Sygn. akt VI ACa 307/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Aldona Wapinska (spr.)

Sedzia SA— Teresa Mroz

Sedzia SO (del.) — Beata Was

Protokolant: — st. sekr. sqd. Ewelina Murawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o0.0. w upadlosci
likwidacyjnej w W.

przeciwko Gminie D.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 26 listopada 2012 r.

sygn. akt III C 22/12

I oddala apelacje,

II zasqdza od Syndyka Masy Upadlosci Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej
w W. na rzecz Gminy D. kwote 3.600 zl (trzy tysiagce szeséset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

VI ACa 307/13

Syndyk masy upadlos$ci Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w W. pozwem zlozonym w dniu
30 grudnia 2011 roku, skierowanym przeciwko Gminie D., wnidst o zmiane umowy zawartej z pozwanym przez
oznaczenie sposobu wykonania zobowigzania umownego gminy D. okre$§lonego w § 10 tej umowy i podwyzszenie
wynagrodzenia powoda o dalszg kwote 190 080,97 z} z ustawowymi odsetkami od kwot i dat szczegblowo wskazanych
w pozwie oraz o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 190 087,90 z} z ustawowymi odsetkami od kwot:

- 55 597,57 zt od dnia 21 maja 2008 roku do dnia zaplaty,

- 30 007,47 z} od dnia 19 lipca 2008 roku do dnia zaplaty,



- 68 500,84 zl od dnia 20 wrzes$nia 2008 roku do dnia zaplaty,

- 11 324,28 z} od dnia 15 listopada 2008 roku do dnia zaplaty,

- 24 650,81 zl od dnia 9 maja 2009 roku do dnia zaplaty

tytulem niedoplaconego podatku VAT od wynagrodzenia za roboty budowlane objete zaméwieniem publicznym.

Pozwana Gmina D. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia.

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo oraz zasadzil od Syndyka Masy
Upadloéci Przedsiebiorstwa (...) spolki z 0.0. w upadlo$ci likwidacyjnej z siedzibg w W. na rzecz Gminy D. kwote
7.200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Podstawa rozstrzygniecia Sagdu Okregowego byly
nastepujace ustalenia:

W dniu 26 wrze$nia 2007 roku, po wygranym w trybie zaméwien publicznych przetargu, Przedsiebiorstwo (...) Sp.
z 0.0. w W. (dalej: (...)) - jako Wykonawca zawarl z Gming D. (dalej: Gmina) - jako Zamawiajagcym umowe nr (...) o
roboty budowlane. Przedmiotem tej umowy byto wykonanie zadania inwestycyjnego - budowy kanalizacji sanitarnej z
przylaczami w miejscowoéci M.. Strony ustalily zakres prac, terminy realizacji rob6t, sposéb ich wykonania, warunki
ubezpieczenia, zabezpieczenia umowy, kar umownych oraz inne szczegdbly zwigzane z realizacja umowy. W § 10 ust.
21 umowy strony ustalily wysoko§¢ wynagrodzenia za wykonanie robo6t na kwote 1866 425,59 zL. Wynagrodzenie za
roboty dodatkowe mialo zosta¢ ustalone kosztorysem powykonawczym na podstawie faktycznie wykonanych robot
potwierdzonych przez Inspektora Nadzoru Inzynierskiego, na podstawie cen jednostkowych zawartych w kosztorysie
ofertowym. Rozliczenie za wykonane roboty odbywac sie mialo fakturami przejSciowymi, wystawianymi zgodnie z
harmonogramem rzeczowo - finansowym oraz faktura konicowa wystawiong po zakonczeniu i odbiorze calo$ci robot
( § 11 ust. 1). Zgodnie z § 18 zmiana postanowien zawartej umowy mogla nastgpi¢ za zgoda obu stron, wyrazona
na piSmie pod rygorem niewaznos$ci takiej zmiany. Postanowiono tez, Ze na mocy Prawa zamoéwien publicznych
niedopuszczalna jest, pod rygorem niewazno$ci, zmiana postanowien zawartej umowy oraz wprowadzenie nowych
postanowien do umowy, niekorzystnych dla zamawiajacego, jezeli przy ich uwzglednieniu nalezaloby zmienic tre$é
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru Wykonawcy, chyba ze konieczno§¢ wprowadzenia takich zmian wynika
z okoliczno$ci, ktorych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy.

Po wykonywanych kolejno etapach rob6t budowlanych strony sporzadzaly protokoly procentowego zaawansowania
robot, obejmujace zakres i rodzaj wykonywanych robot, na podstawie ktorych Wykonawca wystawial kolejne faktury
VAT obejmujgce naleznoSci ze stawka VAT 7%, az do konica 2007 roku. Pismem z dnia 21 lutego 2008 roku
(...), powolujac sie na zmiane stawki obowigzujacego podatku VAT z 7% na 22%, wystapil do Urzedu Gminy D.
o dokonanie zmiany § 10 ust. 1 umowy z dnia 26 wrze$nia 2007 roku w zakresie wynagrodzenia, w ten sposob,
aby ustali¢ wynagrodzenie na kwote 2 045 182,29 zl brutto, uwzgledniajac od stycznia 2008 roku VAT w stawce
22%. Zamawiajacy nie wyrazil na powyzsze zgody i do zmiany umowy nie doszlo. Wystawiajac kolejne faktury VAT
Wykonaweca naliczal w nich podatek od towaréow i ustug w stawce 22%. W dniu 20 marca 2008 roku Wykonawca
wystawil fakture VAT nr (...) na kwote 396 596,05 zl, obejmujaca kwote netto z podatkiem VAT w stawce 22%.
Nalezno$¢ z tej faktury VAT zostala uregulowana w caloéci przez Gmine, na podstawie polecenia wyplaty z dnia 26
marca 2008 roku. W dniu 21 kwietnia 2008 roku przekreslono polecenie wyplaty, opatrujac dokument adnotacja, ze
wydatek zostat zakwalifikowany do kwoty 347 834, 23 zL Polecenie wyplaty opatrzono z kolei adnotacja, ze naleznosé
z faktury VAT nr (...) zostala skorygowana o podatek VAT, ktorego stawka zgodnie z umowa wynosi 7%. Roznica w
VAT w wysokoSci 48 761,81 zl zostala nastepnie zaksiegowania i zaliczona na poczet kolejnej faktury VAT wystawionej
przez Wykonawce. Kolejne faktury VAT wystawiane na kwoty: 55 597,57 zt (faktura nr (...) z dnia 21 kwietnia 2008
roku), 244 060,72 zt (faktura nr (...) z dnia 19 czerwca 2008 roku), 200 493,32 zt (faktura nr (...) ) , 557 147,16 zl
(faktura nr (...) z dnia 21 sierpnia 2008 roku), obejmowaly podatek VAT w stawce 22%. Zamawiajacy regulowal je w
czeSci obejmujacej naleznoé¢ netto + podatek od towardw i ustug w stawce 7%.



Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 9 grudnia 2010 roku ogloszono upadloséc
Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0. w W. obejmujaca likwidacje majatku dluznika.

Powyzszych ustalen faktycznych Sad pierwszej instancji dokonal na podstawie dokumentéw zlozonych do akt sprawy
- umowy, protokoléw, not, faktur VAT, polecerr wyplaty, specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. Zadna ze stron
nie zakwestionowala autentyczno$ci i prawdziwosci tych dokumentéw, Sad tez nie znalazl podstawy, aby odmowié
im waloru wiarygodnoSci.

Sad Okregowy dal wiare zeznaniom T. B. uznajac, iz znajduja one potwierdzenie w dokumentach zlozonych do akt
sprawy, przede wszystkim w adnotacjach czynionych w zwiazku z wyplata naleznoéci wynikajacych z faktur VAT
wystawionych przez powoda. Swiadek P. B. potwierdzil, ze to odpowiadajac na oferte pozwanego zaproponowat
wynagrodzenie ze stawka podatku VAT na poziomie 7%. Za niewiarygodne Sad Okregowy uznal zeznania tego
Swiadka w zakresie ustalen z Wojtem Gminy D. odno$nie wystawienia faktury VAT ze stawka 22%, a tym samym
podwyzszenia wynagrodzenia wynikajacego z umowy. Sad wskazal, iz strony nie zawarly aneksu do umowy, ktory
zmienialaby wysoko$¢ wynagrodzenia, za$ jakiekolwiek zmiany umowy zostaly zastrzezone w formie pisemnej pod
rygorem niewazno$ci. Takze z pozostalego zebranego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika, by strony zawarly
jakiekolwiek wigzace uzgodnienia w tym zakresie.

Sad Okregowy za bezsporne w niniejszej sprawie uznal fakt zawarcia przez strony umowy o roboty budowlane w trybie
procedury przewidzianej Prawem zamoéwien publicznych, zrealizowania tej umowy oraz wysokos$ci wynagrodzenia
netto naleznego powodowi z tytulu wykonania rob6t budowlanych objetych umows. Natomiast kwestia sporng
pomiedzy stronami jest to, czy powodowi nalezne jest z tytulu wykonanych uslug wynagrodzenie powiekszone o
podatek od towarow i ustug w stawce 7 %, jak pierwotnie strony ustalily to w umowie i jak chce tego pozwany, czy
tez w stawce 22 %, jak chce tego powdd.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczen powoda, Sad pierwszej instancji — powolujac sie na ugruntowane
orzecznictwo sagdowe - przyjal, iz roszczenia z umowy o roboty budowlane ulegaja przedawnieniu trzyletniemu od dnia
ich wymagalnoSci z uwagi na to, ze przedmiot umowy byl éciéle zwigzany z dzialalno$cia gospodarcza prowadzong
przez powoda. Strony ustalily platnoéé¢ faktur w terminie do 30 dni liczac od daty ich przyjecia przez Zamawiajacego
(§ 12 umowy), dlatego tez Sad meriti przyjal widniejace na fakturach daty przyjecia platnosSci przez Zamawiajacego
za poczatek tego terminu, gdyz s3 na nich podpisy obu stron umowy. Wymagalno$é roszczenia w odniesieniu do
poszczegbdlnych kwot dochodzonych pozwem, a wynikajacych z kolejno wystawianych faktur, nalezalo wiec liczy¢
odpowiednio od uplywu 30 dni od daty wystawienia danej faktur VAT. Sad pierwszej instancji uznal, iz roszczenia
z faktur opiewajacych na kwoty: 55 597,57 zl, 30 007,47 zl, 68 500,84 zl i 11 324,28 zt ulegly przedawnieniu, gdyz
faktury te byly wystawiane odpowiednio w dniach: 21 kwietnia 2008 roku, 19 czerwca 2008 roku, 21 sierpnia 2008
roku, 16 pazdziernika 2008 roku, za$ pozew zlozono w dniu 30 grudnia 2011 roku. Nie przedawnione jest jedynie
roszczenie o zaplate kwoty 24 650,81 zl, objete fakturg VAT z dnia 9 kwietnia 2009 roku.

Odnoszac sie do merytorycznej oceny powodztwa Sad Okregowy odwolal sie przede wszystkim do tresci postanowien
umowy z dnia 26 wrze$nia 2007 roku, uznajac, ze sg one jasne i ich znaczenie nie budzi watpliwosci. Sad ten
wskazal, iz w § 10 ust. 1 umowy strony umoéwily sie na wynagrodzenie w wysokoéci brutto 1 866 425,59 zl,
obejmujace kwote 1 744 322,98 zt netto + podatek od towaréw i ustug VAT w kwocie 122 102,61 zl. Obie strony
swa wola obejmowaly zatem wynagrodzenie przewidujace stawke VAT na poziomie 7% i nie zamieScilty w umowie
zadnych klauzul, czy postanowien, ktore uzaleznialyby wysoko$¢ wynagrodzenia umownego od stawki podatku od
towaréw i uslug. Zdaniem Sadu pierwszej instancji powod — jako przedsiebiorca uczestniczacy w profesjonalnym
obrocie gospodarczym — winien byl znaé przepisy obowiazujace w chwili przystapienia do podpisania umowy.
Stawka 7% obowiazywala m.in. na roboty budowlano - montazowe oraz remonty i roboty konserwacyjne zwigzane
z budownictwem mieszkaniowym, infrastruktura towarzyszaca, a takze obiekty budownictwa mieszkaniowego lub
ich czeSci, z wylaczeniem lokali uzytkowych, w okresie od dnia przystapienia Polski do Unii Europejskiej tylko
do konca 2007 r. Od poczatku 2008 r. stawka VAT na te uslugi wynosila juz 22%. Obowiazujacy do dnia 31
grudnia 2007 r. art. 146 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6ow i ustug okreélal,



iz do tego dnia stawke w wysokoéci 7% stosuje sie do rob6t budowlano-montazowych oraz remontéw i robot
konserwacyjnych zwiazanych z budownictwem mieszkaniowym i infrastruktura towarzyszaca. Utrata mocy przez
ten przepis przej$ciowy spowodowala, iz od dnia 1 stycznia 2008 r. do budowy, remontéw i konserwacji obiektow
infrastruktury towarzyszacej budownictwu mieszkaniowemu, zastosowanie miala podstawowa, 22% stawka podatku,
zgodnie z art. 41 ust. 1 i ust. 12 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54,
poz. 535 ze zm.) w zw. z § 5 ust. la rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 kwietnia 2004 r. w sprawie
wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 97, poz. 970 ze zm.). Zachowujac
zatem elementarne standardy nalezytej staranno$ci, w ocenie Sadu Okregowego, powod winien byt zadbac o to, aby
zabezpieczy¢ swoje interesy w zwigzku przewidywana zmiana stawki podatku VAT, zwlaszcza iz zmiana przepisow
nie byla wynikiem naglej i nie zapowiedzianej decyzji ustawodawcy, ktoérej nie mozna bylo przewidzie¢, a jedynie
powrotem do stawki obowigzujacej poprzednio. Wystarczylo przesledzi¢ obowiazujace w tym zakresie przepisy, aby
odpowiednio zabezpieczy¢ swoje interesy w ramach zawieranych umoéw. Z tego wzgledu Sad pierwszej instancji
odmowit racji powodowi w zakresie jego twierdzen, ze zmiana przepisOw nosi znamiona nadzwyczajnej zmiany

stosunkéw w rozumieniu art. 357" k.c. Wobec faktu, ze w tresci umowy nie zawarto postanowien odnosnie uzaleznienia
wysokoSci wynagrodzenia brutto od stawki podatku, jako wigzace nalezalo uznaé postanowienia zawarte w § 10.1
umowy. Zdaniem Sadu Okregowego zmiana stawki podatku wynikajgca z przepiséw obowigzujacych w dacie zawarcia
umowy jest okolicznoécia prawnie indyferentng z punktu widzenia wysoko$ci wynagrodzenia. Zmiana taka moze by¢
rozpatrywana najwyzej w kategorii dzialania pod wplywem bledu co do pobudki, ktéra nie ma znaczenia dla oceny w
niniejszej sprawie. Zmiana za$ interpretacji przepis6w miesci sie w ramach ryzyka handlowego podejmowanego przez
wszystkich uczestnikow obrotu prawnego zawierajacych jakakolwiek transakcje. Przystepujac do zawarcia umowy
strony zawsze ponosza ryzyko zmian zwigzanych z obiektywnymi, niezaleznymi od nich okoliczno$ciami, takimi jak
wzrost badZ spadek cen na rynku, zmiany przeznaczenia nieruchomosci, zmiany przepisow prawnych, czy spadek
warto$ci pieniagdza. Pozostaje to jednak bez znaczenia dla ich wzajemnych zobowiazan. Z tych przyczyn — zdaniem
Sadu pierwszej instancji - nie sposéb bylo za powodem przyjaé, ze zamiarem stron bylo uzaleznienie wysoko$ci
wynagrodzenia od stawki podatku VAT.

W ocenie Sadu Okregowego taka interpretacje umowy potwierdza dodatkowo analiza Specyfikacji Istotnych
Warunkow Zamowienia, na podstawie ktorej powod opracowat swoja oferte, wybrang po przeprowadzeniu procedury
przetargowej. W rozdziale XII SIWZ dokladnie okres$lono sposob obliczenia ceny, wyraznie wskazujac, ze cena oferty
uwzglednia wszystkie zobowiazania, musi by¢ podana w PLN cyfrowo i slownie, z wyodrebnieniem naleznego podatku
VAT - jezeli podatek ten wystepuje. Powod zapoznal sie z tymi kryteriami i przedstawil oferte, sam proponujac
wynagrodzenie za ustugi objete procedura przetargowa i nie zastrzegajac, ze wysoko$¢é wynagrodzenia brutto bedzie
uzalezniona od stawki podatku. Takze z protokotu odbioru koncowego wynika, ze powdd zaakceptowal wynagrodzenie
w wysoko$ci okre$lonej w umowie. Zdaniem Sadu pierwszej instancji powyzsze okolicznoéci czynia zasadnym
wniosek, ze wykladnia umowy zawartej przez strony w powiazaniu z analiza Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia i protokotu odbioru wskazuje na to, ze powdd zawierajac umowe, a nastepnie realizujac ja, przystal na
wynagrodzenie uwzgledniajace podatek VAT w stawce 7%. Powo6d nie wnioskowal o przestuchanie strony powodowej
w tym zakresie. Z kolei z zeznan T. B. przestuchanego w charakterze strony nie wynika, aby wola stron byto uzaleznienie
wysokos$ci wynagrodzenia od zmiany stawki podatku VAT.

Sad Okregowy podniost takze, iz uregulowanie przez pozwang catkowitej naleznosci z faktury VAT z dnia 20 marca
2008 roku, o numerze (...) nie oznacza — jak uwaza powdd — ze pozwana zaakceptowala stawke podatku VAT na
poziomie 22%. Z adnotacji poczynionej na fakturze po wystawieniu polecenia przelewu wynika bowiem, Ze polecenie to
zostalo anulowane, a poprzednia akceptacja byla wyrazem bledu ksiegowego. Osoba odpowiedzialna za merytoryczne
sprawdzenie faktury nie dokonala bowiem jej weryfikacji z umowa laczaca strony. Z tego wzgledu poczyniono na
niej adnotacje, ze naleznos¢ z faktury VAT nr (...) zostala skorygowana o podatek VAT, ktérego stawka zgodnie z
umowa wynosi 7%. Roznica w VAT w wysoko$ci 48 761,81 z} zostala nastepnie zaksiegowania i zaliczona na poczet
kolejnej faktury VAT wystawionej przez powoda. Sad meriti wskazal, iz przestuchany w charakterze strony T. B.
potwierdzil, ze uiszczenie na rzecz powoda calej naleznosci bylo wynikiem omylkowej decyzji skarbnika, nie zas
wyrazem uznania wynagrodzenia powoda obejmujacego podwyzszona stawke VAT. Zdaniem Sadu oczywistym jest,



ze skarbnik Gminy nie jest osoba odpowiedzialng za podejmowanie decyzji finansowych w imieniu i na rzecz Gminy,
co powoduje, ze nie sposéb uzna¢ omylki ksiegowej za uznanie wynagrodzenia powoda w zaproponowanej przez niego
stawce podatku VAT. Skoro zmiany w zakresie innych postanowien umowy byly zastrzezone przez strony w formie
pisemnej pod rygorem niewaznosci (§ 18 umowy), to — w ocenie Sadu pierwszej instancji — nie sposob przyjac, ze
zmiana tak waznego postanowienia umowy jak wysoko$¢ wynagrodzenia nastapila bez zmiany umowy dokonanej w
formie pisemnej, tym bardziej, ze powdd zwracal sie o dokonanie takiej zmiany w formie pisemnej, co nie spotkato
sie z akceptacja pozwanej. Sad Okregowy odwolat sie takze do konstrukeji prawa zamoéwien publicznych, wskazujac,
iz jego celem jest zapewnienie wyboru najlepszej oferty przedstawionej przez uczestnikdow przetargu, co znacznie
ogranicza mozliwoS$ci p6zniejszych zmian co do warunkéw zawartej umowy (art. 144 p.z.p.). Zaproponowana przez
powoda jako jednego z oferentéw wysoko$¢ wynagrodzenia, okreslona kwotowo, byla jednym z kluczowych czynnikow
decydujacych o wyborze oferty powoda. Z tego wzgledu péZniejsza zmiana tak istotnego postanowienia umowy
pozostawalaby w sprzeczno$ci z przepisami ustawy i z punktu widzenia pozwanego nie bylaby zmiang korzystna w
Swietle Prawa zamoéwien publicznych. Zmiana obowigzujacej stawki podatku byla przede wszystkim wynikiem ryzyka
podjetego przez powoda w ramach prowadzonej przez niego dzialalnoSci gospodarczej. Zdaniem Sadu pierwszej
instancji premiowanie powoda poprzez zwiekszenie wysokoéci naleznego mu wynagrodzenia brutto o zwiekszong
stawke podatku byloby niezasadne, biorac pod uwage fakt, ze kryteria opisu ceny byly skierowane do wszystkich
uczestnikow przetargu i w oparciu o nie dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty.

Wszystkie te okolicznoéci — zdaniem Sadu Okregowego — uzasadnialy przyjecie, ze w niniejszej sprawie brak jest
przestanek pozwalajgcych na uznanie zasadno$ci argumentacji powoda. Sad ten powolal sie takze na orzecznictwo
Sadu Najwyzszego, prezentujace jednolity poglad, zgodnie z ktérym podwyzszenie stawek podatku od towaréw i
ushug (...) nie uzasadnia obowigzku zaplaty wynagrodzenia netto powiekszonego o podatek od towardéw i ustug
wedlug podwyzszonej stawki . Z uzasadnienia uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2006 roku, sygn. III CZP
54/06 wynika, ze o wysokoSci ceny decyduje tre$¢ zawartej przez strony umowy, bowiem strony moga cene, ktora
nabywca ma zaplacié sprzedawcy za towar lub usluge, okresli¢ w ramach swobody umoéw. Rozstrzygniecie wiec, czy
strona zobowigzana jest do zaplacenia — jako elementu wynagrodzenia za wykonang ustuge — kwoty odpowiadajacej
podatkowi od towaréw i uslug naleznemu od tej ustugi, zalezy od tresci umowy zawartej przez strony. Uzgodnione
pomiedzy stronami wynagrodzenie, jako istotny przedmiotowo element stosunku cywilnoprawnego, nie moze by¢
jednostronnie zmienione. Sad pierwszej instancji podkreslil, iz rozwazania te czynione byly na tle umowy o roboty
budowlane i pozostaja w pelni aktualne w sprawie niniejszej.

Podsumowujac swoje rozwazania Sad Okregowy doszed} do wniosku, iz wobec faktu, ze strony nie zamieécily w tresci
umowy zadnych postanowien dotyczacych wplywu stawki podatku na wysoko$é wynagrodzenia brutto, nalezal uznadé,
ze powodowi przystugiwalo wynagrodzenie w wysoko$ci okre$lonej umowa. Z tych przyczyn Sad Okregowy oddalil
powodztwo w calosci.

O kosztach postepowania Sad pierwszej instancji orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z § 6 pkt 7
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, kierujac sie zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego w caloci zaskarzyl apelacja powdd Syndyk masy upadtoéci Przedsiebiorstwa (...)
sp. z 0.0. w upadlos$ci likwidacyjnej w W., zarzucajac:

1. naruszenie przepisdw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, to jest:

1.1. art. 227 k.p.c. w zwiagzku z art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego istotnej okoliczno$ci
przerwania biegu przedawnienia roszczenia upadlego przez zawezwanie pozwanej do proby ugodowej wnioskiem z 4
marca 2011 r., zawistym przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Pragi-P6élnoc w Warszawie, (...) Wydziatem (...) pod
sygnatura akt: VII GCo 120/11, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia przedawnia dochodzonego
roszczenia;



1.2. art. 233 § 1 k.p.c. przez:

- ocenienie jako niewiarygodne zeznan $wiadka P. B. w zakresie dokonania uzgodnienia z Woéjtem pozwanej
wystawienia faktur ze stawka 22 %, podczas gdy zeznania $wiadka sg logiczne i sp6jne z dokumentacjg, a wniosek
wyciagniety przez Sad pierwszej instancji jest sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i zaklada dzialanie przez
Swiadka na szkode upadtego;

- uznanie, ze: ,Oczywistym jest, ze skarbnik Gminy nie jest osoba odpowiedzialng za podejmowanie decyzji
finansowych w imieniu i na rzecz Gminy {...)" podczas gdy Skarbnik Gminy jest odpowiednikiem dyrektora
finansowego (glownego ksiegowego budzetu) w jednostce samorzadowej, co znajduje wyraz miedzy innymi w art.
46 ust. 2 i 3 ustawy o samorzadzie gminnym, wymagajac dla skuteczno$ci czynnosci powodujgcych zaciagniecie
zobowigzan przez gmine kontrasygnaty skarbnika;

2. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 357" k.c. przez jego niezastosowanie, podczas gdy okolicznosci
sprawy wskazujg na wystapienie okoliczno$ci zewnetrznych, nieprzewidzianych i niezaleznych od stron, skutkujacych
konieczno$cia sadowej zmiany tresci stosunku prawnego;

3. naruszenie art. 102 k.p.c. przez nieuwzglednienie wniosku pelnomocnika powoda, by w wypadku oddalenia
powodztwa, nie obciazaé go kosztami procesu w catoéci albo w czeéci z uwagi na szczeg6lng sytuacje finansowa masy
upadlo$ci wykazang dokumentami zlozonymi wraz z wnioskiem o cze$ciowe zwolnienie od kosztéw oraz niewielki
naklad pracy pelnomocnika pozwanej w tej sprawie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w calos$ci oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu za obie instancje w tym kosztoéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od udzielonego pelnomocnictwa procesowego w
kwocie 17 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda nie zastugiwala na uvwzglednienie, bowiem ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad pierwszej instancji sq prawidlowe, zas ich ocena prawna w przewazajgcej czesci trafna. Sqd
Apelacyjny podziela je i przyjmuje je za wlasne z ponizszymi zastrzezeniami.

Pierwszy z postawionych zarzutéw — naruszenia przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy,
to jest art. 227 k.p.c. w zwiazku z art. 233 § 1 k.p.c. przez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego przerwania
biegu przedawnienia roszczenia upadlego przez zawezwanie pozwanej do préby ugodowej wnioskiem z 4 marca
2011 1., zawislym przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Polnoc w Warszawie, (...) Wydzialem (...) pod sygn.
akt VII GCo 120/11, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego ustalenia przedawnia dochodzonego roszczenia
— jest blednie sformutowany. Kwestia stwierdzenia przerwania biegu przedawnienia roszczenia nalezy bowiem do
etapu subsumcji, a nie czynienia ustalen faktycznych. W sprawie niniejszej jest to jednak zagadnienie o znaczeniu
drugorzednym. Przede wszystkim bowiem nalezalo ustali¢, czy powodowi w ogdle przystugiwalo roszczenie, ktérego
dochodzil w niniejszym postepowaniu, a dopiero w razie pozytywnego rozstrzygniecia tej kwestii wyja$ni¢ nalezalo
czy doszlo do przerwania biegu jego przedawnienia.

Istnienie roszczenia ocenia¢ nalezy w aspekcie prawa materialnego. Odnoszgc sie zatem do zarzutu naruszenia prawa

materialnego, to jest art. 357" k.c. przez jego niezastosowanie — podkreéli¢ nalezy, iz zarzut ten jest uzasadniony o
tyle, iz Sad Okregowy nie przeprowadzil rozwazan w zakresie zadania zmiany umowy w oparciu o powyzszy przepis, a
jedynie w zakresie zadania zaplaty, tymczasem roszczenie o zaplate mogloby zosta¢ uwzglednione jedynie w przypadku
uznania za zasadne powddztwa o zmiane umowy (wyrok w takim przypadku mialby charakter konstytutywny).
Jednakze ta wada uzasadnienia Sadu pierwszej instancji nie skutkuje konieczno$cia uwzglednienia apelacji, bowiem

nie zostaly spelnione przeslanki okreslone w art. 357" §1 k.c. Przepis ten stanowi, iz jezeli z powodu nadzwyczajnej



zmiany stosunkéw spelnienie $§wiadczenia byloby polaczone z nadmiernymi trudno$ciami albo groziloby jednej ze
stron razgca strata, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu umowy, sad moze po rozwazeniu intereséw stron,
zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego oznaczy¢ sposéb wykonania zobowigzania, wysoko$§é Swiadczenia lub
nawet orzec o rozwigzaniu umowy. Rozwiazujac umowe sad moze w miare potrzeby orzec o rozliczeniach stron,
kierujac sie zasadami okre$lonymi w zdaniu poprzedzajacym. Powdd domagal sie zmiany umowy poprzez oznaczenie
innej wysoko$ci wynagrodzenia, uwzgledniajgcej podwyzszong stawke podatku VAT od robét budowlanych oraz
zasgdzenia kwoty odpowiadajacej réznicy pomiedzy zmienionym przez sad wynagrodzeniem a kwotg wynagrodzenia
zaplacong przez strone pozwang zgodnie z zawarta umowa pisemng. Zdaniem powoda zmiana stawki podatku VAT
do 22 % w trakcie realizacji umowy bylo okoliczno$cig nadzwyczajng, zewnetrzng, nieprzewidziang i niezalezng od
stron, a interwencja ustawodawcy skutkujaca zwiekszeniem ciezaru podatku posredniego wykraczala poza typowe i
przewidywalne ryzyko gospodarcze. W wyniku tej zmiany powod zostal zmuszony do poniesienia dodatkowego kosztu
podwyzszonego podatku VAT w kwocie dochodzonej pozwem, co bylo dla niego razaco niekorzystne i moglo by¢ jedna
z kilku przyczyn p6zniejszej upadtoéci powoda.

Zauwazy¢ nalezy, iz podwyzszenie przez ustawodawce stawki podatku VAT w trakcie trwania stosunku
zobowiazaniowego, z ktérego wyplywa obowiazek zaplaty takiego podatku, nie skutkuje automatycznym
podwyzszeniem wynagrodzenia przewidzianego w umowie o podatek w zwiekszonej wysokos$ci. Zgodnie z pogladem
wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 21 lipca 2006 r., III CZP 54/06 (OSNC 2007/5/66, podzielanym
w calej rozciaglosci przez Sad Apelacyjny w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe: ,,Podwyzszenie z dniem 1
maja 2004 r. stawek podatku od towaréw i ustug za roboty budowlane, dokonane ustawa z dnia 11 marca 2004
r. o podatku od towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zm.), nie uzasadnia — bez zmiany umowy zawartej
przed dniem 1 maja 2004 r. — obowigzku zamawiajacego zaplaty wynagrodzenia netto powiekszonego o podatek od
towarow i ustug wedlug podwyzszonej stawki.” Zasade powyzszg nalezy — zdaniem Sadu drugiej instancji — stosowaé¢ w
kazdym przypadku zmiany stawki podatku od towaréow i ustug w trakcie trwania umowy. W sprawie niniejszej nalezy
wiec rozwazy¢ czy doszlo do skutecznej zmiany umowy w tym zakresie przed wytoczeniem powddztwa, badz tez czy

zaistnialy przeslanki do dokonania takiej zmiany na podstawie art. 357" § 1 k.c.

Umowa w sprawie niniejszej zostala zawarta w trybie zamoéwienia publicznego — na podstawie oferty powoda
opracowanej w oparciu o opracowana przez pozwanego Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zamoéwienia. Przepis art.
144 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych — w brzmieniu obowigzujacym w dacie
podpisania umowy i jej realizacji — zakazywal zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do treéci oferty,
na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze konieczno$¢ wprowadzenia takich zmian wynikala z
okolicznoSci, ktérych nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, lub zmiany te bylyby korzystne dla
zamawiajacego. Przepis art. 144 ust. 2 przewidywal, iz zmiana umowy dokonana z naruszeniem przepisu ust. 1 jest
niewazna. Powyzsze uregulowanie, zezwalajace stronom na dokonanie w wyniku wzajemnych uzgodnien, zmiany

zawartej umowy nie wykluczalo mozliwoéci domagania sie takiej zmiany w oparciu o art. 357" § 1 k.c. jesli strony
do porozumienia nie doszly — a to wobec tresci art. 139 ust. 1 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych. Poglad
ten nie budzi watpliwo$ci ani w orzecznictwie, ani w piSmiennictwie, oczywiScie jedynie w przypadku spehienia
przestanek okre$lonych w tym przepisie (por. J. Jerzykowski, komentarz do art. 144 [w]: Dzierzanowski Wlodzimierz,
Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Malgorzata Prawo zamoéwien publicznych. Komentarz. WKP, 20, LEX 125975;
wyrok Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 25.10.2011 r., VII GC 127/11, LEX nr 1108527). W sprawie niniejszej
nie doszlo do skutecznej zmiany umowy w wyniku porozumienia stron — nie zostal bowiem zawarty aneks do
umowy w formie pisemnej, zastrzezonej pod rygorem niewaznosci. Niezaleznie wiec od tego czy byly dokonywane
jakiekolwiek ustne uzgodnienia pomiedzy upadla spblka a strong pozwana w kwestii podwyzszenia wynagrodzenia
o podatek VAT wedlug wyzszej stawki i abstrahujgc réwniez od tego, czy osoby, z ktorymi ewentualnie prowadzono
rozmowy byly upowaznione do reprezentacji Gminy — nie zostala w spos6b wazny zmieniona umowa, co mogloby
upowaznia¢ powoda do wystapienia z powodztwem o zasadzenie podwyzszonego wynagrodzenia bez zglaszania

zadania opartego na przepisie art. 357" § 1 k.c. Zdaniem Sadu drugiej instancji za taka zmiane nie mozna bowiem
uzna¢ omylkowej wplaty naleznoéci z jednej z faktur uwzgledniajacej podatek VAT w stawce 22 %, gdyz skarbnik



Gminy nie jest osoba upowazniong do reprezentacji tej osoby prawnej, mogacym samodzielnie sktada¢ w jej imieniu
o$wiadczenia woli. W my$l bowiem art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z
2013.594) o$wiadczenia woli w imieniu gminy w zakresie zarzadu mieniem sktada jednoosobowo wojt albo dziatajacy
na podstawie jego upowaznienia zastepca wojta samodzielnie albo wraz z inng upowazniona przez wojta osoba.
Wymaganie kontrasygnaty skarbnika gminy lub osoby przez niego upowaznionej dla skutecznosci czynnosci prawnych
mogacych spowodowaé powstanie zobowigzan pienieznych (art. 46 ust. 3 cyt. ustawy), nie oznacza przyznania
skarbnikowi gminy uprawnienia do jej samodzielnej reprezentacji. Dlatego tez zarzut zawarty w pkt 1.2. tiret drugie
nalezalo uzna¢ za chybiony, a przede wszystkim nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Skoro bowiem w
pozwie strona powodowa domagala sie w pierwszej kolejnosci zmiany umowy poprzez podwyzszenie wynagrodzenia,
a dopiero na tej podstawie o zasadzenie kwoty podwyzszonego wynagrodzenia — tym samym sama uznawala, iz do
skutecznej zmiany umowy w drodze rokowan umownych nie doszlo.

Przechodzac do oceny spelienia przestanek art. 357" § 1 k.c., zdaniem Sadu Apelacyjnego — z uwagi na treéé tego
przepisu — nie jest mozliwe jego zastosowanie po wykonaniu przez strony umowy w catosci. Skoro bowiem sad moze
oznaczy¢ sposob wykonania zobowigzania, wysoko$¢ §wiadczenia lub umowe rozwiazaé, to jest oczywistym, iz odnosic¢
sie to moze jedynie do zobowigzania, ktére nie wygaslo w drodze jego wykonania. W sprawie niniejszej umowa
zawarta przez strony zostala wykonana przez nie w calo$ci jeszcze przed wytoczeniem powoddztwa w sprawie niniejszej
(okolicznoé¢ bezsporna). Zatem chocby z tej przyczyny nie moglo dojs¢ do zmiany umowy w drodze powo6dztwa o
uksztaltowanie prawa. Po drugie — nawet gdyby przyjac¢, iz mozliwa bylaby zmiana umowy poprzez podwyzszenie
wynagrodzenia naleznego wykonawcy robot, juz po wykonaniu umowy — nie zostaly spelnione przestanki okreslone w
tym przepisie, bowiem nie nastgpila zadna nadzwyczajna zmiana stosunkéw uzasadniajaca uwzglednienie roszczenia
0 zmiane umowy, w szczegolnosci nie nastgpila sytuacja, w ktérej wykonanie umowy groziloby powodowi razgca
strata.

Przez nadzwyczajng zmiane stosunkéw rozumie sie najogoélniej taki stan rzeczy, ktéry zdarza sie bardzo rzadko,
jest niebywaly niezwykly, choé¢ niekoniecznie ma on mieé¢ charakter katastroficzny (tak: G. Bieniek, H. Ciepla, S.
Dmowski, J. Gudowski. K. Kotakowski, M. Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska : Komentarz do kodeksu cywilnego

Ksiega trzecia Zobowigzania, tom I, Wydawnictwo Prawnicze Warszawa 1996, komentarz do art. 357" k.c., s. 30).
Powszechnie akceptuje sie tez poglad, iz zmiany stanu prawnego jako majace charakter zdarzenia zewnetrznego,
niezaleznego od woli stron, a nawet niemozliwego do przewidzenia przez nie w chwili zawarcia umowy, jezeli w
zasadniczy sposéb wplywaja na sytuacje majatkowa nie tylko dluznika, ale i wierzyciela, powinny by¢ traktowane
jako nadzwyczajna zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 357" § 1 k.c. Odnosi sie to w szczegélnoéci do zmiany stawek
celnych badz podatkowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17.01.2008 r., III CSK 202/07, LEX nr 398491).
W ocenie Sadu Apelacyjnego nie mozna jednak uznaé, aby w sprawie niniejszej taka sytuacja miala miejsce. W
okresie od zawarcia umowy do zakonczenia jej wykonania nie nastgpila bowiem nagla, nieprzewidziana zmiana

stanu prawnego w zakresie podatku VAT, pozwalajaca na zastosowanie regulacji zawartej w przepisie art. 357" §
1 k.c. Zmiana stawki podatku VAT nie byla bowiem wynikiem decyzji ustawodawcy podjetej po zawarciu umowy
pomiedzy stronami, ale nastapila w wyniku wyekspirowania terminu okres§lonego w art. 146 ust. 1pkt 2 lit.a w zw.
z ust. 3 ustawy o podatku od towaréw i ushug, w czasie ktérego to terminu obowigzywata obnizona stawka podatku
VAT (7 %) w odniesieniu do rob6t budowlano-montazowych oraz remontéw i robdt konserwacyjnych zwigzanych
z budownictwem mieszkaniowym i infrastrukturg towarzyszaca, przez ktéra ustawodawca rozumial m.in. sieci
wodociggowe, kanalizacyjne, cieplne, elektroenergetyczne, gazowe i telekomunikacyjne — jezeli byly one zwigzane
z obiektami budownictwa mieszkaniowego. Przepis tego artykulu przewidywal bowiem stosowanie podatku VAT w
stawce 7 % do dnia 31 grudnia 2007 r. od dnia wejScia w Zycie tej ustawy, czyli od dnia 1 maja 2004 r. Skoro takie
rozwigzanie normatywne bylo przyjete w ustawie od poczatku jej obowiazywania — nie byla to zatem okoliczno$¢ nowa,
nieznana stronom w chwili przeprowadzania procedury przetargowej, ani w chwili zawierania umowy. Shusznie zatem
Sad pierwszej instancji uznal, iz sama zmiana stawki podatku VAT byla okolicznoécia indyferentna dla wysokosci
przewidzianego umowa wynagrodzenia, chociaz nietrafnie wskazal, ze zmiana na nastapila na skutek utraty mocy
obowiazujacej przez przepis art. 146 ust. 1pkt 2 lit.a w zw. z ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od



towaréw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zm).[ Przepis ten nie utracit mocy obowiazujacej z dniem 1 stycznia
2008 r. — jak stwierdzil to Sad pierwszej instancji - a jedynie przewidywal szczegblna regulacje w zakresie stawki
podatku VAT od wskazanych w nim uslug na okres przejSciowy, tj. od chwili wejscia Polski do Unii Europejskiej
do dnia 31 grudnia 2007 r. Skutkiem obowiazywania tego przepisu bylo stosowanie obnizonej stawki podatku VAT
w wysokoSci 7 % (zamiast powszechnie obowigzujacej stawki 22 %) od ustug m.in. wykonywanych przez powoda,
ale jedynie do daty wskazanej w tym przepisie. Z dniem 1 stycznia 2008 r. na te ustugi wchodzila natomiast z
mocy prawa stawka VAT w wysokoSci 22 %. Przepis ten zatem nadal obowiazuje, ale uplynal juz termin, do konca
ktérego miala obowigzywaé obnizona stawka podatku VAT . ] Nie mozna bowiem twierdzié, iz zawierajac umowe
strony nie mogly przewidzie¢ samego zdarzenia, tj. zmiany od dnia 1 stycznia 2008 r. stawki podatku VAT na roboty
przewidziane umowa, wynikajacej z tredci cyt. art. 146 ust. 1 pkt 2 lit. a w zw. z ust. 3 tego artykutu, ani tez skutku
takiej zmiany dla wysoko$ci wynagrodzenia przewidzianego w laczacej strony umowie. Powyzszy przepis zawarty byt
w ustawie o podatku od towaréw i ustug od samego poczatku i obowigzywal od dnia 1 maja 2004 r. Umowa zostala
za$§ zawarta 26 wrze$nia 2007 r., tj. trzy miesiace przed uplywem terminu stosowania obnizonej stawki podatku VAT,
o czym upadly — jako profesjonalista bioracy udzial w postepowaniu z zamodwienia publicznego — winien wiedzie¢ i
kalkulowaé odpowiednio swoje wynagrodzenie w zlozonej w ramach postepowania przetargowego ofercie. Wskazanie
ceny uwzgledniajacej podatek VAT w stawce 7 % przez caly okres trwania umowy czynilo oferte upadlego bardziej
atrakcyjna dla zamawiajgcego, jednakze wykonawca musial zdawaé sobie sprawe, iz w przypadku wyboru jego oferty
bedzie musiat ponie$¢ skutki finansowe obowigzujacej od 1 stycznia 2008 r. stawki podatku VAT w wysokoSci 22 %. Z
zeznan Swiadka P. B. — bylego czlonka zarzadu upadlego — wynika, iz ,niedoplacona” kwota podatku VAT nie byla dla
jego firmy w tamtym okresie zbyt wysoka i dlatego spoltka nie zdecydowala sie wystapié przeciwko Gminie na droge
sadowa, cho¢ wojt mowil wprost, ze proces sadowy jest jedynym wyjSciem z tej sytuacji (k. 247). Oznacza to z jednej
strony, iz spotka nie poniosla razacej straty, a ponadto — nawet ryzyko jej poniesienia bylo dla spotki akceptowalne
wobec perspektywy wygrania przetargu i podpisania umowy na wykonanie robdt budowlanych. Wszystkie powyzej
wskazane wzgledy — zdaniem Sadu Apelacyjnego — przemawiajg za uznaniem, iz nie zostaly spelnione przestanki

okreélone w art. 357" § 1 k.c. uzasadniajace zmiane umowy poprzez podwyzszenie wynagrodzenia wykonawcy o kwote
odpowiadajacg podwyzszonej stawce podatku VAT, zatem nie bylo rowniez podstaw do zasadzenia tej kwoty — co
prawidlowo uznal Sad pierwszej instancji. Zarzut naruszenia prawa materialnego okazal sie zatem w ostatecznym
wyniku nieuzasadniony.

Skoro powodowi nie przyshugiwalo roszczenie oparte na przepisie art. 357" § 1 k.c., to zbedne bylo czynienie ustaleh
czy doszlo do przerwania biegu przedawnienia poprzez wystgpienie z wnioskiem o zawezwanie do préby ugodowe;j.
Na marginesie jedynie mozna zauwazy¢, iz gdyby istotnie taki wniosek zostal wniesiony w terminie wskazanym
przez powoda — doszloby do przerwy biegu przedawnienia dochodzonych roszczen, zatem stanowisko Sadu pierwszej
instancji w kwestii przedawnienia przewazajacej czeSci roszczenia byloby bledne. Dowdd na te okoliczno$é nie zostal
jednak ostatecznie przeprowadzony, pomimo Ze Sad Okregowy zwrdcil sie o nadestanie akt w sprawie VII GCo 120/11
(k. 108). Jednakze uchybienie to — z przyczyn szczegoélowo wyjasnionych w uzasadnieniu — nie mialo wplywu na tre$é
rozstrzygniecia wobec faktu, iz powodowi w ogdle takie roszczenie nie przystugiwalo.

Zdaniem Sadu drugiej instancji za niesluszny nalezalo réwniez uznaé¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
przez ocenienie jako niewiarygodne zeznan $wiadka P. B. w zakresie dokonania uzgodnienia z Wojtem pozwanej
wystawienia faktur ze stawka 22 %. Nie mozna uzna¢, iz zeznania te sa dowodem na uzgodnienie z wojtem wystawiania
faktur z podwyzszong stawka podatku VAT, jesli z zeznan tych wynika jednoznacznie, ze wojt pozwanej Gminy mowit
Swiadkowi, ze koszt podniesienia VAT-u sp6tka musi wziaé na siebie, bo gmina nie ma na to dodatkowych pieniedzy
oraz odsytal spotke na droge sadowa.

Nie jest takze uzasadniony zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. przez nieuwzglednienie wniosku pelnomocnika powoda,
by w wypadku oddalenia pow6dztwa, nie obcigzaé go kosztami procesu w calo$ci albo w czeSci z uwagi na szczego6lng
sytuacje finansowa masy upadtoéci wykazang dokumentami zlozonymi wraz z wnioskiem o cze$ciowe zwolnienie
od kosztoéw oraz niewielki naklad pracy pelnomocnika pozwanej w tej sprawie. Apelujacy nie uzasadnil powyzszego



zarzutu, za$ sam fakt zwolnienia strony od kosztéw sadowych nie zwalnia tej strony od obowigzku zwrotu kosztow
procesu na rzecz przeciwnika procesowego — zwlaszcza w sytuacji, gdy powodztwo od poczatku bylo niezasadne.

Majgc na uwadze powyzisze Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku, o kosztach procesu za drugq instancje rozstrzygajac stosownie do wyniku sporu — na

podstawie art. 98 § 11 3 oraz art. 99 k.p.c.



