Sygn. akt VI A Ca 246/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Ksenia Sobolewska-Filcek
Sedzia SA— Krzysztof Tucharz

Sedzia SO del. — Jolanta de Heij-Kapliniska (spr.)
Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powoéddztwa G. R.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W.

o zadoséuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 listopada 2012 r., sygn. akt XXV C 1034/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie trzecim w ten sposob, ze nadaje mu tresé:

»III. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz G. R. ustawowe odsetki od kwoty 42 000
(czterdziesci dwa tysiqce) zlotych za okres od dnia 27 pazdziernika 2009 r. do dnia 14 listopada
2012 r. oraz od kwoty 10 000 (dziesieé tysiecy) zlotych za okres od dnia 17 maja 2012 r. do dnia 14
listopada 2012 r. i oddala powédztwo w pozostalej czesci”,

2. oddala apelacje w pozostalej czesci,

3. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz G. R. kwote 1146 (Jeden tysiqc sto czterdziesci
sze$c) zlotych tytulem czesciowego zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego,

4. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego
w Warszawie kwote 866 (osiemset szesédziesiqt szesc) zlotych tytulem czesci nieuiszczonej przez
powddke oplaty od apelacji, a w pozostalej czesci nie obciqza powddki obowiqzkiem uiszczenia
oplaty od apelagji.

VIACa 246/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzit od pozwanego Towarzystwa (...) SAw W.
na rzecz powodki G. R. tytulem zado$éuczynienia kwote 52 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 listopada 2012



roku do dnia zaplaty oraz tytulem odszkodowania kwote 2 961,97 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 27 paZdziernika
2009 roku do dnia zaplaty i oddalil powodztwo w pozostalym zakresie jednocze$nie w pkt IV i V wyroku nakazal
pobraé na rzecz Skarbu Panstwa odpowiednio: od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. kwote 3 045,64 zl tytulem
czesci nieoptaconych kosztéw sadowych od uwzglednionego powodztwa oraz od powddki kwote 2 811,36 zt tytulem
czeSci nieoplaconych kosztow sadowych od powddztwa oddalonego i w pkt VI znidst wzajemnie koszty zastepstwa
procesowego miedzy stronami.

Powyzszy wyrok zostal wydany na podstawie nastepujgcych ustalen faktycznych i rozwazan
prawnych:

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 26 sierpnia 2006 r. w miejscowos$ci C. Gmina G. mial miejsce wypadek samochodowy,
w wyniku ktérego doszlo do czolowego zderzenia samochodu kierowanego przez Z. G. z samochodem kierowanym
przez A. R.. W samochodzie kierowanym przez A. R. pasazerka byta G. R..

W wyniku wypadku obrazen doznala powddka, ktére naruszyly czynnoéci organizmu na okres powyzej 7 dni.
Wszczete postepowanie karne nie doprowadzilo do ustalenia sprawcy wypadku. Ustalono bowiem, ze bezposérednia
przyczyna wypadku byl niebezpieczny manewr wykonany przez kierujacego samochodem marki P. o nieustalonych
numerach rejestracyjnych, ktory wlaczyl sie do ruchu i wjechal na tor omijajacego go pojazdu marki K.. Dzialania
kierujacego samochodem marki P. o numerze rej. (...) zmniejszyly niebezpieczenstwo zderzenia i nie mialy zwiazku
przyczynowego z wypadkiem. Nie znaleziono podstaw do zakwalifikowania manewréw podjetych przez kierowce
marki K. jako blednych. Z uwagi na to, ze nie ustalono kierujacego samochodem o niezidentyfikowanych numerach,
postanowieniem z dnia 28 lutego 2007 r. postepowanie w sprawie umorzono.

Sad Okregowy ustalil, ze w wyniku wypadku powoddka doznala nastepujacych obrazen ciala: (i) zwichniecia
stawu barkowego prawego, (ii) zlamania szyjki koSci ramiennej prawej, (ii) skrecenie stawu skokowego prawego.
Przeprowadzono u niej leczenie zlamania polegajace na operacyjnym zespoleniu i unieruchomieniu w opatrunku
gipsowym na 6 miesiecy, a wobec nie uzyskania poprawy powtorzono operacje w 2009 r. w badaniu sadowo-
lekarskim powddka zglaszala ograniczenie ruchomosci w stawie barkowym prawym i lokciowym prawym, oslabienie
sily mieSniowej w konczynie gornej prawej oraz utrzymujace sie uczucie chlodu tej koniczyny i dretwienie. W
badaniu przeprowadzonym przez bieglego chirurga W. C., biegly stwierdzil znaczne ograniczenie ruchomosci w
stawie barkowym prawym, znaczne ograniczenie ruchomosci w stawie lokciowym prawym, a ruchomos$é¢ w stawie
nadgarstka i palcow reki prawej prawidlowa. Staw skokowy prawy rowniez nie wykazywal zmian. Powoddka zostala
zakwalifikowana do II grupy inwalidzkiej i klasyfikacja jako inwalidztwo stale. Stwierdzony stan powodowal przyjecie
40 % dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

Sad Okregowy ustalil, ze powodka systematycznie odbywa rehabilitacje, przy czym rehabilitacje te sa nieodplatne.
Pracuje jako sprzgtaczka i uzyskuje wynagrodzenie w wysoko$ci 1100 zl miesiecznie. Czasami wynajmuje sie
dodatkowo do sprzatania i dodatkowo dorabia ok. 100 zk. Jej maz nie pracuje i obok kwoty 153 zl Swiadczenia z
tytutu I grupy inwalidzkiej nie posiada zadnych $wiadczen. Walczy z ciezka choroba nowotworowa. Przed wypadkiem
powddka z mezem budowali dom jednorodzinny na nieruchomo$ci polozonej w W. i tam zamieszkiwali. Wcze$niej
powodka jak i jej maz mieli zarejestrowana dzialalno$é gospodarcza. Prowadzili sprzedaz cze$ci samochodowych
(kupowali na gieldzie samochody, ktore rozbierali na cze$ci i nadajace sie czeSci sprzedawali, a pozostale oddawali na
zlom). W okresie poprzedzajacym wypadek malzonkowie zawiesili prowadzenie dzialalnoéci. Po wypadku sprzedali
nieruchomoé¢ z domem i przeniesli sie do mieszkania po ojcu powodki w W. przy ul. (...).

Sad Okregowy wskazal, Ze materialno prawng przeslanke roszczen powoda stanowi art. 436 k.c. w zwiazku z art. 34
ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124 poz. 1152 z pdzn. zm.) w zwigzku z art. 805 k.c. w
zwigzku z art. 444 k.c. i 445 k.c.

Sad Okregowy zacytowal wymieniony przepis powolanego rozporzadzenia stanowiacy, ze z ubezpieczenia OC
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem sa zobowiazani do odszkodowania za wyrzadzona



w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia
badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenia mienia. Ubezpieczeniem OC jest objeta odpowiedzialno$é cywilna
kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem w okresie ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode ruchem tego
pojazdu. Odpowiedzialno$¢ za sprawce wypadku jest odpowiedzialnoScia na zasadzie ryzyka, zatem tylko zaistnienie
enumeratywnie wyliczonych przestanek egzoneracyjnych moze uwolnié ubezpieczyciela z odpowiedzialnosci za
kierujacego pojazdem. Sad podnidsl, ze pozwany nie podnosil przestanek zwalniajacych go z odpowiedzialnoSci,
przyjmowal co do zasady swoja odpowiedzialno$¢, ale uznawal, ze wyptacajac konkretnie wskazane kwoty zlikwidowat
szkode w caloéci.

Sad Okregowy uznal, ze szkoda nie zostala zlikwidowana w caloSci i powolal sie na art. 444 k.c. wskazujacy, ze
Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde
(art. 445 k.c.). Krzywda bedzie, wskazal Sad, uszkodzenie ciala i rozstréj zdrowia i chodzi o krzywde ujmowana
jako cierpienia fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia przezywane w zwigzku z
cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia). Zado$c¢uczynienie pieniezne z art.
445 81 k.c. ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, zaréwno juz doznanych jak
i tych, ktore wystapia w przyszloSci, naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien
fizycznych i psychicznych. Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 §1 k.c. wistocie ma charakter niedookreslony,
niemniej w judykaturze wskazane sa kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokosci zado§éuczynienia.
Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jakag$é ekonomicznie odczuwalng warto$§é. Jednocze$nie
wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ odpowiednia w tym znaczeniu, ze
powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych
aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (III CKN 427/00 LEX nr 52766).

Okreélenie wysoko$ci zadoSéuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala powinno sie opiera¢ na
obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, kierowaé sie jego celami i charakterem, przy uwzglednieniu jednak
indywidualnej sytuacji stron. Istotnym elementem indywidualizujacym jest wiek poszkodowanego.

Sad Okregowy podkreslil, ze ustalajac kwote zadoSéuczynienia mial na uwadze powyzszy cel i uwzglednil rozmiar
cierpien fizycznych zwigzanych z zaistnieniem wypadku jak i dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazu i
leczenia. Wysoko$¢ zadoécuczynienia musi bowiem by¢ w bezpo$rednim zwigzku z intensywnoscia tych cierpien,
czasem ich trwania, ujemnych skutkow zdrowotnych, jakie osoba ma znosi¢ w przyszlosci (I CK 531/03 LEX nr

137577, ICK 131/03).

Doznane obrazenia, konieczno$¢ unieruchomienia koniczyny goérnej i dolnej na okres 6 miesiecy, niepowodzenie w
leczeniu konczyny gornej prawej, konieczno$é podwojnej operacji, niepokdj o przysztoéé tej konezyny, niemoznosé
wykonywania prac na dzialce, konieczno$é korzystania z pomocy osob trzecich w wykonywaniu codziennych
obowigzkow przez okres unieruchomienia konczyny, poczucie bezsilno$ci, konieczno$é rezygnacji z kontynuowania
rozpoczetej budowy domu, to okolicznoSci zwiekszajace zadoSéuczynienie.

Sad Okregowy zauwazyl, ze stan zdrowia powodki w dalszym ciagu nie jest dobry, ale nie uniemozliwia jej
wykonywania pracy zarobkowej. Powdédka ma 56 lat, nie ma wyuczonego zawodu, jej mozliwosci znalezienia
atrakcyjnej pracy zawodowej sila rzeczy byly i sg ograniczone. Stan zdrowia zwigzany z wypadkiem pozostaje zatem bez
wplywu na mozliwo$¢ zatrudnienia, co musialo znalezé rowniez odzwierciedlenie zmniejszajace wysoko$¢ naleznego
jej zado$Cuczynienia. Niewatpliwie 40 % dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu i perspektywa stalej rehabilitacji oraz
zazywania lekow przeciwboblowych to duzy dyskomfort w zyciu codziennym pokrzywdzonej, ktérej nieruchomosé
stawu utrudnia funkcjonowanie. Okoliczno$é ta musi mie¢ wplyw na wysoko$§é przyznanego zado$éuczynienia.
Powodka zeznala, ze przed wypadkiem uprawiala gimnastyke przyrzadows, lekka atletyke, jezdzila na nartach, na
rowerze, ale informacji tych w najmniejszym stopniu nie udowodnila. Obecnie z uwagi na brak ruchomoéci w stawie
prawej koniczyny, wszystkie czynno$ci musi wykonywac z uwzglednieniem lewej strony i obciazaé konczyne lewa.



Sad Okregowy uznal, ze przyznana jej kwota 18 000 zl zado$éuczynienia jest za niska. W ocenie Sadu adekwatng
kwota uwzgledniajaca caloksztalt okoliczno$ci bylaby kwota 70 000 zl, ktéra nie jest symboliczng, stanowiaca
wielokrotnoé¢ otrzymywanego przez powddke wynagrodzenia. Kwota ta umozliwi poszkodowanej zafunkcjonowanie
w nowej zmienionej po wypadku rzeczywistoSci, stworzy poczucie pewnego bezpieczenstwa finansowego. Powodka
wraz z mezem przed wypadkiem zyli skromnie. Stuchana w charakterze strony zeznala, ze nie mieli super dochodow.
Starczalo im na oplaty i skromne wyzywienie, starczala im na co dzien. W chwili wypadku mieli na utrzymaniu jednego
14-letniego syna. Dom budowali z zaciagnietego kredytu. Aktualnie syn jest pelnoletni, po skoficzonym technikum
pracuje i zarabia okolo 1000 — 1500 zl miesiecznie. Pozostaje z rodzicami na wspdlnym gospodarstwie domowym,
dokladajac do wspdlnego budzetu. Uwzgledniajac wyplate kwoty 18 000 zl Sad zasadzil na rzecz powddki kwote 52
000 zkL

Sad Okregowy zasadzil odsetki od powyzszej kwoty z uwzglednieniem zasad okre$lonych w art. 455 k.c. Zgodnie
z tredcig art. 455 k.c. jezeli termin $wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Wynikajaca z art. 455 k.c.
regula ulega modyfikacji w sprawach z tytulu ubezpieczen. Zgodnie z art. 14 ust. 1 wymienionej wyzej ustawy
Zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktéorym mowa w ust.
1, okolicznoS$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoSci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen
zawiadamia na piSmie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego roszczen w catosci lub w czeéci,
jak réwniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem roszczen uprawnionego, a takze
wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania. W ocenie Sadu w sprawie niniejszej toczace sie postepowanie karne bylo
uzasadnieniem zwloki w likwidacji szkody, ostatecznie bowiem sprawca szkody nie zostal ustalony. Postanowienie o
umorzeniu zostalo wydane w dniu 28 lutego 2007 r. powtérna operacja powodki miala miejsce w 2009 r. badanie
sadowo lekarskie powodki odbylo sie na poczatku 2012 r. Najp6zniej zatem po wydaniu opinii przez biegltego pozwana
poznala aktualny stan zdrowia powddki. Dopiero na rozprawie w dniu 14 listopada 2012 roku biegly zmienit swoja
opinie i podal, Ze stwierdzony uszczerbek jest dlugotrwaly a nie trwaly. Oznacza to, ze pelne wyjasnienie sprawy miato
miejsce tuz przed zamknieciem rozprawy, zatem odsetki od zasadzonej dodatkowej kwoty zostaly zasadzone od dnia
nastepnego po wydaniu przez bieglego ustnej opinii uzupetniajacej tj. od dnia 15 listopada 2012 r.

Sad Okregowy odniost sie do kwoty 14 434,97 zt zZagdanej tytulem odszkodowania podkreslajac, ze powodka pismem z
dnia 3 wrze$nia 2012 roku wyszczegolnila poniesione, a nie zrefundowane przez pozwanego koszty. Powodka dotaczyta
do akt dowody zakupu lekobw na kwote 837,72 z}l. Pozwana wyplacila kwote 122,65 zt i pozostala kwota 715,07 zl, ktéra
Sad uznat za zasadna i nakazat zaplacil powodce. Pozwana nie odniosta sie do przedstawionych dowodéw zakupéw
lekéw, co Sad uznal zgodnie z art. 230 k.p.c. za niekwestionowane. Za zasadne Sad uznal rowniez poniesione a nie
zrefundowane koszty zabiegow i wizyt lekarskich na kwote 2246,90 zl, co dalo lacznie kwote 2 961,97 zl. Weryfikacji
przez Sad ulegla jedynie kwota wynikajaca z kosztow opieki.

Powddka stala na stanowisku, ze koszty opieki w okresie od 28 sierpnia 2006 r. do 31 marca 2008 r. byly uzasadnione
i wynosily 18 529 zL. W okresie od 28 sierpnia 2006 roku do 31 grudnia 2006 r. powddka okreslala wymiar opieki na
8 godzin dziennie, w okresie od 1 stycznia 2007 r. do 30 czerwca 2007 r. na 5 godzin dziennie, a od 1 lipca 2007 r. do
31 grudnia 2007 r. na 3 godziny dziennie i od 1 stycznia 2008 r. do 31 marca 2008 r. na 2 godziny dziennie. Opieke
te mial sprawowaé maz A. R.. Pozwany wyplacil powddce zwrot kosztdw opieki za okres od 28 sierpnia 2006 roku
do 31 grudnia 2006 roku, w pozostalej czesci pozwany odmowil wyplaty podnoszac brak wykazania przez powodke,
ze w calym pozostalym okresie zasadne bylo korzystanie z opieki. Powddka nigdy nie odniosla sie do zarzutéw
podniesionych przez pozwanego. Sad Okregowy stanal na stanowisku, ze nie zostalo udowodnione roszczenie o zwrot
kosztow opieki ponad kwoty juz wyplacone i w tej materii oddalil powodztwo. Fakt faktycznie sprawowanej opieki



przez meza nie stanowi dowodu na okoliczno$é celowosci ze wzgledow medycznych do §wiadczenia takiej pomocy.
Niezaleznie od tego Sad zwrdcil uwage, ze w stosunkach miedzy osobami bliskimi a do takich naleza maz i Zona oraz
dzieci normalnym i etycznym jest, ze matzonkowie i dzieci $wiadcza sobie wzajemnie pomoc, jezeli jest taka potrzeba.
Nawet jezeli sytuacja zdrowotna tego nie wymaga w rodzinie jest podzial obowigzkéw. Odsetki od zasadzonej kwoty
odszkodowania Sad zasadzil od 27 pazdziernika 2009 r. majac na uwadze obowigzek wyplaty w terminie 30 dni od
dnia zgloszenia szkody na podstawie cytowanego przepisu ustawy i art. 817 §1 k.c.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad Okregowy mial na uwadze wynik sprawy i reguly rzadzace przepisami o
zwrocie kosztow postepowania (art. 98 i nast. k.p.c.). Powddka byla zwolniona w caloéci z obowiazku ponoszenia
kosztow postepowania. Pozwany ma obowiazek wplacié na konto Sadu nieuiszczone oplaty od powoddztwa
uwzglednionego tj. od kwoty 54 961,97 zt (52 000 zl oraz 2 961,97 z}). W sprawie zostaly poniesione koszty sadowe:
oplata w wysokosci 5 322 zl, wydatki w wysokosci 8,98 zl i 10,64 zl, wynagrodzenie bieglego w wysokoSci 382,32 z}
1 133,05 zl co daje lacznie kwote 5 856,99 zl. Powddka wygrala w 52 % a ulegla w 48% stad powddke obciaza kwota
2 811,36 zl a pozwang 3 045,64 zl.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosla powodka zaskarzajac wyrok w czeSci dotyczacej pkt I w zakresie okresu
poczatkowego naliczania odsetek od kwoty 52 000,00 zt od dnia 15 listopada 2012 r. do dnia zaplaty zarzucajac
naruszenie art. 455 k.c. i art. 481 §1 k.c. w zwigzku z art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. z 2003 Nr 124, poz. 1152) poprzez nieprawidlowe oznaczenie terminu poczatkowego naliczania odsetek od
zasadzonej kwoty zado$c¢uczynienia.

W oparciu o powyzszy zarzut powédka wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i zasagdzenie od pozwanej na rzecz
powddki kwoty 52 000,00 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 277 pazdziernika 2009 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego ewentualnie
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwzglednieniem kosztéw procesu za obie
instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki byta czeSciowo zasadna.

Na etapie postepowania apelacyjnego, w okolicznoSciach niekwestionowanej odpowiedzialno$ci pozwanego za
szkode, opartej na regulacji art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1153 z pozn. zm. - dalej powolywana jako ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych), sp6ér koncentrowatl sie
przede wszystkim wokdl naleznego powddce roszezenia odsetkowego. Zakres sporu wymagat uzupelnienia ustalen
faktycznych Sadu Okregowego jak nastepuje:

G. R. zglosila do Towarzystwa (...) SA szkode w dniu 21 wrze$nia 2006 r. i wniosla o wyplate zaliczkowo kwoty 20
000 zt tytulem zado$cuczynienia (k. 17, 20 akt (...)).

11 kwietnia 2008 r. powddka wniosta do (...) SA o wyplate kwoty 60 000 zl z ustawowymi odsetkami (brak daty)
tytulem zado$cuczynienia i zwrot kwoty 20 336,93 zl z ustawowymi odsetkami (brak daty) tytulem kosztow leczenia
(k. 40 (...)).

16 lutego 2009 roku powodka reprezentowana przez pelnomocnika wezwata (...) SA do zaplaty kwoty 80 336,93 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 1 listopada 2006 r. (brak nr karty akt (...)).

W odpowiedzi 26 marca 2009 r. (...) SA poinformowala powddke o przyznaniu jej zado$éuczynienia w kwocie 18 000
z} za doznang krzywde oraz odszkodowania w wysokoSci 7 258,65 zt za zakup lekow, koszty dojazdu, koszty opieki



osoby trzeciej w okresie od 28.08.2006 do 31.12.2006 r. 21 maja 2009 roku przyznano odsetki w wysoko$ci 6 685,58

zh ((...)).

14 wrze$nia 2009 roku powddka wniosla o ponowne rozpoznanie sprawy i wyplate kwoty 42 000 zl tytulem dalszej
czesci zadoSéuczynienia za doznang krzywde i zwrot kosztéw leczenia w wysokoéci 14 426,37 z1 oraz powolanie komisji
lekarskiej ( (...)).

20 kwietnia 2010 roku ponowita wniosek o rozpatrzenie pisma z 14 wrze$nia 2009 roku ( (...)).

Lekarz ortopeda ocenil 11 maja 2010 roku stopien uszczerbku na zdrowiu doznanego wskutek wypadku na 10 punktow
(okreslony z powolaniem sie na odpowiednia pozycje ,Instrukcji oceny uszczerbku zdrowia z ubezpieczen OC”) z
opisem ,pourazowa duzego stopnia dysfunkcja stawu barkowego prawego” ( (...)).

30 lipca 2010 roku (...) SA zawiadomila, Ze nie znajduje podstaw do podwyzszenia wysokoSci zado$éuczynienia ponad
wyplacona juz kwote 18 000,00 zl.

Powodka wytoczyla powbdztwo 24 kwietnia 2010 roku o zaplate kwoty 42 000 zlt tytulem zado$cuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 pazdziernika 2009 roku do dnia zaplaty (k. 1). Po sporzadzonej opinii bieglego
sadowego powddka rozszerzyla 14 maja 2012 roku powoddztwo o kwote 50 000 zl z odsetkami od dnia 277 pazdziernika
2009 roku (k. 135). Do pisma procesowego rozszerzajacego roszczenie pelnomocnik zalaczyl dowod doreczenia
opatrzony datg 11 maja 2012 roku. Pozwany 29 czerwca 2012 roku wnidsl o oddalenie powodztwa w rozszerzonej czesci
(k. 142). Na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 pazdziernika 2013 roku pozwany o$wiadczyl, ze rozszerzone powbdztwo
otrzymal 16 maja 2012 roku.

Przechodzac do oceny rozstrzygniecia o zadaniu odsetkowym nalezy zaznaczyé, ze orzeczenie zasadzajace
zado$Cuczynienie za doznana krzywde (art. 445 § 1 k.c.) ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego (nie zas§ prawo
ksztaltujacego), a zobowigzanie do zaplaty zado$§éuczynienia jest zobowigzaniem z natury rzeczy bezterminowym,
dlatego tez przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje stosownie do tresci art. 455 k.c. (niezwlocznie)
- w wyniku wezwania wierzyciela (pokrzywdzonego) skierowanego wobec dluznika (podmiotu zobowigzanego do
naprawienia szkody) do spelienia $wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06, Lex
nr 274209). Regula ta, w zakresie terminu spetlnienia §wiadczenia, doznaje modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem
zobowiazanym do naprawienia szkody jest zaklad ubezpieczeni. Wowczas termin do spelnienia Swiadczenia wyznacza
regulacja art. 817 k.c. albo art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych. W art. 14
ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych ustawodawca zobligowal ubezpieczyciela do spelnienia §wiadczenia
w terminie 30 dni od daty otrzymania przez niego zawiadomienia o szkodzie. Na wypadek, gdyby we wskazanym
wyzej terminie nie byto mozliwe ustalanie odpowiedzialnoS$ci lub wysokoSci odszkodowania, date wyplaty Swiadczenia
wyznacza termin 14 - dniowy, liczony od momentu, gdy przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie
tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Ustawodawca wprowadzil jednoczeénie termin graniczny wyplaty odszkodowania
ustalajac go na 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie. Termin ten moze byé¢ przekroczony tylko
wtedy, gdy ustalenie odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokosSci odszkodowania zalezy od toczacego sie
postepowania karnego lub cywilnego (art. 14 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych).

Na gruncie tej regulacji wskazuje sie na istniejacy po stronie ubezpieczycieli obowiazek bezzwlocznego, samodzielnego
i aktywnego dzialania w zakresie ustalenia przestanek odpowiedzialnoSci oraz badania okolicznos$ci wplywajacych na
okreslenie wysoko$ci szkody. Zapatrywanie takie wynika z faktu, ze bedacy profesjonalista na rynku ubezpieczen,
zaklad ubezpieczen jest w stanie sprawnie przeprowadzié postepowanie likwidacyjne we wlasnym zakresie,
korzystajac z wyspecjalizowanej kadry. W tym stanie rzeczy, bierno$¢ ubezpieczyciela, a w szczego6lnoSci oczekiwanie
na wynik toczacego sie postepowania sadowego naraza go na ryzyko popadniecia w opoznienie lub zwloke w spelieniu
Swiadczenia odszkodowawczego. Roli sadu w ewentualnym procesie odszkodowawczym upatruje sie jedynie w
kontroli prawidlowo$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci odszkodowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 16
grudnia 2011 r., V CSK 38/11, Lex nr 1129170).



Powodka w apelacji powolala sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego w zakresie odnoszacym sie do daty wymagalnoSci
i daty naliczania nalezno$ci odsetkowej. Nalezy wskazac, ze wedlug niektorych orzeczen, zadoSéuczynienie pieniezne
za doznana krzywde jest wymagalne dopiero z dniem wyrokowania przez sad (art. 316 k.p.c.). Zobowiazany zatem
dopiero od tego dnia pozostaje w op6Znieniu w zaplacie zasadzonego zadoSéuczynienia i tym samym dopiero od tego
dnia naleza sie od niego odsetki za op6znienie (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1997 r., I CKN 361/97,
LEX nr 477638, z dnia 20 marca 1998 r., II CKN 650/97, LEX nr 477665, z dnia 4 wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97,
LEX nr 477579, z dnia 9 wrze$nia 1999 r., II CKN 477/98, LEX nr 477661).

W innych orzeczeniach przyjmuje sie natomiast, ze zado$¢uczynienie za krzywde zobowiazany ma zaplaci¢, z
zastrzezeniem wskazanych wyzej wyjatkow, niezwlocznie po wezwaniu przez uprawnionego (art. 455 in fine k.c.),
w zwigzku z czym odsetki za opdZznienie w zaplacie zado§éuczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia, w ktérym
zobowiazany ma zadoSéuczynienie zaplaci¢ (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70,
OSNC 1971, nr 6, poz. 103, z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1114/00, LEX nr 56055, z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK
434/09, LEX nr 602683).

W ocenie Sadu Apelacyjnego o dacie wymagalnoS$ci roszczenia decyduje stan faktyczny sprawy. W przedmiotowej
sprawie powodka zglosila szkode w pidémie z 21 wrze$nia 2006 roku, zawierajagc w nim wstepne zadanie wyplaty
zaliczkowe kwoty 20 000 z} tytulem zadoSéuczynienia (k. 17, 20 akt (...)), po czym w pi§mie z dnia 11 kwietnia 2008 .
sprecyzowala wysoko$é roszczenia z tytulu zado$cuczynienia na kwote 60 000 zt z ustawowymi odsetkami (brak daty).
Z zalaczonej do akt dokumentacji medycznej wynika, ze rozmiar krzywdy ujawnil sie od 26 sierpnia 2006 roku do 17
sierpnia 2009 roku, kiedy powodka zostala skierowana na operacje nastepnie ponowiona (dokumentacja Centrum
(...)wK.Oddzial (...), k. 43-54, historia choroby (...) Szpital (...) Oddzial (...), k. 28-35). Powdédka domagatla sie pismem
7z 14 wrze$nia 2009 roku powolania komisji lekarskiej i dopiero na ponowny jej wniosek pozwany 10 maja 2010 roku
uzyskal opinie lekarza ortopedy. Uszczerbek na zdrowiu zostal szczegdlowo zdiagnozowany przez bieglego sadowego
w postepowaniu sgdowym, co spowodowalo rozszerzenie zadania o dalsze 50 000 zt.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo uznac, ze w terminie podstawowym pozwany moglt i powinien byl okresli¢
zado$¢uczynienie powodki na wlasciwym - wyzszym poziomie. Przyjecie uplywu 30 - dniowego terminu na 27
pazdziernika 2009 r. jest uzasadnione z uwagi na date nadania pisma opatrzonego data 14 wrzesnia 2009 r. (akta
szkody (...)). Po bezskutecznym uplywie terminu, o ktérym mowa w art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych wymagalne stalo sie roszczenie w zakresie kwoty 42 000 zl. Natomiast o dalsza czeS¢ roszczenia
powddka wezwala pozwanego pismem z dnia 14 maja 2012 roku (data zlozenia do Sadu), nadanego pozwanemu
11 maja 2012 roku i otrzymanego przez niego 16 maja 2012 roku (fakt przyznany). Pozwany ustosunkowatl sie do
rozszerzonego powodztwa w dniu 29 czerwca 2012 roku. Majgc na uwadze treé¢ art. 455 k.c. za date wymagalnoSci
roszczenia nalezy przyjac 16 maja 2012 roku i zasadzi¢ odsetki od kwoty 10 000 zl od dnia 17 maja 2012 roku. Opinia
bieglego sadowego ustalala uszczerbek na zdrowiu na 40% klasyfikujac go jako dtugotrwaly. Pozwana znala stan
zdrowia powddki, bowiem ortopeda powolany przez pozwana wskazywal na 10 punktowy uszczerbek na zdrowiu
powddki. Pomiedzy tymi badaniami nie ujawnily sie nowe okoliczno$ci, a r6znica sprowadza sie do oceny uszczerbku
(biegly k. 118 i lekarz ortopeda, akta szkody (...)).

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 386 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu za drugg instancje rozstrzygnieto na podstawie art. 100 k.p.c. Na koszty obu stron zlozylo sie
wynagrodzenie ich pelnomocnikéw ustalone w kwocie 1800 zl na podstawie z § 6 pkt 5 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 z pbdzn. zm.). Powod wygral w 81% a pozwany w 19%, co w ogélnym rozrachunku doprowadzilo do zasadzenia
na rzecz powodki kwoty 1146 zt jako réznica pomiedzy wynagrodzeniem naleznym powddce (1458 z}) i pozwanemu
(342 zb). Pozwany zostal obcigzony obowiazkiem zaplaty kwoty 866 zl na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty od
apelacji powodki w czeséci uwzglednionej na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.). Pozostala czeScia oplaty od apelacji Sad II instancji



nie obciazyl powodki ze wzgledu na treéc art. 113 ust. 2 i ust. 4 powolanej ustawy. Przy ocenie przestanek szczegdlnie
uzasadnionych wypadkow zaliczyé mozna nie tylko te zwiazane z samym przebiegiem postepowania, ale rowniez
dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. W niniejszej sprawie powodka byla zwalniana od kosztow
sadowych, co wskazuje na jej trudng sytuacje majatkowa. Dodatkowo sytuacja zdrowotna powddki majgcej chorego
meza kwalifikuje sie do katalogu wypadkow szczego6lnie uzasadnionych.



