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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Krzysztof Tucharz (spr.)

Sedzia SA — Marzena Migskiewicz

Sedzia SO del. — Ewa Talarczyk

Protokolant: — sekr. sqdowy Mariola Frqckiewicz

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzesnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa (...) w Z. w Szwajcarii
przeciwko (...) Sp.zo.0. wW.

o stwierdzenie niewaznosci uchwatl, ewentualnie o ich uchylenie
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 listopada 2012 r.

sygn. akt XX GC 134/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) w Z. w Szwajcariinarzecz (...) Sp. zo.0. w W. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo (...) w (...) (Szwajcaria)
skierowane przeciwko (...) sp. z 0.0. w W. o stwierdzenie niewazno$ci, ewentualnie o uchylenie nastepujacych uchwat
podjetych w dniu 18 sierpnia 2011 r. przez nadzwyczajne zgromadzenie wspdlnikow pozwanej spoiki:

a) uchwaly nr 1 w sprawie podwyzszenia kapitalu zaktadowego;
b) uchwaly nr 2 w sprawie zmiany umowy (...) sp. z 0.0.;

¢) uchwaly nr 3 w sprawie przyjecia tekstu jednolitego umowy (...) sp. z 0.0. w cze$ci dotyczacej zmian wywolanych
podwyzszeniu kapitatu zakladowego;

d) uchwaly nr 5 w spawie wyrazenia zgody na ustanowienie zastawu na udzialach (...) sp. z 0.0. na rzecz (...) s.r.o.

Stosownie do wyniku sprawy Sad Okregowy obciazyl powoda obowigzkiem zwrotu stronie przeciwnej kosztow
zastepstwa procesowego.



Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 17 marca 2011 r. Sad Arbitrazowy przy (...) Izbie Handlowej w S. wydal wyrok zasadzajacy od (...) z siedziba w
B. (Wegry) na rzecz (...) w Z. (Szwajcaria) kwote 415 853 172,24 (...) oraz kwote odsetek z tytulu kredytu towarowego
w wysokoSci 111 451 800,13 zl, powiekszone o nalezne odsetki, koszty postepowania arbitrazowego oraz koszty
zastepstwa procesowego.

Od tego wyroku pozwana spotka wnosita skarge do Sadu Il instancji. W dniu 29 kwietnia 2011 1. (...) w (...) (Szwajcaria)
wystapit do Sadu Okregowego w Warszawie o stwierdzenie wykonalno$ci w Rzeczypospolitej Polskiej wyroku Sadu
Arbitrazowego przy (...) Izbie handlowej w S..

Wobec ustalenia, ze wskazana wyzej spotka wegierska jest wspolnikiem w spoélce (...) sp. z 0.0. zsiedzibg w W. i posiada
w niej 986 udzialow, wierzyciel (...) wystapil w dniu 27 czerwca 2011 r. z wnioskiem o zabezpieczenie roszczenia
poprzez zajecie, na rzecz, 986 udzialéw dluznika oraz prawa z tytutu tychze udzialow.

W dniu 18 sierpnia 2011 r. Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. podjelo uchwale
nr 1 w spawie podwyzszenia kapitalu zakladowego spoélki z kwot 2.900.000 zl do kwoty 11.900.000 zt tj. o kwote
9.000.000 zl poprzez ustanowenie 9.000 nowych, rownych i niepodzielnych udzialéw o wartos$ci nominalnej — 1.000
zl za kazdy udzial. Wszystkie nowe udzialy w podwyzszonym kapitale zakladowym pozwanej spoki zostaly objete przez
spolke prawa stowackiego (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. (Slowacja). W tym samym dniu Nadzwyczajne Zgromadzenie
Wspdlnikéw (...) sp. z 0.0. podjeto dalsze uchwaly pozostajace w zwigzku z uchwalg nr 1 tj.:

a) uchwale nr 2 w sprawie zmiany umowy spolki, poprzez nadanie jej w § 8 ust. 1 nowego brzemienia: ,,1. Kapital
zakladowy spotki wynosi 11.900.000 zl (jedenaScie milionéw dziewieéset tysiecy zlotych) i dzieli sie na 11.900
(jedenascie tysiecy dziewiecset) udzialéw po 1.000 zl (jeden tysiac zlotych) kazdy, za§ § 9 umowy spo6lki uzyskal
nastepujaca tresé:

»,Udzialy w kapitale zakladowym posiadane sa przez wspo6lnikdw w sposob nastepujacy:

- (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. posiada 1.914 (jeden tysiac dziewieéset czternasScie)
udzialéw stanowiacych 16,10 % kapitalu zakladowego spotki. Wszystkie udzialy zostaly pokryte wkladem pienieznym;

- (...) (firma w jezyku wegierskim w brzmieniu: (...)) z siedziba w B. (Wegry) posiada 986 udzialéw stanowiacych
8,30% kapitalu zakladowego spotki. Wszystkie udzialy zostaly pokryte wkladem pienieznym;

- (...) s.r.o. stowacka spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w K. (Stowacja) posiada 9.000 (dziewiec
tysiecy) udzialow stanowiacych 75,60% kapitalu zakladowego spotki. Wszystkie udzialy zostaly pokryte wkladem
pienieznym,;

b) uchwale nr 3 w sprawie przyjeci jednolitego teksu umowy spétki w brzmieniu:

- § 8 ust. 1 Kapital zakladowy sp6tki wynosi 11.900.000 z} (jedenascie milion6w dziewiecset tysiecy zlotych) i dzieli
sie na 11.900 (jedenascie tysiecy dziewieéset) udzialow po 1.000 zl (jeden tysigc ztotych) kazdy;

- § 8 ust. 2 Udzialy sa réwne i niepodzielne,
- § 8 ust. 3 Kazdy wsp6lnik moze mie¢ wiecej niz jeden udzial,

- § 8 ust. 4 Wspdlnicy moga pokry¢ udzialy wkladami pienieznymi lub niepienieznymi (aporty). Kazdy udzial daje
prawo do jednego glosu na Zgromadzenie Wspdlnikow,

-§9 (...) sp. zo.0.zsiedziba w W. posiada 1.914 udzialéw stanowiacych 16,10 % kapitalu zakladowego spolki,



(...) COMPANY z siedziba w B. posada 8,30 % kapitatu zakladowego,
(...) s.r.o. stowacka spolka z o0.0. z siedziba w K. (Slowacja) posiada 75.60 % kapitalu zakladowego spoiki;

c¢) uchwale nr 5 w spawie wyrazenia zgody na ustanowenie zastawu cywilnego i zastawu rejestrowego na udzialach
spolki nalezacych do: (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. i (...) COMPANY z siedziba w B. na rzecz (...) s.r.o.

W dniu 30 sierpnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie udzielil w spawie o sygn. akt VII Co 352/11 zabezpieczenia na
rzecz (...) w (...) (Szwajcaria) poprzez zajecie 986 udzialdéw w (...) sp. z o.0. z siedziba w W. nalezacych do wskazanej
wyzej spotki prawa wegierskiego oraz praw z tych udzialow, ktorymi wspoélnikowi wolno rozporzadzac¢ w (...) sp. z 0.0.

W dniu 7 wrzeé$nia 2011 r. powodowa spoélka zlozyla u komornika sagdowego wniosek o wykonanie tego zabezpieczenia.
Strona pozwana otrzymata zawiadomienie komornika o zajeciu udzialbw wspdlnika (...) w dniu 19 wrze$nia 2011 r.

Natomiast w dniu 9 wrze$nia 2011 r. (...) sp. z 0.0. w W. zlozyla w Krajowym Rejestrze Sadowym wniosek o
zmiane danych podmiotu w rejestrze przedsiebiorcow wynikajacych z podjetych uchwal w dniu 18 sierpnia 2011 r.,
w tym, zakresie podwyzszenia kapitalu zakladowego i wpisu nowego wspolnika. Rejestracja podwyzszenia kapitatu
zakladowego (...) sp. z 0.0. nastagpila w dniu 13 wrzeénia 2011 r. Z kolei w dniu 21 wrze$nia 2011 r. komornik sagdowy
zglosil w Sadzie Rejonowym dla m. st. Warszawy fakt zajecia udzialow oraz praw z nimi zwigzanych nalezacych do
wegierskiego wspolnika.

Wobec zaskarzenia postanowienia z dnia 30 sierpnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie wstrzymal w dniu 24
pazdziernika 2011 r. wykonanie tego orzeczenia do czasu rozpoznania zazalenia, co nastapilo w dniu 9 grudnia 2011
r. Wniesiony $rodek odwolawczy zostal oddalony przez Sad Apelacyjny w Warszawie (sygn. akt I Acz 2132/11).

Do chwili obecnej nie jest zakonczone postepowanie o stwierdzenie wykonalnoéci orzeczenia Sadu Arbitrazowego w
S., na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsze powodztwo o stwierdzenie niewaznoSci uchwal podjetych w dniu 18 sierpnia
2011 r. przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikow pozwanej spotki, wzglednie o uchylenie tych uchwal, Zadne z
tych roszczen nie zasthugiwalo na uwzglednienie gdyz powodowa spoélka nie posiada ku temu legitymacji czynne;j.

Takiego uprawnienia nie przewiduja dla powoda przepisy kodeksu spotek handlowych, jak rowniez powolywany przez

spolke (...) przepis art. 910 °§ 1 k.p.c. w zw. z art. 743 § 1 k.p.c.

Sad wskazal, ze odpowiednie stosowanie przepisow o postepowaniu egzekucyjnym do postepowan o udzielenie
zabezpieczenia, przewidziane w art. 743 § 1 k.p.c. moze mieé miejsce wowczas gdy normy egzekucyjne nie pozostaja
w sprzeczno$ci z istota postepowania zabezpieczajacego i nie sa wykluczone przez przepisy regulujace ten tok
postepowania.

Jako przyklad istniejacych réznic miedzy tymi postepowaniami Sad przytoczyt dokonanie, w trybie zarzadzenia
tymczasowego, wpisu hipoteki przymusowej na nieruchomo$ci stanowigcej przedmiot ustawowej wspdlnoSci
malzenskiej. W opinii Sadu cel postepowania zabezpieczajgcego, wylgcza mozliwo$¢ stosowania wprost przepisu art.
910” § 1k.p.c. a co za tym idzie wywodzenia legitymacji do wytoczenia powddztwa o stwierdzenie niewazno$ci uchwat
lub o uchylenie uchwat wspolnikow strony pozwane;j.

Skoro zabezpieczenie roszczenia ma charakter przejSciowy tzn. polega ono na uregulowaniu stosunkéw miedzy
stronami jedynie na czas trwania postepowania rozpoznajacego i nie ma pewnos$ci, ze to ostatnie postepowanie
zakonczy sie dla uprawnionego korzystnym rezultatem ani tez, ze przyszla egzekucja zostanie skierowana do skladnika
majatku objetego zabezpieczeniem.



Ponadto Sad podkreélil, ze w dacie podjecia spornych uchwal powod nie uzyskal jeszcze wnioskowanego
zabezpieczenia, a tym bardziej nie byl jeszcze wierzycielem egzekwowanej wierzytelnoéci. Bezsporng jest tez w spawie
okoliczno$¢, ze do zajecia udzialow wspolnika pozwanej spotki doszlo w dniu 19 wrze$nia 2011 .

Odnoszac sie do stanowiska powodowej spotki, ktéra powolywatla sie na tres¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30
stycznia 2009 r. II CSK 355/08 Lex nr 497674 Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny sprawy w ktorej zapadto
cytowane wyzej orzeczenie roznit sie w sposob istotny od zdarzen w niniejszej sprawie gdyz do podwyzszenia kapitalu
zakladowego doszlo tam na etapie egzekucji $wiadczenia pienieznego.

Tymczasem, do chwili obecnej wyrok Sadu Arbitrazowego z dnia 17 marca 2011 r. nie wywohuje skutkéw prawnych
na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Sad Okregowy nie podzielil tez argumentacji powoda, ze jego legitymacje do wytoczenia mozna, w drodze analogii,
wywies¢ z tresci art. 250 pkt 1 k.s.h. Przewidziane w powyzszym przepisie uprawnienie czlonka zarzadu do zaskarzenia
uchwaly podjetej w okresie gdy nie pelnil on jeszcze tej funkcji ma wylacznie na celu ochrone interesu spolki, ktorej
taka uchwata dotyczy.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, iz w sytuacji gdy powod nie posiada legitymacji procesowej czynnej zachodza przestanki
do oddalenia wprost przedmiotowego powddztwa bez potrzeby rozpoznawania pozostalych zarzutow tej strony.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania nastapilo w oparciu o przepis art. 98 § 11 3 k.p.c.
W zlozonej od tego wyroku apelacji strona powodowa podniosta nastepujgce zarzuty:
1) naruszenie nastepujacych przepisow:

a) art. 743 § 1 k.p.c. poprzez bledng wyktadnie i bezpodstawne stwierdzenie, Ze nakaz odpowiedniego stosowania
przepiso6w o postepowaniu egzekucyjnym do wykonania postanowienia o zabezpieczeniu wyklucza zastosowanie

art. 910 § 1 k.p.c., co doprowadzilo do bezzasadnego odméwienia powoddce legitymacji czynnej do zaskarzenia
wskazanych w pozwie uchwal i faktycznej bezskuteczno$ci udzielonego zabezpieczania,

b) art. 910” § 1 k.p.c. w zw. z art. 252 § 11 § 3 k.s.h. oraz art. 249 § 1 k.s.h. i art. 251 k.s.h. poprzez bledng wykladnie
i bezpodstawne stwierdzenie, ze powddka nie mogla wnie$¢ powddztwa przeciwko uchwatom podjetym przed data
zajecia udzialow, z ktorego to faktu powddka wywodzi swoja legitymacje czynna, podczas gdy jedyne w niniejszej
sprawie ograniczenie czasowe dotyczace zaskarzenia uchwal zgromadzenia wspo6lnikow spolki z.0.0. odnosi sie do
okresu, jaki uplynal od momentu podjecia zaskarzonych uchwal do momentu wniesienia powodztwa (art. 252 § 3
k.s.h., art. 251 k.s.h.), a przyjete przez Sad ograniczenie nie znajduje podstawy w przepisach prawa,

¢) art. 911* k.p.c. w zw. z art. 743 § 1 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie,

d) art. 227 k.p.c. poprzez niezasadne pominiecie zgloszonych przez strone powodowa twierdzen i dowodéw
dotyczacych:

- Swiadomos$ci wspolnikow pozwanej spotki w chwili podejmowania zakwestionowanych uchwal, ze (...) ztozyta w dniu
27 czerwca 2011 w Sadzie Okregowym w Warszawie w sprawie o sygn. akt VII Co 352/11 wniosek o zabezpieczenie
swoich roszczen poprzez zajecie udzialow w (...) nalezacych do (...) z siedzibg w B. w spolce (...),

- rynkowej warto$ci udzialow w (...), ktora znaczaco przewyzsza ich warto$¢ nominalna;

- skutkéw podjecia zaskarzonych uchwal w postaci znaczacego obnizenia rynkowej warto$ci zajetych przez powodowa
spolke udzialdbw w (...) oraz ustanowienia zastawu na tych udzialach przez (...) s.r.o. z siedziba w K. na Slowacji do
wysokoSci 62.000.000 USD i przejecia na tej podstawie wszystkich zajetych udzialow przez (...);



- okoliczno$ci uzyskania przez strone powodowa informacji o podjeciu zaskarzonych uchwal z uwagi na rzekoma
nieistotno$¢ powyzszych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia powyzszych okolicznosci niniejszej sprawy,

e) art. 229 k.p.c. (ewentualnie art. 230 k.p.c.) poprzez nieuznanie za przyznang przez pozwana okolicznos¢, iz
wspolnicy (...) byli $wiadomi, ze powdd zlozyl w Sadzie wniosek o zabezpieczenie swoich roszczen przez zajecie
ww. udzialdbw w pozwanej spblce a powyzsza okolicznoé¢ pozostaje kluczowa dla oceny zarzutéw strony powodowej
dotyczacych niewazno$ci oraz podstaw do uchylenia zaskarzonych uchwal i jednoznacznie dowodzi, iz wspélnicy (...)
dazyli, poprzez podjecie tych uchwal, do zniweczenia skutkéw zabezpieczenia i uniemozliwienia skutecznej egzekucji;

f) art. 230 k.p.c. poprzez zaniechanie uznania za niezaprzeczong przez pozwang okolicznos$ci, ze rynkowa warto$é
udzialow w (...) znaczaco przewyzsza ich warto$¢ nominalna a skutkiem podjecia zaskarzonych uchwal bylo istotne
obnizenie rynkowej warto$ci zajetych przez powodowa spotke udzialéw oraz ustanowienie zastawu na tych udzialach
przez spolke (...) do wysokoéci 62.000.000 USD, a nastepnie przejecie wszystkich zajetych przez (...), ktére to
okoliczno$ci maja kluczowe znaczenie dla oceny zarzutéw strony powodowe;j.

Ponadto skarzacy zarzucil obraze art. 252 § 1 k.s.h. w zw. z art. 58 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie i odmowe
stwierdzenia niewaznoSci zaskarzonych uchwal oraz art. 249 § 1 k.s.h. poprzez jego niezastosowanie i odmowe
uchylenia zaskarzonych uchwal, pomimo, ze byly one sprzeczne z dobrymi obyczajami i wywieraly skutek w postaci
pokrzywdzenia wierzyciela.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowa spdtka wnosita o uchylenie w calosci zaskarzonego wyroku, z uwagi na
nierozpoznanie istoty sprawy i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji a jako ewentualny,
zglosila wniosek o zmiane wyroku poprzez uwzglednienie pow6dztwa i zasadzenie od pozwanej, na rzecz skarzacej
kosztow postepowania za obie instancje.

Pozwana (...) sp. z 0.0. w W. wnosila o oddalenie apelacji jako oczywiScie bezzasadnej i zasadzenie na jej rzecz, od
strony powodowej kosztéw postepowania przed Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie moze odniesé skutkéw prawnych mimo, ze stuszny okazal sie zarzut przyjecia przez

Sad Okregowy blednego pogladu o braku mozliwosci stosowania przepisu art. 910 * § 1 k.p.c.
(poprzez art. 743 § 1 k.p.c.) w postepowaniu zabezpieczajacym.

Nie negujac argumentacji Sadu o istnieniu znaczacych réznych pomiedzy postepowaniem zabezpieczajacym a
egzekucyjnym nie sposob jednak pomina¢ celu, jakiemu stuzy instytucja zabezpieczenia roszczenia, majac na uwadze

treéé przepisu art. 730" § 2 k.p.c.

Gdyby odmoéwi¢ uprawnionemu mozliwoSci zaskarzenia uchwal podejmowanych przez walne zgromadzenie
wspolnikow spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia, po dokonanym zajeciu udzialow zobowigzanego w takiej
spolce to taki stan rzeczy rodzilby potencjalne niebezpieczenstwo deprecjacji wartoSci zabezpieczonych skladnikow
majatkowych choéby w wyniku podwyzszenia kapitalu zakladowego spolki i w efekcie uzyskanie w przyszlosci przez
wierzyciela zaspokojenia dochodzonego roszczenia staloby sie bardzo watpliwe.

Nie sposob jednak podzieli¢ stanowiska powoda, ze nie ma tu znaczenia moment podjecia tego rodzaju uchwal w
stosunku do daty dokonanego zajecia udzialéw dtuznika z ograniczong odpowiedzialnoScia.

Stusznie Sad Okregowy wskazal, Zze stan faktyczny sprawy w ktorej Sad Najwyzszy wydal w dniu 30 stycznia 2009
r. wyrok o sygn. akt II CSK 355/09 nie przystawal do okolicznoSci zaistnialych w rozpoznawanym tu sporze. W
tamtej sprawie komornik, w toku prowadzonej egzekucji §wiadczenia pienieznego dokonal zajecia udzialow dtuznika
w spoblce wraz z prawami i $§wiadczeniami przypadajacymi z tych udzialéow. Nastepnie dluznik (osoba fizyczna
bedaca jedynym wspolnikiem spolki z 0.0.). wykonujac uprawnienia zgromadzenia wspdlnikow podjal uchwale o



podwyzszeniu kapitatu zakladowego sp6lki z kwoty 50.000 zt do kwoty 400.000 zl poprzez utworzenie 700 nowych
udzialow o wartoéci po 500 zl kazdy, uprzywilejowanych co do glosu i dywidendy, ktore objela inna osoba. W
takiej sytuacji Sad Najwyzszy uznal, ze skutki przedmiotowej uchwaly mogly oddzialywaé niekorzystnie na realizacje
prawa wierzyciela do zaspokojenia sie z zajetych udzialéw w spélce wobec zmniejszenia jego uprawnien i mozliwoéci
egzekucyjnych. W rezultacie wyrazono poglad (aprobowany w doktrynie), ze z mocy zajecia udzialow dtuznika w spolce
z ograniczong odpowiedzialno$cig wierzyciel jest legitymowany do wytoczenia powodztwa o stwierdzenie niewazno$ci

uchwaly wspolnikéw zagrazajacych mozliwoéé zaspokojenia a postawe tego roszczenia stanowi przepis art. 910 § 1in
fine k.p.c. bedacy przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 250 k.s.h.

Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 25 listopada 2011 r. sygn. akt III SCP 64/11 gdzie
wierzyciel egzekwujacy doprowadzil do zajecia akcji dluznika w pozwanej spolce akcyjnej. Wprawdzie rozpatrywane
tam zagadnienie prawne sprowadzalo sie do rozstrzygniecia kwestii — czy w przypadku ustanowienia zarzadcy na
podstawie art. 910° § 1 k.p.c. legitymacje czynng do zaskarzenia uchwaly walnego zgromadzenia akcjonariuszy
zagrazajacej mozliwo$¢ uzyskania zaspokojenia z zajetych w toku postepowania egzekucyjnego akcji dluznika
zachowuje wierzyciel niemniej, z uzasadnienia rzeczonej uchwaly wynika m. in. ze przewidziane w art. 910> §
1 k.p.c. czynnos$ci zachowawcze przystuguja wierzycielowi po dokonaniu egzekucyjnego zajecia (ex lege) i sluza
one zachowaniu zajetego prawa podmiotowego jako calo$ci, z czego nalezy wyprowadzi¢ wniosek, iz przedmiotem
zaskarzenia moga by¢ uchwaly walnego zgromadzenia akcjonariuszy podjete ex post tj. po dokonanym zajeciu
zmierzajace do uszczuplenia tego prawa, czy tez wrecz do jego unicestwienia. Uzyskujac korzystny dla siebie wyrok,
stwierdzajacy niewazno$c takich uchwal wierzyciel przywraca w ten sposob stan pierwotny, jaki istnial w dacie
dokonanego zajecia.

Odmienna wykladnia przepisu art. 910> § 1 k.p.c. sugerujaca, ze wierzycielowi przystugiwaloby réwniez uprawnienie
od wzruszenia uchwal podjetych przez dluznika — sp6lke prawa handlowego przed wszczeciem egzekucji do udzialow
lub akcji badz tez przed zajeciem tych skladnikow majatkowych i zwigzanych z nimi praw w postepowaniu
zabezpieczajacym prowadziloby do naruszenia bezpieczenstwa prawnego w obszarze dzialalno$ci gospodarczej tych
podmiotow.

Trzeba przy tym podkresli¢, iz legitymacja wierzyciela do zaskarzenia uchwal walnego zgromadzenia wspdlnikow

lub akcjonariuszy nie wynika expressis verbis z tresci art. 910° § 1 k.p.c. lecz z wykladni tego przepisu, dokonanej
przez Sad Najwyzszy, co sprawia, ze takie uprawnienie powinno by¢ ocenione w sposob restryktywny tj. jedynie jako
Srodek stuzacy zachowaniu mozliwosci uzyskania zaspokojenia z zajetych wezeéniej sktadnikoéw majatku dluznika, a
nie poprzez wzruszanie wstecz uchwal podjetych zanim wszczeto egzekucje lub dokonano zabezpieczenia roszczenia.

Chybiona jest tez zawarta w uzasadnieniu apelacji argumentacja skarzacego jakoby podjecie spornych uchwal mialo na
celu faktyczne zniesienie skutkow wykonania postanowienia o zabezpieczeniu i uniemozliwieniu przyszlej egzekucji.
Z porbwnania z sobg dat: przyjecia powyzszych uchwat — 18 sierpnia 2011 r. i wydania postanowienia o zabezpieczenie
roszczenia — 30 sierpnia 2011 r. jednoznacznie wynika, iz pozwana sp6tka nie mogla dazy¢ do unicestwienia skutkow
orzeczenia, ktére w pierwszej z wyzej wymienionych dat jeszcze nie istnialo. Natomiast jest rzecza oczywisty, ze
zbyt pézno zostalo udzielone powodowi zabezpieczenie roszczenia i nie moglo ono osiggna¢ zamierzonego celu. Z
kolei trzeba wskazad, ze jezeli nawet wspolnicy pozwanej spotki uzyskali wezesniej wiedze o zlozonym przez powoda
wniosku o udzielenie zabezpieczenia na udzialach w kapitale zakladowym (...) sp. z o0.0. nalezacych do wegierskiego
wspolnika to nie oznacza to bynajmniej, iz Walne Zgromadzenie Wsp6lnikéw powinno byto powstrzymac sie od
podejmowania istotnych dla spotki decyzji do czasu wydania przez Sad Okregowy rozstrzygniecia w przedmiocie
powyzszego wniosku. Nie maja zatem istotnego znaczenia podnoszone w tym zakresie zarzuty naruszenia przepisu
art. 227, 2291 230 k.p.c.

Trudno tez uznaé za przekonujaca teze pozwanej, iz jedynym motywem, ktory sktonil wspolnikow pozwanej spotki do
podjecia uchwaly o podwyzszeniu kapitalu zakladowego i ustanowieniu zastawu na wszystkich udzialach wspo6lnikéw
byla cheé pozbawienia wierzycieli (...) mozliwo$ci zaspokojenia jego roszczen w stosunku do spoiki (...).



Z zeznan przestluchanego w sprawie §wiadka T. G., bylego pracownika spoélki (...) wynika, ze w 2011 1. spdlka ta znalazla
sie w tak trudnej sytuacji, ze nie byla w stanie dalej finansowac¢ dziatalno$ci swoich spotek — corek, sposrod ktorych
spolka (...) sp. z 0.0 generowala najwieksze koszty a w przypadku jej upadlosci stracityby swa waznoéé wszystkie
przyznane jej licencje dotyczace poszukiwan gazu lupkowego w Polsce. Dlatego tez podjeto starania w celu znalezienia
inwestora, ktory uchronitby spotke przed bankructwem i takim wspdlnikiem stala sie spoétka (...) ze Slowacji (k. 725
— 726 a.s.)

Nie ma réwniez racji powod wskazujac na przepis art. 911* k.p.c., jako alternatywna postawe prawna, ktéra dawalaby
mu legitymacje procesowa czynna do zaskarzenia przedmiotowych uchwal. Powolywany tu przepis okresla zakres
zajecia prawa majatkowego, chodzi tu o wszelkie roszczenia i wierzytelnoSci powstale zar6wno w okresie przed jak
i po zajeciu (vide: kodeks postepowania cywilnego Komentarz pod red. A. Zielinskiego. Wydawnictwo C.H. BECK
warszawa 2012 T. s. 1452). Tymczasem prawo zaskarzania uchwat zalicza sie do tzw. uprawnien korporacyjnych.

Co sie za$ tyczy zarzutu, ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy, gdy nie zbadal zarzutow, ktére powdd przytaczat
na poparcie zadania stwierdzenia niewaznosci podjetych w dnu 18 sierpnia 2011 r. przez Walne Zgromadzenie
wspoélnikow pozwanej spolki czterech uchwal, ewentualnie ich uchylenia, to bylby on uzasadniony wowczas gdyby
okazalo sie, ze skarzacy posiadal legitymacje czynna do wzruszenia tych uchwal. Skoro jednak prezentowany w tej
kwestii poglad skarzacego nie zyskal akceptacji Sadu Apelacyjnego prawidlowo postapil Sad Okregowy opierajac
swoje rozstrzygniecie tylko na stwierdzeniu istnienia tej jednej przestanki, unicestwiajgcej roszczenie, bez potrzeby
rozpoznania merytorycznie podstaw powodztwa.

Powyzszego stanowiska nie zmienia dopuszczony, na rozprawie apelacyjnej dowdd z dokumentu w postaci
poswiadczonej za zgodno$¢ z odpisem kserokopii postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia 10 kwietnia
2013 1. sygn. akt VIII Co 153/12 o stwierdzeniu wykonalno$ci wyroku Sadu Arbitrazowego przy (...) Izbie Handlowej
na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Ta okoliczno$é nie ma bowiem znaczenia dla rozstrzygniecia sporu gdyz o braku legitymacji strony powodowej
nie powinien przesadzac fakt, ze uzyskala ona zajecie udzialéw w kapitale zakladowym pozwanej spotki w trybie
zabezpieczenia roszczenia (jako uprawniony) a nie jako wierzyciel egzekwujacy. W rzeczywistoSci o niemozno$ci
skutecznego zaskarzenia przedmiotowych uchwat przesadzita sekwencja zdarzen, o ktérych byla wezesniej mowa.

Dokonane przez Sad Okregowy ustalenia sa w pelni prawidlowe natomiast ich ocena prawna byla czeSciowo btedna,
jednakze w ostatecznym wyniku zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Majgc to wszystko na uwadze, wniesionq apelacje nalezalo oddalié z mocy art. 385 k.p.c.
O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 i 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
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