Sygn. akt VI A Ca 1530/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA— Ewa Sniegocka (spr.)
Sedzia SA— Agata Zajqc

Sedzia SA — Teresa Mréz

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Sp. z o.0. w W.

przeciwko W. P.

o odszkodowanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 pazdziernika 2009 r., sygn. akt III C 991/03

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu
w Warszawie pozostawiajgc temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego
i kasacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1530/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalit powbédztwo Spolki (...) Sp. z o.0. skierowane przeciwko
W. P. o zaplate 1.203.511,52 z}. Wyrok ten zapadl na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan
prawnych:

Spolka (...) sp. z 0.0. w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego W. P. tytulem odszkodowania kwoty 1.203.511,52
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia wezwania do zaplaty do dnia zaplaty oraz kosztow procesu.
W uzasadnieniu powodowa spoétka wskazala, iz dochodzona kwota obejmuje zwrot kwot zafakturowanych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia wystawienia faktur do dnia zaplaty, bedacych wynikiem fikcyjnych uslug
Swiadczonych przez spoétke (...), w ktorej pozwany byl jedynym wspdélnikiem, na rzecz spotki (...), w ktorej
jednoczednie pelit funkcje czlonka zarzadu i posiadal uprawnienia do jednoosobowej reprezentacji.

Pozwany W. P. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci z zasadzeniem kosztow postepowania, podnoszac przede
wszystkim, iz przeslanka niniejszego powodztwa o odszkodowanie przy sprawowaniu zarzadu jest stosowna uchwala
zgromadzenia wspodlnikow spolki, ktora nie zostala podjeta.



Powodowa spoélka podniosla, iz powolywanie sie przez pozwanego na brak uchwaly w sprawie zgody na wytoczenie
niniejszego powo6dztwa, w sytuacji, gdy brak ten jest spowodowany wylacznie nieobecnoscia pozwanego na
Zgromadzeniach Wspo6lnikdéw stanowi naduzycie prawa i nie zasluguje na uwzglednienie.

Spoélka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul. (...) zostala utworzona na podstawie umowy spo6tki z ograniczong
odpowiedzialnoécig zawartej w dniu 22 stycznia 1993r. Przedmiotem dzialalno$ci spotki bylo projektowanie,
instalacja kompletnych systemow komputerowych, ustugi z tym zwiazane, doradztwo w zakresie oprogramowania
i dostarczania oprogramowania, doradztwo w zakresie sprzetu komputerowego, reprodukcja komputerowych
noénikéw informacji, przetwarzanie danych, pozostala dzialalno§¢ zwigzana z informatyka, handel sprzetem
poligraficznym, komputerowym, oprogramowaniem i materialami eksploatacyjnymi, reklama oraz dzialalnoéc
wydawnicza i thumaczenia.

Pierwotnie jedyna osoba uprawniong do reprezentacji spolki byl prezes jednoosobowego zarzadu i jednoczeénie
dyrektor generalny na podstawie umowy o prace - W. P.. W pazdzierniku 2000 r. uprawnieni do reprezentacji spotki
byli jednoosobowo czlonkowie zarzadu tj. W. P. oraz nowo powolani czlonkowie zarzadu - O. V. i P. K. (powolani 15
marca 2000 r).

Wspo6lnikami spolki byli - spolka (...) w P. posiadajaca 51%udzialow, (...) w W. - 11% oraz od 15 marca 2000 r. W. P.
- 38 %. W sktad Rady Nadzorczej wchodzili: O. R., M. K., P. K..

W kwietniu 2000 r. zmieniono umowe spotki w ten sposob, iz § 14 ust. 2 umowy spolki (...) sp. z o0.0. otrzymal
brzmienie - ,Zgromadzenie Wspdlnikow jest zdolne do podejmowania uchwal, jezeli w Zgromadzeniu Wspdlnikow
uczestniczg Wspdlnicy co najmniej 2/3 kapitalu zakladowego".

Udzialowcy spolki ze strony czeskiej w asyScie pracownikow firmy audytorskiej i pracownikéw ochrony w dniu 11
styczniu 2001 r. przybyli do siedziby spo6tki w celu kontroli ksiegowosci i przedstawienia jej nowych wladz. W wyniku
ich dzialan ograniczone zostaly uprawnienia W. P. w spolce (...), w ktorej ostatecznie prezesem zarzadu pozostawal
do marca 2001 .

W polowie lat 9o-tych po stronie czeskiej istnialy plany utworzenia holdingu firm zamiast jednej spoélki (...) - miala
powstaé m.in. spolka (...) (r6znie okreslana w tym czasie), ktorej dyrektorem mial byé W. P..

Przy ul. (...) swoja siedzibe miala takze spdlka (...) sp. z 0.0. w W. zawiazana 6 lutego 1995 r. Prezesem zarzadu
i jedynym udzialowcem spélki pierwotnie byl J. S. (byly pracownik spdlki (...)), nastepnie 17 grudnia 1997 r.
wszystkie udzialy nabylt W. P., powolany na prezesa zarzadu. Do dnia zbycia udzialbw spoélka nie rozpoczela
dzialalnoSci gospodarczej. Przedmiotem dzialalnoSci sp6lki byta wszelka dzialalno$¢ wytworcza, handlowa, ustugowa,
badawczo-rozwojowa w zakresie prowadzenia doradztwa ekonomicznego i finansowego, jak rowniez w zakresie
sprzetu komputerowego oraz w zakresie opracowania i dostarczania oprogramowania, $wiadczenie ustug w dziedzinie
zarzadzania i konsultingu opracowanie opinii, ekspertyz i dokumentacji, projektowanie, instalacja kompletnych
systemow komputerowych, ustugi z tym zwigzane, reprodukcja komputerowych noénikéw informacji, przetwarzanie
danych, pozostala dzialalno$¢ zwigzana z informatyka handel sprzetem poligraficznym, komputerowym i materialami
eksploatacyjnymi, reklama oraz dzialalnoé¢ wydawnicza i thtumaczenia.

Spolka (...) nie posiadata majatku, Swiadczyla ustugi i uzyskiwata przychody wylacznie ze spolki (...). Nie zatrudniala
pracownikow etatowych, a jedynie korzystala z ustug os6b prowadzacych samodzielna dzialalnosé gospodarcza -
bedacych jednoczes$nie bylymi pracownikami spolki (...). Pracownicy ww. spolki, zatrudnieni na zasadach ogdlnych
w okresie jednego roku po ustaniu zatrudnienia nie mogli wykonywaé ustug w ramach prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej opodatkowanej na zasadach ryczaltu ewidencjonowanego na rzecz bylego pracodawcy, gdzie stawka
podatku od osiggnietego obrotu wynosila 9,5% przy najnizszej stawce rozliczanej na zasadach ogblnych 19%. W celu
ominiecia powyzszego zakazu fakturowali swe ustugi na rzecz spdlki (...). Spotka w takim wypadku nie ponosila
takich kosztow jak np. urlopy wypoczynkowe, odprawy, zasitki chorobowe. Ww. osoby pracowaly w pomieszczeniach



i na sprzecie powodowej spoiki, wykonujac te sama prace, dla tych samych klientow, wystawiajac faktury na rzecz
spolki (...), ktora z kolei wystawiala faktury §wiadczace o sprzedazy uslug na rzecz nabywcy - spolki (...). Cze$¢ bylych
pracownikéw spolki (...) wystawiala faktury na rzecz spoélki (...), cze$¢ na rzecz spoiki (...), a cze$é na rzecz obu
spolek. Biegla powolana w sprawie wyliczyla réznice pomiedzy kwota faktur sprzedazy wystawionych przez spolke
(...) narzecz spdiki (...) a kwota faktur zakupu otrzymanych przez spolke (...) od bytych pracownikéow spoékki (...) na
kwote 260.646 zl (stanowigcg marze zrealizowana w okresie 1997-2000 na transakcjach miedzy spétkami), biorac za
podstawe dla ww. okresu warto$¢ rachunkéw wystawionych przez bylych pracownikéw spolki (...) - 745.779 zl, przy
jednoczesnej warto$ci faktur sprzedazy wystawionych przez spoétke (...) - 1.006.424 zl. Biegla stwierdzila, iz zalozenie
spolki bylo korzysScig dla pracownikéw, dla pozwanego natomiast jedyna korzysé to wyplacane mu wynagrodzenie.
Biegla sadowa jednocze$nie wyliczyla strate, na ktéra pozwany narazil spolke na kwote 579.551,24 zt (lub kwote
624.278). Na powyzsza kwote skladaly sie: kwota 1.006.424 7z} (zafakturowanych ustug netto, bez podatku VAT -
221.413,28 z1), pomniejszona o kwote 382.146 zl (wynagrodzenia wyplaconego dla bylych pracownikow spoiki (...)
a zatrudnionych w spbélce (...) jako ,ryczaltowcy"), pomniejszona dalej o kwote 44.720,76 zt (oszczedno$ci ktore
uzyskali pracownicy rozliczajac sie na zasadach ryczattu). W sklad powyzej wyliczonej kwoty wechodza: wynagrodzenie
U. M. (137.700 zl), D. S. (225.933 zb), ktoérzy zatrudnieni byli jednocze$nie w spoélee (...) na zasadach ogoélnych,
wynagrodzenie W. P. (103.000 zl, brutto 128.750 zl), §rednia marza za okres 3 lat (95.880 z} - od kwoty 382 z1)

Prokuratura Okregowa w P. w dniu 14 sierpnia 2008 r. umorzyla §ledztwo Ds.4/06/Sp (0z) m.in. przeciwko W. P.
podejrzanemu o to, iz w okresie od 26 lutego 1993 r. do 31 grudnia 2000 r. w W. pehiac funkcje prezesa zarzadu
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig (...) i bedac zobowigzanym na podstawie ustawy i umowy do zajmowania sie
dzialalno$cia gospodarcza i sprawami majatkowymi ww. sp6lki, dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w
celu osiggniecia korzySci majatkowej, poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien oraz niedopelnienie obowiazkow
wyrzadzil (...) sp. z 0.0. szkode o lgcznej warto$ci 2.029.623 z1, w ten sposéb, ze m.in. w okresie od 31 grudnia 1997
r. do 10 sierpnia 2000 r. bez zgody (...) sp. z 0.0. zajmowat sie interesami konkurencyjnymi w ten sposoéb, ze jako
prezes (...) sp.z 0.0. zlecal spoélce (...) wykonywanie prac lezacych w zakresie przedmiotu dziatalnosci (...) sp. z o0.0.,
za wykonanie ktérych spoélce (...) zaplacono lacznie 1.227.837 zl, podczas, gdy od dnia 16 grudnia 1997 r. byl jedynym
udzialowcem i jedynym czlonkiem zarzadu spoiki (...).

Zgromadzenie Wspdlnikow powodowej spolki nie podjelo uchwaly w sprawie odpowiedzialnoéci W. P. jako czlonka
zarzadu.

Powodztwo niniejsze zostalo wytoczone na podstawie decyzji wspolnika (...) dot. upowaznienia do dochodzenia
roszczen o naprawienie szkody przy sprawowaniu zarzadu przez W. P..

W dniu 2 lipca 2009 r. wplynal do XX Wydzialu Gospodarczego pozew (...) o wylaczenie (...) sp. z 0.0. w ktorym ww.
spotka powolujac sie na niniejsze postepowanie podnosi, iz konieczne jest podjecie przez spotke uchwaly, ktorej brak
naraza spolke na oddalenie powo6dztwa.

Sad Okregowy uznal, ze powbddztwo nie zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 228 pkt 2 ksh postanowienie
dotyczace roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy zawigzaniu spolki lub sprawowaniu zarzadu albo nadzoru
wymaga uchwaly wspo6lnikow.

Zgodnie z art. 241 k.s.h. zgromadzenie wspolnikow jest wazne bez wzgledu na liczbe reprezentowanych w nim
udzialow, chyba ze przepisy prawa lub umowa sp6tki

W niniejszej sprawie bezspornym jest, iz uchwala upowazniajaca zarzad do wytoczenia powddztwa
odszkodowawczego przeciwko W. P. nie zostala podjeta. Zachodzi zatem brak legitymacji procesowej czynnej
powodowej spolki.

Jesli w niniejszej sprawie w toku procesu odszkodowawczego zostalaby podjeta uchwala wyrazajaca zgode na
prowadzenie tego procesu, to tym samym brak w zakresie legitymacji procesowej zostalby uzupeliony. Podejmowanie



takiej uchwaly traci sens dopiero wéwczas, gdy zwlekano z nig tak dlugo, iz w procesie odszkodowawczym zdazyt juz
zapa$¢ wyrok oddalajacy powodztwo ze wzgledu na brak legitymacji czynnej spotki.

Powodowa spdlka przez caly czas trwania procesu podnosila, iz to sam pozwany, posiadajacy 38% udzialow (przy
wymaganej do podjecia uchwaly obecno$ci wspdlnikow reprezentujacych co najmniej 2/3 udzialéw) skutecznie
blokuje mozliwo$¢ podjecia uchwaly zezwalajacej na pociagniecie go do odpowiedzialnoSci poprzez Swiadome i celowe
nie stawianie sie na zgromadzeniach.

Powyzsze nie ma jednak znaczenia w sprawie, nawet przy zalozeniu zlej woli po stronie pozwanego, poniewaz wymég
art. 228 pkt 2 k.s.h. jest wymogiem bezwzglednym, a powdd dysponowal przewidzianymi przez k.s.h. srodkami
prawnymi umozliwiajagcymi zmiane struktury udzialéw w spolce.

W lipcu 2009 r. powbdka podjeta w sadzie gospodarczym kroki zmierzajace do wylaczenia wspoélnika W. P.. Biorac
pod uwage, iz postepowanie niniejsze wszczeto w maju 2003 r., powodowa spolka dysponowata okresem ponad
sze$cioletnim na poczynienie dzialan, ktére mogly doprowadzi¢ do uzyskania przez nig legitymacji procesowej
czynnej do wytoczenia niniejszego powddztwa, czego nie uczynila.

Wobec powyzszego, mimo ustalenia stanu faktycznego umozliwiajacego ocene zasadnoSci roszczen
odszkodowawczych co do meritum, Sad Okregowy powddztwo oddalil wobec braku czynnej legitymacji procesowe;j
po stronie powo6dki. O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Od tego wyroku apelacje wniosta powodowa spolka zaskarzajac go w calosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 292 § 1i 2 w zw. z art. 204 Kodeksu handlowego oraz art. 293 § 11 § 2 w zw.
z art. 211 Kodeksu spétek handlowych, poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie ustalono stan faktyczny
umozliwiajacy ocene zasadnosci roszczen odszkodowawczych.

2. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 Kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz podnoszenie
przez pozwanego zarzutu braku legitymacji czynnej powoda w sytuacji blokowania przez pozwanego mozliwoéci
podjecia stosownej uchwaly nie stanowi naduzycia prawa przez pozwanego i naruszenia zasady uczciwosci oraz przez
uznanie, iz art. 5 ke nie ma zastosowania w sprawie, gdyz wymog art. 228 pkt 2 Kodeksu spotek handlowych jest

wymogiem bezwzglednym.

3. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 228 pkt 2 Kodeksu spotek handlowych poprzez jego bledna wykladnie,
polegajaca na uznaniu, iz wymog podjecia uchwaly przez Zgromadzenie Wspo6lnikoéw w sprawie dochodzenia roszczen
o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu jest wymogiem bezwzglednym i jego niespelnienie
bezwzglednie skutkuje oddaleniem powoddztwa.

4. Naruszenie prawa procesowego, tj. art. 177 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez jego niezastosowanie
w sytuacji, gdy rownolegle toczy sie sprawa o wylaczenie wspolnika przed Sadem Okregowym w Warszawie, XX
Wydzial Gospodarczy, sygn. akt: XX GC 401/09, ktérej wynik mialby wplyw na rozstrzygniecie w przedmiotowej
sprawie, jako ze Sad Okregowy oddalil powddztwo wylacznie z powodu braku uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikow,
ktéra to uchwala mogla byé podjeta po wylgczeniu pozwanego z powodowej Spolki.

5. Naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, polegajace na pominieciu dowodu z dokumentu — pozwu o wylgczenie wspolnika
i ustalenie wbrew temu dokumentowi, iz pow6dka miala mozliwoé¢ zmiany struktury udzialéw w spoélce i to przed
zamknieciem niniejszej sprawy, podczas gdy z tresci pozwu i zalaczonych do pozwu dokumentéw wynikalo, iz trzeci
wspolnik powodowej Spokki (...) z siedzibg w W. zostal zlikwidowany wadliwie, nie pozostawiajac nastepcow prawnych
i powbdka musiata dokonaé wielu czynnosci w celu ustalenia losow wspdlnika i poszukiwania nastepcoéw prawnych.

Powodka wniosta ponadto o dopuszczenie dowodu z nastepujacych dokumentéw: odpisu rejestru handlowego
spoiki (...) z siedziba w W., tlumaczenia tego rejestru, postanowienia Sagdu Okregowego w Warszawie XX Wydzial



Gospodarczy oddalajacego wniosek o zabezpieczenie powddztwa w sprawie sygn. akt: XX GC 40 1/09 na okolicznos¢,
iz postepowanie sadowe w sprawie o wylaczenie wspolnika toczy sie oraz, ze istnieja przeszkody w zmianie struktury
udzialow Spoiki (...) sp. z o.0.

Powbdka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty
579.551,24 z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoOdki kosztow postepowania w I i II instancji ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Ponadto powo6dka wniosla, aby Sad Apelacyjny w przypadku niezastosowania art. 5 Kodeksu cywilnego, na podstawie
art. 177 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania cywilnego zawiesil z urzedu postepowanie do czasu prawomocnego
zakonczenia sprawy o wylgczenie wspodlnika, prowadzonej przez Sad Okregowy w Warszawie, XX Wydzial
Gospodarczy, sygn. akt: XX GC 401/09, gdyz wynik tej sprawy moze mie¢ wplyw na wynik niniejszego postepowania w
sytuacji, gdyby pozwany zostal wylaczony ze Spolki (...) sp. z 0.0. i tym samym Zgromadzenie Wspolnikow Spolki (...)
byloby wazne bez udzialu pozwanego i nie bytoby przeszkod dla podjecia uchwaly w sprawie dochodzenia roszczenia
o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu.

Nastepnie strona powodowa wniosta o dopuszczenie dowodu z dokumentu w postaci Uchwaly nr 1 z dnia 26 lutego
2010 r. Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. na okoliczno$¢ otrzymania
przez Zarzad (...) Sp. z 0. 0. upowaznienia do dochodzenia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej Spodlce przy
sprawowaniu zarzadu przez W. P..

Strona powodowa wniosla takze o dopuszczenie dowodu z dokumentu — zawiadomienia pozwanego o zwolaniu (...)
Sp. z 0. 0. z dnia 15 stycznia 2010 r. wraz z dowodami nadania i potwierdzeniem dwukrotnego awizowania listu.

Pozwany sprzeciwil sie wszystkim wnioskom powddki.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 27 stycznia 2011 r. pelnomocnik strony powodowej sprecyzowal zakres zaskarzenia
wyjasdniajac, iz zaskarzeniem objety jest wyrok w czesci oddalajacej powodztwo w zakresie kwoty 579.551,24 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu.

Sad Apelacyjny dopuscit dowody powolane przez strone powodows, oddalit wniosek o zawieszenie postepowania
oraz postanowit uzupelnic postepowanie dowodowe przez dopuszczenie z urzedu dowodu ze statutu (umowy sp6lki)
powodowej spoltki aktualnego na dzien 26 lutego 2010 r., ktory to dokument w postaci tekstu jednolitego strona
powodowa zlozyla do akt sprawy przy pi$émie z dnia 1 lutego 2011 r.

Pozwany po zapoznaniu sie z tre$ciag dokumentu o nazwie ,,protokoél z nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikow (...)
Sp. z 0. 0.” o$wiadczyl i konsekwentnie to stanowisko podtrzymywal w toku postepowania przed Sagdem Apelacyjnym,
iz zaprzecza temu, by bral udzial w NZW powodowej spdtki w dniu 26 lutego 2010 r., o czym $wiadczyé mialo
to, iz nie podpisal listy obecnoéci, ktéra powinna zawiera¢ podpisy uczestnikow takiego zgromadzenia oraz to, ze
nie mial wiedzy o planowanym na ten dzien zgromadzeniu. Wywodzil, iz bez jego udzialu nie moglo odbyt sie
zgromadzenie wspo6lnikéw i nie moglo ono podejmowaé uchwal, gdyz do ich podjecia niezbedne byto kworum tj. udziat
w NZW wspolnikow reprezentujgcych 2/3 kapitalu zakladowego powodowej spotki. Ponadto pozwany powolujac sie
na treéc art. 17 § i 1 i 2 ksh wywodzil, iz na potwierdzenie dokonanej czynnoSci w postaci wniesienia pozwu powodka
miala maksymalnie dwa miesiace od daty wniesienia pozwu i w zwigzku z tym wniesienie pozwu w przedmiotowej
sprawie jest czynnoScig niewazna. Z tego wzgledu zdaniem pozwanego nadal utrzymuje sie stan stwierdzony wyrokiem
Sadu Okregowego tj. brak legitymacji procesowej czynnej po stronie powodowej. Ponadto pozwany podnosil, iz
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2010 r. oddalil powodztwo o wylacznie pozwanego jako
wspolnika ze spolki (...) Sp. z o. o.

Sad Apelacyjny dopuscil dowdd z przestuchania §wiadka D. R. na okolicznoéé przebiegu zgromadzenia w dniu 26
lutego 2010 r., z przestuchania powolanych przez pozwanego $wiadkéw L. C., H. B. oraz M. E. na okoliczno$é



nieuczestniczenia pozwanego w zgromadzeniu wspdlnikow spolki (...) w dniu 26 lutego 2010 r., z przestuchania
wnioskowanego przez strone powodowa $wiadka W. S. na okoliczno$¢ przebiegu zdarzenia w dniu 26 lutego 2010 r.
oraz na te samg okoliczno$¢ - dowdd z przestuchania pozwanego W. P..

Sad Apelacyjny uznal, iz apelacja jest bezzasadna.

Odnoszac sie do podnoszonej przez skarzaca kwestii, iz po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy skarzaca uzyskata
legitymacje procesowa czynna do prowadzenia niniejszego procesu na skutek podjecia w dniu 26 lutego 2010 r.
przez Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspo6lnikéw (...) Sp. z o. o. stosownej uchwaly, Sad Apelacyjny po zapoznaniu
sie z pogladami doktryny i orzecznictwa oraz po przeprowadzeniu wlasnego postepowania dowodowego uznal, iz
uchwala ta ma charakter uchwaly nieistniejacej i strona powodowa zdaniem Sadu Apelacyjnego nie nabyta legitymacji
procesowej czynnej w przedmiotowej sprawie.

Tematyka uchwal nieistniejacych organéw korporacyjnych oséb prawnych jest przedmiotem intensywnej dyskusji
doktryny prawniczej i czesto rozbieznego z przewazajacymi pogladami doktryny orzecznictwa sgdowego.
Prezentowane poglady rozciagaja sie przy tym od twierdzen, ze powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwatly nie jest
w ogoble dopuszczalne, az po stanowiska, ze praktycznie kazda wadliwo$¢ w zwolaniu zgromadzenia wspolnikow czy
walnego zgromadzenia spowoduje nieistnienie podjetych na nim uchwal. Konstrukcja uchwal nieistniejgcych znalazla
silne umocowanie w wiekszo$ci literatury i orzecznictwie zaré6wno na gruncie zblizonej charakterem regulacji zawartej
w ustawie - Prawo spdldzielcze (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 1972 r., II CR 171/72, OSNCP
1973, nr 7-8, poz. 135), jak i na gruncie k.h. (zob. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1991 r., I CR
410/90, niepubl., z dnia 25 lutego 1999 r., I CKN 1026/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 159; z dnia 14 kwietnia 2002 r.,
I CRN 38/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 45 i z dnia 16 lutego 2005 r., III CK 296, OSNC 2006, nr 2, poz. 31). Zmiana
przepiséw tego rodzaju w k.s.h. w poréwnaniu z poprzednim stanem prawnym dala asumpt czesci przedstawicieli
doktryny do uznania, ze - na gruncie obecnego stanu prawnego - brak jest podstaw dla wyodrebnienia kategorii
uchwat nieistniejacych i taki tez poglad prezentuje skarzaca. Natomiast pozwany wywodzil i wykazywal, ze z uwagi na
okre$lone wady w fazie procedowania - przedmiotowa uchwala w ogdle nie istnieje, nie za$, ze jest dotknieta wadami
rodzacymi jej niewazno$¢. Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak zachowania kworum nalezy do uchybienn czyniacych
uchwale nieistniejaca. Zawarty w statucie wymog dotyczacy kworum normuje bowiem sposéb dzialania walnego
zgromadzenia spolki jako organu uprawnionego do skladania w jej imieniu o§wiadczen woli. Jesli statut przewiduje
mozliwo$¢ podjecia uchwaly jedynie przy istnieniu okreslonego kworum i jeéli uchwata stanowi o§wiadczenie woli
spoiki, to w konsekwencji nalezy uznaé, ze podjecie uchwaly przy braku tego kworum nie moze w ogoéle by¢ uznane za
zlozenie o§wiadczenia woli (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1998 r., I CKN 563/97, OSNC 1998, nr 12,
poz. 205 iz dnia 30 wrzeénia 2004 r., IV CK 713/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 160). Sad Najwyzszy wypracowal jednolitg
linie orzecznicza w odniesieniu do uchwal nieistniejacych zgromadzen wspolnikow spolek kapitalowych. Poczawszy
bowiem od w/w wyroku z 13 marca 1998 r. Sad ten konsekwentnie podtrzymuje stanowisko, ze brak kworum skutkuje
nieistnieniem zgromadzenia wsp6lnikoéw jako organu spolki, co w z kolei powoduje, ze wszelkie ,uchwaly” podjete
przez takie gremium maja charakter uchwal nieistniejacych.

Sad Apelacyjny podzielil poglad, ze takze w aktualnym stanie prawnym zachodza wyjatkowe sytuacje, w ktérych
mozna stwierdzi¢, iz dana uchwala po prostu nie istnieje i tak wlasnie jest w przedmiotowej sprawie. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz pozwany nie bral udzialu w
Nadzwyczajnym Zgromadzeniu Wspoélnikow zwolanym na dzien 26 lutego 2010 r. Z zeznan $wiadkdéw wynika, iz
pozwany nie ujawnial w dniu 26 lutego 2010 r. w zaden spos6b woli uczestniczenia w jakimkolwiek Zgromadzeniu
Wspolnikéw, nie podpisat listy obecnoSci, wyraznie stwierdzil, iz nie jest to czas ani miejsce na tego rodzaju
zgromadzenie, nie przejawiat zadnych zachowan, ktére Swiadczylyby o tym, ze chce wziaé udzial w zgromadzeniu,
byl zaangazowany ,psychicznie” i fizycznie w sprawe sadowa, na ktorg sie stawil, byt faktem, zZe ma sie odbyé
zgromadzenie zaskoczony. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w tych okoliczno$ciach nalezalo uzna¢, iz to, co mialo
miejsce na korytarzu sgdowym w dniu 26 lutego 2010 r. bylo prébg wymuszenia na pozwanym uczestnictwa w
zgromadzeniu wspoélnikéw, z tym, ze proba ta nie odnioslta skutku. Sama bowiem fizyczna obecno$¢ pozwanego
na korytarzu sadowym, kilkuminutowa rozmowa z mecenasem R.—S., czy wreszcie nawet mozliwo§é uslyszenia,



iz bedzie podejmowana uchwala w konkretnej sprawie, ze jest wylaczony z mocy prawa od glosowania nad taka
uchwalg itp., a nastepnie ewentualnego uslyszenia, ze uchwala taka zostala podjeta, wobec absolutnego braku po
stronie pozwanego woli brania udzialu w zgromadzeniu, nie moze §wiadczy¢ o udziale pozwanego w zgromadzeniu.
Taki poglad jest tym bardziej uzasadniony tym, iz wprawdzie przebieg obrad na zgromadzeniu wspdlnikow spotki
z 0.0. nie jest szczegblowo normowany przez przepisy kodeksu spdlek handlowych, to jednak poczatek obrad
powinien wyglada¢ w ten sposdb, ze osoba otwierajaca zgromadzenie powinna zarzadzi¢ zglaszanie kandydatow na
przewodniczacego i odbycie tajnego glosowania. Nastepnie osoba otwierajaca zgromadzenie powinna oglosic, kogo
wybrano przewodniczacym zgromadzenia i przekaza¢ mu prowadzenie obrad. Na korytarzu sgdowym w dniu 26 lutego
2010 r. podobne czynnoéci nie mialy miejsca, bezspornym jest, iz nie byla podjeta uchwala w przedmiocie wyboru
przewodniczacego, a w takim glosowaniu pozwany mialby prawo glosu. Wedlug bowiem art. 244 ksh wspolnik nie
moze glosowaé przy podejmowaniu uchwatt dotyczacych jego odpowiedzialno$ci wobec spélki z jakiegokolwiek tytutu.
Przepis ten ogranicza uprawnienia wspolnikéw i wobec tego nalezy go wykladaé Scisle. Z tego wzgledu nalezy uznac,
iz w ramach wlasciwego porzadku obrad Zgromadzenia Wspo6lnikéw pozwany winien mie¢ prawo do wziecia udzialu
w tajnym glosowaniu nad podjeciem uchwaly Zgromadzenia Wspdlnikéw w przedmiocie wyboru przewodniczacego
zgromadzenia ( art. 247 ksh ). Nie byl natomiast dopuszczalny wybor przewodniczacego Zgromadzenia w drodze
jawnego glosowania lub przez aklamacje, a tym bardziej przez ,samozwancze” ustanowienie sie Przewodniczacym
takiego Zgromadzenia, jak to mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Z tego wzgledu Sad Apelacyjny uznal, iz
zdarzenia ktore mialy miejsce w dniu 26 lutego 2010 r. na korytarzu sagdowym mialy tylko pozory Zgromadzenia
Wspblnikow.

Oczywistym jest, iz uchybienie przepisom regulujacym procedure podejmowania uchwal sprawia, ze dotknieta
jest ona wadami i moze zosta¢ wyeliminowana z obrotu w wyniku przeprowadzenia postepowania uregulowanego
w odniesieniu do spoélek z ograniczona odpowiedzialno$ciag w art. 249 i 252 ks.h. Je$li jednak dojdzie do
naruszenia podstawowych unormowan dotyczacych procedowania nad uchwalg, uprawniona jest takze zdaniem
Sadu Apelacyjnego teza, ze do jej podjecia w ogole nie doszlo. Nie sposéb bowiem wdwczas utrzymywac, ze akt
ten stanowi uchwale podjeta przez organ sp6lki i zgromadzenie wyrazilo swoje stanowisko. W takich wypadkach
mamy do czynienia jedynie z pozorem czynnoéci prawnej. Calkowite zanegowanie ,,istnienia uchwal nieistniejacych”
moze oznaczac, ze kazdy ,nieakt”, w tym np. taki, jak w przedmiotowej sprawie czy taki, o ktérym — poza osoba go
dokonujaca — nikt nie wie i nie ma mozliwoéci dowiedzenia sie, w wyniku uplywu czasu, ze sfery ,niebytu prawnego”
przeniknalby do sfery prawnej, stalby sie przez to nie tylko czynnosScia doniosla prawnie, ale w praktyce rowniez w
pelni wazna i skuteczna (poza uprawnieniem do podniesienia zarzutu niewaznoS$ci w razie sporu sagdowego). Dlatego
w ocenie Sadu Apelacyjnego dopiero w razie uznania, ze dany stan faktyczny mozna w ogoble rozpatrywac jako
uchwale, zasadne bedzie sprawdzenie, czy uchwala ta obarczona jest wada powodujaca jej niewazno$¢, mozliwoéc
uniewaznienia lub uchylenia. Takie stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z 16 lutego 2005 r., sygn. akt III CK
296/04, LEX nr 520012, zgodnie z ktorym mozliwe jest uznanie uchwaly za nieistniejaca. Sad ten zastrzegl jedynie,
ze takie przypadki powinny by¢ ograniczone do sytuacji, w ktoérych nastapilo razace naruszenie istotnych norm
proceduralnych lub kontrolujacych tryb podejmowania uchwal. Sad ten stwierdzil m. in., iz o uchwale nieistniejacej
mozna mowi¢ wtedy, gdy uchwala zostala powzieta przez osoby niebedace w rzeczywistoéci wspolnikami, gdy w
ogole nie doszlo do zwolania zgromadzenia wspo6lnikéw oraz gdy brak bylo niezbednego do jej podjecia quorum
lub tez uchwala nie uzyskala wymaganej wiekszosci gloséw. Zdaniem tego Sadu uchwala wspdlnikow moze byé
uznana za nieistniejgca rowniez w innych sytuacjach, mianowicie wtedy, gdy wyniki glosowania zostaly sfalszowane,
zaprotokolowano uchwale bez glosowania lub uchwale powzieto w sprawie nieumieszczonej w porzadku obrad,
z wyjatkiem okre§lonym w art. 239 § 1 k.s.h., a takze, zgodnie z og6lnymi regulami dotyczacymi nieistniejacych
czynnodci prawnych, gdy zastosowano przymus fizyczny wobec wspdlnikow, uchwala zostala powzieta nie na serio
albo tre$¢ uchwaly jest niezrozumiala i nie mozna ustali¢ jej sensu w drodze wykladni. Podobny poglad wyrazit
Sad Najwyzszy w wyroku z 2007-01-04, sygn. akt III CSK 238/07, LEX nr 445167, w ktérym Sad ten wywiodl, iz
brak zachowania kworum nalezy do uchybien czynigcych uchwale nieistniejaca. Zawarty w statucie wymog dotyczacy
kworum normuje sposob dzialania walnego zgromadzenia spo6lki jako organu uprawnionego do skladania w jej
imieniu o$wiadczen woli. Jesli statut przewiduje mozliwo$¢ podjecia uchwaly jedynie przy istnieniu okreslonego



kworum i jesli uchwata stanowi o$wiadczenie woli spolki, to w konsekwencji nalezy uznaé, ze podjecie uchwaly przy
braku tego kworum nie moze w ogble by¢ uznane za zlozenie o§wiadczenia woli.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie zostala w dniu 26 lutego 2010 r. powzieta uchwala, ktéra upowaznilaby zarzad
powodowej spo6tki do wystgpienia przeciwko pozwanemu z pozwem o zaptate odszkodowania, a tym samym powddka
nie uzyskala legitymacji czynnej w przedmiotowym procesie. Z tego tez wzgledu celem rozpoznania apelacji nalezato
ocenié trafnoéc¢ zarzutéw podniesionych w niej pod adresem Sadu Okregowego.

Strona powodowa zarzucila w apelacji naruszenie przez Sad Okregowy prawa materialnego, tj. art. 228 pkt 2 ksh
poprzez jego bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz wymog podjecia uchwaly przez Zgromadzenie Wspolnikoéw
w sprawie dochodzenia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu jest wymogiem
bezwzglednym i jego niespelnienie bezwzglednie skutkuje oddaleniem powodztwa.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zarzut ten jest nietrafny. Legitymacja materialna oznacza posiadanie przez dany
podmiot prawa podmiotowego lub interesu prawnego mogacego podlega¢ ochronie na drodze sadowej. Natomiast
legitymacja formalna oznacza uprawnienie do wytoczenia powddztwa i popierania go w celu uzyskania ochrony praw
podmiotowych wilasnych lub cudzych. NajczeSciej legitymacja materialna i procesowa pokrywaja sie, poniewaz z
reguly kazdy podmiot moze domagac sie we wlasnym imieniu i na swojg rzecz ochrony swego prawa przed wladciwym
organem. W niektorych jednak przypadkach legitymacja procesowa, o ktorej byla mowa wyzej, zostaje, zwykle
przej$ciowo, cofnieta podmiotowi, ktoremu stuzy legitymacja materialna. Z taka wlaénie sytuacja mamy do czynienia
w przedmiotowej sprawie.

Przepis art. 228 pkt 2 ksh stanowi, iz uchwaty wspélnikoéw, poza innymi sprawami wymienionymi w niniejszym dziale
lub umowie sp6lki, wymaga postanowienie dotyczace roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy zawigzaniu
spoiki lub sprawowaniu zarzadu albo nadzoru. Zgodnie z jednomyS$lnymi pogladami przedstawicieli doktryny, ktore
to poglady Sad Apelacyjny podziela, postanowienie dotyczace roszczen odszkodowawczych spotki powstalych w
zwiazku ze szkoda wyrzadzona przy zawiazaniu spotki lub sprawowaniu zarzadu albo nadzoru moga odnosi¢ sie
albo do czynno$ci zakresu prawa materialnego albo procesowego (wytoczenie powodztwa i dalsze popieranie pozwu)
i brak tego postanowienia wyrazonego w postaci uchwaly powoduje brak legitymacji czynnej spotki w procesie
odszkodowawczym i tym samym stanowi o koniecznoSci oddalenia powo6dztwa (por. Komentarz do KSH, Wielkie
Komentarze, pod red. T. Siemiatkowskiego i R. Potrzeszcza, Wyd. 1, stan na 1.02.2011 r., Wyd. LexisNexis, str.
428 , Komentarz do KSH pod red. W. Pyziola, Wyd. Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2008, str. 444 i str. 541,
Rodzynkiewicz, Komentarz do KSH , Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, Warszawa 2005 r., str. 386. Brakujaca
uchwale mozna powziaé po zlozeniu pozwu, mimo uplywu dwumiesiecznego terminu z art. 17 § 2 ksh, gdyz przepis
ten nie ma zastosowania do czynno$ci procesowej, jaka jest wniesienie pozwu (por. System Prawa Prywatnego pod
red. Stanislawa Soltysinskiego, Wydawnictwo C. H. Beck, Warszawa 2010 r., tom 17b , Prawo spotek kapitalowych,
str.540 -541). Wazne jest, zdaniem Sadu Apelacyjnego, aby zgoda ta byla udzielona na dzien zamkniecia rozprawy
(art. 316 k.p.c.).

JednomyS$lny jest takze poglad przedstawicieli doktryny, iz przepis art. 228 pkt 2 ksh bedacy jednym z przepiséw
regulujacych sprawy wymagajace uchwaty wspélnikow ma z punktu widzenia charakteru prawnego charakter przepisu
bezwzglednie wiazacego, za§ wybor przez ustawodawce przepisu bezwzglednie wiazacego oznacza konieczno$é
podjecia decyzji w danej sprawie tylko przez wspolnikéw. Skoro zatem w przedmiotowej sprawie nie zostala podjeta,
ani przed wniesieniem niniejszego pozwu, ani w toku procesu do dnia zamkniecia rozprawy przed Sadem Okregowym,
uchwala Zgromadzenia Wspolnikéw Spolki (...) o udzieleniu zarzadowi zgody na wytoczenie powo6dztwa przeciwko
pozwanemu, to zarzad spo6lki nie mégl sam zdzialaé takiej czynnosci, ani udzieli¢ w tym celu pelnomocnictwa innej
osobie, mimo, iz formalnie byl uprawniony do reprezentowania sp6lki, a spotka mogla mie¢ prawo podmiotowe lub
interes prawny mogacy podlegac ochronie na drodze sadowej. Legitymacja procesowa jest szczegbélnym uprawnieniem
do prowadzenia konkretnego procesu i podlega odrebnej ocenie w kazdym przypadku i jej brak prowadzi do oddalenia
powodztwa.



Z omawianym powyzej zarzutem naruszenia art. 228 pkt 2 ksh ma zwigzek podniesiony przez skarzaca spotke zarzut
naruszenia art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz podnoszenie przez pozwanego braku legitymacji
procesowej czynnej nie stanowi naduzycia prawa przez pozwanego i naruszenia zasady uczciwos$ci oraz przez uznanie,
iz art. 5 k.c. nie ma zastosowania w sprawie, gdyz wymog art. 228 pkt 2 ksh jest wymogiem bezwzglednym.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ten zarzut jest nietrafny. Art. 5 k.c. stanowi, iz nie mozna czynic ze swego prawa uzytku,
ktory by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadami wspdlzycia spolecznego,
a takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

W przedmiotowej sprawie nie zachodzi sytuacja, w ktérej ten przepis moglby zostac zastosowany przez Sad Okregowy,
gdyz pozwany podnoszac w odpowiedzi na pozew zarzut braku legitymacji czynnej procesowej strony powodowej
nie czynil zdaniem Sadu Apelacyjnego uzytku z zadnego z przystugujacych mu praw podmiotowych. Nie moze zatem
by¢ mowy o naduzywaniu prawa ze strony pozwanego, natomiast przestanka zastosowania art. 5 k.c. jest czynienie
przez uprawnionego uzytku ze swego cywilnego prawa podmiotowego. Brak legitymacji czynnej procesowej strony
powodowej wynikal w przedmiotowej sprawie z ustawy (art. 228 pkt 2 ksh), i powinien by¢ przez Sad Okregowy
uwzgledniony z urzedu (z tego tez wzgledu nie zmienil powyzszego pogladu powolywany przez powddke wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19.01. 2005 1., I CK 410/04, OSNC 2006/1/7 wydany w odmiennym stanie faktycznym), co
nie wykluczalo oczywiécie, powolania sie na te kwestie przez pozwanego jako zywotnie zainteresowanego wynikiem
sprawy. Poprzez zastosowanie art. 5 k.c. nie mozna doprowadzi¢ do uchylenia badz zmiany obowiazujacych przepiséw
(por. wyrok SN z 20.06.2008 r., IVCNP 12/08, LEX Nr 461749) i tg droga doprowadzi¢ do nabycia legitymacji czynnej
w danym procesie. Przepis ten stanowi zatem $rodek obrony przed naduzyciem prawa, nie jest natomiast samodzielng
podstawa powstania, nabycia, badz utraty praw podmiotowych (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 2004-05-18, II CK
270/03, LEX nr 479336, z dnia2002-06-05, II CKN 943/00, LEX nr 521921 i z dnia 2002-10-23, II CKN 873/00,
LEX nr 521920, wyrok Sadu Apel. w Warszawie z 2010-10-08, VI ACa 1047/09, LEX nr 740886, wyrok Sadu Apel. w
Katowicach z 2006-03-14, I ACa 1947/05, w Katowicach, LEX nr 196070).

Nalezy takze podnie$¢, iz w sytuacji, kiedy zarzad powzigl wiadomo$¢ o tym, ze wspolnik (...) utracil osobowosé
prawna, czyli zostal wykreslony, ale z wlasnego rejestru, a nie rejestru wspolnikow spolki — zarzad powinien podjaé
kroki zmierzajace do doprowadzenia do prawidlowego stanu faktycznego i prawnego. Zarzad mogl tez wczedniej
wystapi¢ z powodztwem o wylaczenie wspdlnika. Kwestie te sa istotne, gdyz zgodnie z przyjetym w orzecznictwie
pogladem przepis art. 5 k.c. powinien by¢ stosowany rygorystycznie i nie moze, wylaczywszy sytuacje wyjatkowe,
stanowi¢ podstawy do korygowania skutkow zaniedban, ktorych dopuscila sie strona, prowadzacych do niemozno$ci
wykazania swych racji w procesie ( por. wyrok Sadu Apel. w Bialymstoku, z 2009-11-25, I ACa 495/09, OSAB
2009/4/9, wyrok SN z 2009-1028, IT UK 84/09, LEX nr 574542 ).

Nietrafny jest takze zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 177 § 1 pkt 1 kpc poprzez jego niezastosowanie w
sytuacji, gdy rownolegle dalej toczy sie sprawa o wylaczenie wspoélnika przed Sagdem Okregowym w Warszawie, sygn.
akt XX GC 401/09, ktorej wynik miatby zdaniem skarzacej wplyw na rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie, jako ze
Sad Okregowy oddalil powodztwo wylacznie z powodu braku uchwaly Zgromadzenia Wspolnikéw, ktora to uchwala
mogla by¢ podjeta po wylgczeniu pozwanego z powodowej Spoltki.

Zgodnie z art. 177 § 1 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku
innego toczacego sie postepowania cywilnego. W przedmiotowej sprawie z takg sytuacja nie mamy do czynienia.
Rozstrzygniecie sprawy zalezy bowiem od wyniku innego postepowania cywilnego, jezeli orzeczenie, ktére zapadnie
w tym drugim postepowaniu bedzie stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia zawieszonego postepowania. Wynik zatem
innego postepowania musi by¢ objety podstawa rozstrzygniecia zawieszonego postepowania. Chodzi tutaj o sytuacje,
w ktorej rozstrzygniecie wydane w innej toczacej sie sprawie dotyczyc bedzie kwestii o charakterze prejudycjalnym
dla toczacego sie postepowania, bez weze$niejszego rozstrzygniecia ktorej niemozliwe jest rozstrzygniecie sprawy w
toczacym sie postepowaniu cywilnym (por. wyrok Sadu Apel. w Katowicach, z 2010-05-27 w KV ACa 597/09). W
przedmiotowej sprawie, nawet gdyby w sprawie toczacej sie przed Sagdem Okregowym w Warszawie zapadl wyrok
uwzgledniajacy powodztwo o wylaczenie pozwanego ze spolki (...) Sp. z o. 0., to wyrok ten sam w sobie nie bedzie



stanowit prejudykatu w przedmiotowej sprawie. Skutkiem bowiem prawomocnego wylaczenia pozwanego ze spotki
strona powoda nie bedzie automatyczne nabycie przez powodowa spblke legitymacji czynnej w przedmiotowej sprawie
o zaplate odszkodowania. Wyrok ten dopiero otworzy powddce droge do powziecia stosownej uchwaly juz bez
koniecznego udzialu pozwanego na Zgromadzeniu Wsp6lnikow.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, polegajacy na pominieciu dowodu z dokumentu — tj. pozwu o wylaczenie
wspolnika i ustalenie wbrew temu dokumentowi, iz powddka miala mozliwo$¢ zmiany struktury udzialow w spoétce i to
przed zamknieciem rozprawy w niniejszej sprawie, podczas, gdy w ocenie apelujacej z tresci tego pozwu i zalgczonych
do niego dokumentow wynikalo, iz trzeci wspolnik powodowej spoltki (...) z siedzibga w W. zostal zlikwidowany
wadliwie, nie pozostawiajac nastepcoéw prawnych i powoddka musiala dokonaé wielu czynnoSci w celu ustalenia loséw
wspolnika i poszukiwania nastepcoéw prawnych.

Nalezy podkreslic, iz pozew o wylaczenie wspoélnika zostat wniesiony dopiero w lipcu 2009 r., mimo iz pozwany w
odpowiedzi na pozew zlozonej w przedmiotowej sprawie zarzucal brak stosownej uchwaly, ktéra dawalyby powodce
legitymacje czynna w procesie o zaplate odszkodowania, a spétka (...), bedaca wspolnikiem powodowej spolki,
zlikwidowana zostala w 1997 roku. Ponadto, jak wynika z tresci pozwu o wylaczenie wspoélnika, pozwany nie stawial
sie na zgromadzenia powodowej spotki od 2001 roku, czym, co takze wynika uzasadnienia pozwu o wylaczenie
wspolnika, uniemozliwial powodowej spotce podejmowanie takze innych uchwal. W §wietle tych okoliczno$ci w ocenie
Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz z pozwem o wylaczenie pozwanego jako wspoélnika nalezato
wystapi¢ odpowiednio wezes$niej. Nalezy podkresli¢, iz z treSci pozwu o wylaczenie wynikalo jedynie to, iz wspdlnik
(...) z siedziba w W. nie istnieje, ze zostal zlikwidowany, nie mniej nie wynikalo z treSci pozwu, iz zostal zlikwidowany
wadliwe, iz pow6dka musiala dokona¢ wielu czynnoéci w celu ustalenia loséw wspdlnika i poszukiwania nastepcow
prawnych. Z tego wzgledu zarzut apelacji, iz Sad Okregowy blednie uznal, iz pow6dka miala mozliwo$¢ wezesniej
podja¢ dzialania majace na celu wykluczenie pozwanego ze spolki jest nieuzasadniony, tym bardziej, iz takze w apelacji
zadnych dowodéw na te okoliczno$é¢ nie ma. Spo6tka nie wykazala, ze nie mogta wezesniej doprowadzié do wykreélenia
trzeciego wspoélnika, tak jak doprowadzita do tego, ze w dniu 20.12.2010 r. zostalo wydane postanowienie w sprawie
zmiany danych w KRS, ze nie mogla podjac¢ dzialan o umorzenie udziatow zlikwidowanego w 1997 roku wspoélnika, no i
wreszcie, Ze nie bylo mozliwe wczesniejsze wniesienie powddztwa o wylaczenie pozwanego jako wspolnika powodowej
spoiki skoro od 2001 roku nie stawial sie na Zgromadzenia Wspdlnikow.

Z powyzszych wzgledbw nie mogl zosta¢ uznany za trafny zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 292 § 11 2
w zw. z art. 204 Kodeksu handlowego oraz art. 293 § 11 § 2 w zw. z art. 211 Kodeksu spoélek handlowych, poprzez
ich niezastosowanie, bowiem wbrew wywodom apelacji w sprawie, mimo iz ustalono stan faktyczny umozliwiajacy
ocene zasadno$ci roszczen odszkodowawczych, nie byto mozliwosci dokonania merytorycznej oceny zgloszonego
w pozwie zgdania z uwagi na brak legitymacji czynnej po stronie powodowej, ktory to brak uzasadnial oddalenie
powddztwa. Wynika to z tego, iz przed ocena merytoryczna sprawy Sad zawsze z urzedu ma obowiazek ustali¢, czy
strony wystepujace w procesie posiadaja legitymacje, a jej brak zawsze skutkuje oddaleniem powddztwa bez potrzeby,
a dokladniej bez mozliwoéci merytorycznej oceny roszczenia ( por. wyrok Sadu Apel. w Szczecinie z dnia 02.04.2009
r., I ACa 53/09, LEX nr 503250 ).

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny oddalil apelacje.

Od tego wyroku powodowa spotka zlozyla skarge kasacyjna. Zaskarzyla w caloSci wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie i wniosla o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 579.551,24 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenie kosztow.

Wyrokowi zarzucila:



1. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 292 § 1i 2 w zw. z art. 204 Kodeksu handlowego oraz art. 293 § 11 § 2 w zw.
z art. 211 Kodeksu spotek handlowych, poprzez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy w sprawie ustalono stan faktyczny
umozliwiajacy ocene zasadnosci roszczen odszkodowawczych,

2. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 Kodeksu cywilnego poprzez jego niezastosowanie i uznanie, iz notoryczne
nieuczestniczenie przez pozwanego w Zgromadzeniach Wspoélnikow powodowej spolki przez okres dziesieciu lat w
sytuacji, gdy przedmiotem Zgromadzenia jest podjecie uchwaly o dochodzeniu od niego roszczen o naprawienie
szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu przez pozwanego zarzadu, a umowa spdlki przewiduje dla waznoSci
Zgromadzenia kworum, ktore jest niemozliwe do osiagniecia bez obecnosci pozwanego nie stanowi naduzycia prawa
przez pozwanego i naruszenia zasady uczciwosci,

3. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 228 pkt 2 Kodeksu spétek handlowych poprzez jego bledng wykladnie w
zw. z art. 5 kc poprzez jego niezastosowanie, polegajace na uznaniu, iz wymog podjecia uchwaly przez Zgromadzenie
Wspolnikéw w sprawie dochodzenia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu jest
wymogiem bezwzglednym i jego niespelnienie bezwzglednie skutkuje oddaleniem powo6dztwa.

4. Naruszenie prawa materialnego, tj. art. 249 § 1 ksh przez jego niezastosowanie polegajace na uznaniu, iz
uchwala w sprawie dochodzenia roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu podjeta
na Zgromadzeniu Wsp6lnikow, na ktérym nie byl reprezentowany kapital zakladowy wymagany umowa sp6lki dla
zdolno$ci Zgromadzenia do podejmowania uchwal w sytuacji, gdy nieobecny wspo6lnik z mocy prawa byl wylaczony
od glosowania, jest uchwala nieistniejaca, a nie podlegajaca uchyleniu jako sprzecznej z umowa spoiki,

5. Naruszenie art. 241 ksh poprzez bledna interpretacje pojecia kworum polegajaca na przyjeciu, iz dla uznania, ze
wspolnik jest obecny na Zgromadzeniu Wspodlnikow nie wystarczy jego obecnosé i sSwiadomosé omawianych spraw i
tres$ci podejmowanych uchwal, a konieczne jest wyrazenie woli uczestniczenia w Zgromadzeniu.

Sad Najwyzszy uznal, iz skarga kasacyjna zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 201 § 1 k.s.h. zarzad prowadzi sprawy spolki i reprezentuje ja na zewnatrz. Sfera decyzji nie
jest przypisana wylacznie zarzadowi. Podzial kompetencji pomiedzy zarzad, rade nadzorcza oraz zgromadzenie
wspolnikow wynika nie tylko z ustawy, moze tez wynika¢ ze statutu. Wylaczenie kompetencji zarzadu w zakresie
decyzji co do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu wynika z ustawy. Art. 228
pkt 2 k.s.h. stanowi, ze postanowienia dotyczace roszczen o naprawienie takiej szkody wymagaja uchwaly organu
wlascicielskiego to jest zgromadzenia wspodlnikow. Zgromadzenie wspolnikéw, bedac dysponentem roszczen o
naprawienie szkody, moze przeto podjac¢, w formie uchwaly, decyzje o dochodzeniu roszczen na drodze sagdowej jak
i decyzje o rezygnacji z ich realizacji. Uchwala zgromadzenia wspolnikéw w tym przedmiocie nalezy wiec do sfery
decyzji. Do zarzadu natomiast nalezy reprezentacja spotki. W procesie o zaplate odszkodowania spotke bedzie zatem
reprezentowal zarzad. Uchwala o dochodzeniu roszczen na drodze sadowej daje niewatpliwie zarzadowi uprawnienie
do wytoczenia powoddztwa, nie stanowi jednak warunku koniecznego wszczecia procesu. Podobnie, brak uchwaly nie
moze by¢ rozpatrywany w kategoriach niewlasciwej reprezentacji spolki, nie ma zatem potrzeby wykazywania, w
trybie art. 68 k.p.c. umocowania organu (przez zlozenie uchwaly), z konsekwencjami, z art. 70 i art. 71 k.p.c., w razie
niewykazania, w ten sposob, umocowania.

Przepisy k.s.h. reguluja jedynie skutki braku uchwaly wspolnikéw przy czynnoSciach prawnych (art. 17 § 11 2 k.s.h.
CzynnoSci procesowej, jaka jest wniesienie pozwu przez spotke reprezentowang przez zarzad, nie mozna, z braku
uchwaly, o ktoérej mowa, traktowaé jako czynnoéci niedokonanej, czy tez nie wywolujacej skutkdw procesowych.
Brak uchwaly wspdlnikow wymaganej art. 228 pkt 2 k.s.h. powinien byé¢ rozwazany w plaszczyZnie legitymacji
materialnej spotki. Niewatpliwie bowiem podjecie uchwaly przez zgromadzenie wsp6lnikow pozwala przypisaé spolce
wole uzyskania odszkodowania. Uchwala o dochodzeniu roszczenia nosi zatem cechy o$wiadczenia woli, wyraza
interes prawny wlasciciela i jego wole uzyskania ochrony prawnej. W procesie wszczetym przez spolke reprezentowang
przez zarzad, istnienie decyzji organu wlascicielskiego podlega przeto badaniu przez sad w ramach badania legitymacji



materialnoprawnej. Brak uchwaly wspolnikow prowadzi do zatem do oddalenia powddztwa z braku legitymacji
czynnej.

W niniejszej sprawie uchwate walnego zgromadzenia wspo6lnikow powddka zlozyla w postepowaniu przed Sadem
Apelacyjnym; rzecza tego Sadu bylo zatem, z uwagi na tre$¢ art. 316 k.p.c. uwzglednienie stanu z daty zamkniecia
rozprawy. Sad Apelacyjny poddal ocenie stan wywolany zlozeniem uchwaly, jednakze wyciagniete wnioski sa
nietrafne. Z uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego wynika po pierwsze, ze czynnoSci podjete przez Spotke w dniu 26 lutego
2010 r. potraktowaljako pozér zgromadzenia wspolnikow i jednoczeénie wskazal, iz to brak kworum na zgromadzeniu,
wobec nieuczestniczenia w nim pozwanego, czyni uchwatle te nieistniejaca. Ocena zdarzen, jakie mialy miejsce na
korytarzu w budynku sagdu w dniu 26 lutego 2010 r., jako pozoru zgromadzenia, jest dowolna. Sadowi przedstawiono
dokumenty Spolki wskazujace na zwolanie i odbycie, w tej dacie i miejscu, zgromadzenia oraz na podjecie uchwaly,
ktbra przy tym powodowa Spolka traktuje jako wiazacy ja akt.

Rozwazajac zatem skutki braku kworum na zgromadzeniu w dniu 26 lutego 2010 r. zauwazy¢ nalezy, ze brak woéwczas
wymaganego kworum byl wynikiem nieuczestniczenia pozwanego w tym zgromadzeniu. W tym zakresie ocena Sadu
Apelacyjnego jest prawidlowa. Udzial w zgromadzeniu wspoélnikéw oznacza bowiem nie tylko fizyczna obecnos$c w
miejscu i czasie odbywania zgromadzenia, ale wymagane jest nadto wyrazenie przez wspodlnika woli wziecia udzialu
w zgromadzeniu. Wyrazeniem takiej woli niewatpliwie byloby podpisanie listy obecno$ci, czego uczynienia pozwany
odmowil.

Statut powodowej Spotki w § 14 stanowi, ze zgromadzenie wsp6lnikow jest zdolne do podejmowania uchwal, jezeli
w zgromadzeniu uczestnicza wspoélnicy reprezentujacy co najmniej 2/3 kapitatu zaktadowego. Pozwany reprezentuje
38,5% kapitatu. Stan taki powoduje, ze nieobecno$¢ pozwanego na zgromadzeniu, czynila kazde takie zgromadzenie
niezdolnym do podjecia uchwal. Niezdolne do podjecia uchwal bylo réwniez zgromadzenie w dniu 26 lutego
2010 r., ktérego przedmiotem obrad byla uchwala dotyczaca odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej pozwanego.
Pozwany, zgodnie z art. 244 k.s.h., wylaczony bylby od glosowania przy podejmowaniu uchwaty dotyczacej jego
odpowiedzialnoéci, jednakze jego udziatl wliczal sie do kworum. Nieobecno$é¢ przeto pozwanego na zgromadzeniu
wsp6lnikow w dniu 26 lutego 2010 r. oznaczala, ze uchwala zostala podjeta, jak trafnie zauwazyl Sad Apelacyjny, z
naruszeniem, wynikajacego z umowy spotki, kworum. Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym sprawe, nie podziela
tej linii orzeczniczej, w ktorej reprezentowany jest poglad, ze brak kworum jest tego rodzaju uchybieniem przepisom
regulujacym odbywanie zgromadzen wspolnikow, ze uzasadnione jest poczytanie uchwaly podjetej bez zachowania
kworum za uchwale nieistniejaca.

Przepisy k.s.h. nie przewiduja przestanek wyrézniania uchwatl nieistniejacych; normuja one wyczerpujaco skutki
uchwal powzietych z naruszeniem ustawy, umowy spolki, dobrych obyczajow oraz zasad wspolzycia spolecznego.
Jezeli uchwala nie spelnia cech modelu uchwaly okres§lonego przez ustawe, kodeks wskazuje tylko dwie sankcje:
sprzeczno$ci z ustawa oraz sprzeczno$ci z umowa (w polgczeniu z przeslanka godzenia w interes spotki lub celu
w postaci pokrzywdzenia wspélnika). Szczegolowo przy tym zostal uregulowany sposob stwierdzania, ze konkretna
uchwala odbiega od modelu prawnego okre$lonego przepisami kodeksu. Stwierdzenie naruszenia tak przepisow
ustawy jak i umowy (w polaczeniu z przestanka godzenia w interes sp6tki lub celu w postaci pokrzywdzenia wspolnika)
musi by¢ przeto zawsze dokonane w trybie przewidzianym w kodeksie .

Art. 241 k.s.h. przewiduje wazno$é zgromadzenia wspo6lnikow, a tym samym kompetencje do podjecia uchwal, bez
wzgledu na liczbe reprezentowanych udzialow. Oznacza to, ze zasadniczo wazno$¢ zgromadzenia nie zalezy od liczby
reprezentowanych na nim udzialéw, chyba, ze wymog zachowania kworum wynika z przepiséw k.s.h. lub z umowy
spolki. W sprawie wymog ten wynikal z umowy sp6iki. Zwrocié jednak nalezy uwage, ze w powolanym przepisie wymog
kworum powiazany zostatl z pojeciem wazno$ci zgromadzenia. Zwazywszy, ze przepisy nie przewiduja niewaznoSci
zgromadzenia, ale niewazno$¢ uchwal, zachowanie kworum nalezy rozumie¢ jako zdolno$§¢ badz brak zdolnosci do
podjecia (poszczegoélnej) uchwaly. Jezeli niezdolno$¢ do podjecia uchwaly jest konsekwencja naruszenia przepisu
ustawy ustanawiajgcego takie kworum, podjeta uchwala jest niewazna jako sprzeczna z ustawg. Jezeli natomiast
niezdolno$¢ do podjecia uchwaly jest nastepstwem naruszenia postanowienia umownego, uchwala moze zostaé



uchylona. W kazdym z tych przypadkéw mamy jednak do czynienia z uchwala podjeta. Nie mozna tez zapomnie¢, ze na
gruncie kodeksu cywilnego, nawet w przypadku braku zdolnosci danego podmiotu do dokonania czynnosci prawnej
(art. 14 k.c.), przepisy kwalifikuja czynno$¢ dokonang przez taki podmiot jako czynno$é niewazng, a nie nieistniejgca.

Uchwala podjeta w dniu 26 lutego 2010 r., sprzeczna z umowa spolki, nie zostala zaskarzona w trybie przewidzianym
w k.s.h., zatem wiaze. Taki stan, istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy przed Sadem drugiej instancji powinien by}l
Sad Apelacyjny mie¢ na uwadze.

Nie ma natomiast podstaw do podzielenia stanowiska skarzacej, ze naganne zachowanie pozwanego, polegajace
na nieuczestniczeniu z zgromadzeniach wspolnikow, na ktérych miata byé podjeta uchwala o dochodzeniu od
niego roszczen odszkodowawczych, moze by¢ traktowane jako skuteczny, majacy oparcie w art. 5 k.c., zarzut
naduzycia prawa, prowadzacy do uchylenia obowigzku przedstawienia w procesie odszkodowawczym uchwaly. Sad
Apelacyjny trafnie zauwazyl, ze zarzut naduzycia prawa stanowi §rodek obrony i nie stanowi podstawy nabycia praw
podmiotowych, przy czym nie budzi watpliwoSci, Ze przepis art. 228 k.s.h. ma charakter bezwzglednie obowiazujacy
ijego moc wigzaca nie moze by¢ ograniczana konstrukcja naduzycia prawa w sposéb proponowany przez skarzaca.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny orzekajac w niniejszej sprawie po raz wtoéry uznal, ze apelacja jest zasadna, o ile zmierza do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy. Sad Najwyzszy po rozpoznaniu skargi
kasacyjnej doszedl do wniosku, ze nie istniala przyczyna, z powodu ktérej Sad Okregowy oddalit powodztwo.
Powodowa Spotka wbrew twierdzeniom Sadu Okregowego i Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego sprawe po raz
pierwszy - miala legitymacje procesowa czynna w sprawie przeciwko swemu wspolnikowi o zaplate, gdyz uchwala
podjeta na Zgromadzeniu Wspdlnikdw w dniu 26 lutego 2010r zostala wprawdzie podjeta wbrew zapisom umowy
spolki, jednak byla uchwalg istniejaca, niezaskarzona, a wiec prawnie wigzacg. Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia wyraznie stwierdzil, ze oddalenie powddztwa jest wynikiem stwierdzenia braku legitymacji
procesowej, stwierdzil tez, ze zostal ustalony stan faktyczny umozliwiajacy ocene roszczen odszkodowawczych co do
meritum. Sad Okregowy zajal sie jednak w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wylacznie analiza kwestii legitymacji
prawnej powodowej spolki, to stalo sie bowiem - w wersji zaprezentowanej przez Sad Okregowy - istotg rozpoznawanej
sprawy. Sad Okregowy nie zajal sie w ogble kwestia zasadnos$ci roszczen odszkodowawczych i ich wysoko$cia, nie
rozwazal ich skupiwszy sie w caloéci na uchwale w sprawie dochodzenia od pozwanego roszczen o naprawienie
szkody wyrzadzonej przy sprawowaniu zarzadu. Nie uzasadnil (bo przy przyjetej przez niego koncepcji rozstrzygniecia
sprawy nie bylo takiej potrzeby), dlaczego jego zdaniem pozwany wyrzadzil (badz nie) powodowej spolce szkode
w okre$lonej wysokoS$ci, uniemozliwiajgc tym samym pozwanemu polemike z tymi argumentami. Orzekanie przez
Sad Apelacyjny poprzez ustalenie (badz nie) konkretnej kwoty odszkodowania i zasadzenie jej od pozwanego na
rzecz powoda byloby w istocie pozbawieniem stron jednej instancji, podczas, gdy konstytucyjnie zagwarantowana
zostala zasada dwuinstancyjno$ci. W orzeczeniu III AUa 1153/12 z 24 pazdziernika 2012r Sad Apelacyjny w Lodzi
stwierdzil, ze: ,,Chociaz w mySl art. 382 k.p.c. postepowanie apelacyjne ma charakter merytoryczny i w tym znaczeniu
jest przedtuzeniem postepowania przeprowadzonego przed sadem pierwszej instancji, jednakze z pola widzenia nie
moze schodzi¢ wymog zachowania instancyjnoSci, o ktorej stanowi art. 176 ust. 1 Konstytucji RP. Oznacza to, ze sad
drugiej instancji nie moze zastepowaé¢ wlasnym orzeczeniem orzeczenia sadu pierwszej instancji, gdyz mogloby to
doprowadza¢ do sytuacji, w ktérych sad odwolawczy orzekalby jako jedna i ostateczna instancja.”

Sad Okregowy nie zbadal materialnoprawnej podstawy powddztwa i nie odnidst sie do poszczegbdlnych zarzutow
merytorycznych pozwanego uznajac, ze jest to nieistotne z uwagi na istnienie przestanek unicestwiajacych dochodzone
roszczenie. Z tych wszystkich wzgledow w ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy.
W wyroku I ACa 578/12 z 6 wrze$nia 2012r Sad Apelacyjny w Poznaniu stwierdzil, ze: ,Nierozpoznanie sprawy w
rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. zachodzi wskutek niewyja$nienia i pozostawienia poza oceng okolicznoéci faktycznych,



stanowigcych przestanki zastosowania normy prawa materialnego, bedacego podstawa roszczenia.”, Sad Apelacyjny
we Wroclawiu w wyroku I ACa 1344/11z 1lutego 2012r stwierdzil, ze: ,Nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu art.
386 § 4 k.p.c., polega na pominieciu przez Sad pierwszej instancji podstawy roszczenia, tj. przestanek stanowiacych
o0 jego istnieniu. Wyrok oddalajacy powodztwo dotkniety jest takim uchybieniem w razie blednego stwierdzenia
pozytywnej, albo istnienia negatywnej przeslanki jurysdykeyjnej. Do sytuacji takiej dojdzie przyktadowo, jezeli Sad
a quo nie wniknal w ogdle w caloksztalt okoliczno$ci sprawy, gdyz pozostajac w mylnym przekonaniu ograniczyl sie
do zbadania jedynie zagadnienia legitymacji procesowej jednej ze stron, przedawnienia, prekluzji, w konsekwencji
czego przedwcezes$nie oddalil powodztwo.”, Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku I ACa 1124/11 z 20 listopada 2011r
stwierdzil, Ze: ,,Nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 1 k.p.c. odnosi sie do roszczenia bedacego
podstawa powodztwa i zachodzi, gdy Sad I instancji nie orzekl w ogoéle merytorycznie o zadaniach stron, zaniechat
zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Do nierozpoznania
istoty sprawy dojdzie w szczegoblnoéci w razie oddalenia powodztwa z uwagi na przyjecie przedawnienia roszczenia,
prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony, ktérej oceny Sad II instancji nie podziela.”, a Sad Apelacyjny w
Katowicach w wyroku IIT AUa 153/1 z 12 pazdziernika 2010r stwierdzil, ze: ,Nierozpoznanie istoty sprawy przez
sad pierwszej instancji, o jakim mowa w art. 386 § 4 k.p.c. oznacza bezpodstawne uznanie przez sad, ze istnieje
przeslanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie.”, za§ Sad Najwyzszy w wyroku UK 70/11z 6
wrze$nia 2012r uznal, ze: ,Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sagdu pierwszej
instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy
zadania albo merytorycznych zarzutdéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna
lub procesowa unicestwiajaca roszczenie.”, w wyroku I PK 264/10 z 19 maja 2011r uznal, ze: ,Do nie rozpoznania istoty
sprawy przez sad pierwszej instancji dochodzi takze w sytuacji zanegowania, niejako z gory, legitymacji procesowej
strony, ktorej to oceny sad drugiej instancji nie podziela lub podzielaé¢ nie powinien.”, w wyroku III CK 255/05 z 29
listopada 20051 uznal, ze: ,Uchylenie wyroku (postanowienia) na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. nie ma charakteru
obligatoryjnego. Jednak w odniesieniu do sytuacji nierozpoznania istoty, uznanie przez sad drugiej instancji za
zasadne zarzutéw odnoszacych sie do nierozpoznania istoty sprawy, sad ten musi uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania, gdyz w przeciwnym razie strona bylaby pozbawiona jednej merytorycznej
instancji.”, w wyroku V CSK 140/06 z 20 lipca 20061 uznal, ze: ,,"Nierozpoznanie istoty sprawy" zachodzi wowczas,
gdy sad meriti nie wyjasnil i pozostawil poza ocena okoliczno$ci faktyczne, stanowigce przestanki zastosowania
prawa materialnego, bedacej podstawg roszczenia. Nierozpoznanie istoty sprawy jedynie uprawnia sad odwolawczy
do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, co oznacza, ze ustawodawca
traktuje to jako wyjatek od zasady, ze na tym sadzie, jako drugiej instancji merytorycznej, generalnie spoczywa
obowiazek udzielenia badz odmowy udzielenia ochrony prawnej zadaniu powoda i rozstrzygniecia o zglaszanych
przez niego roszczeniach.”, a w wyroku II PK 291/07 z17 kwietnia 2008r uznal, ze: ,Nierozpoznanie istoty sprawy
w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. zachodzi woéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do
tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych
zarzutoéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca
roszczenie.”

Zpowyzszego przegladu biezacego orzecznictwa saddw powszechnych wynika, ze sytuacja, ktora zaistniala w niniejszej
sprawie uzasadnia uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji.

Sad Okregowy do$¢ enigmatycznie stwierdzil w koncowej czeSci uzasadnienia, ze oddala powddztwo wobec braku
czynnej legitymacji procesowej po stronie powddki ,mimo ustalenia stanu faktycznego umozliwiajgcego ocene
zasadnoSci roszczen odszkodowawczych...”. Z fragmentu tego w zaden sposéb nie wynika, czy Sad Okregowy widzial
merytoryczng zasadno$¢ roszczen powoddki i w jakiej wysokoSci. Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad
Okregowy mozna przypuszczaé, ze zdaniem tego Sadu pozwany rzeczywiScie narazil spoétke (...) na szkode w wysokosci
579.551,24 z}, s3 to jednak tylko przypuszczenia, z ktorymi nawet pozwany nie polemizowal. Trudno zreszta o inng
reakcje pozwanego, skoro wynik procesu byt dla niego pozytywny. Zwrdcic nalezy uwage, ze ustalenia faktyczne zostaly
dokonane na podstawie m.in. opinii jednego bieglego, ktdra to opinia byla kwestionowana przez pozwanego.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy, bedac zwigzanym pogladem Sadu Najwyzszego z mocy
art. 398%° kpc bedzie musial zajaé sie meritum sprawy, czyli rozstrzygnaé, czy faktycznie pozwany wyrzadzil
szkode powodowej Spolce, a jesli tak, to w jakiej wysokos$ci. Sad Okregowy uczyni to na podstawie wszystkich
wnioskéw dowodowych zgloszonych przez obie strony, rozwazajac dokladnie wiarygodno$c¢ poszczegolnych dowodow
i ewentualng konieczno$¢ ich weryfikacji.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny uchylit zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Warszawie na mocy art. 386 § 4 kpc pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
procesu na podstawie art. 108 § 2 kpc.



