Sygn. akt VI A Ca 1064/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Aldona Wapinska

Sedzia SA— Ewa Zalewska (spr.)

Sedzia SA — Malgorzata Kuracka

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa P. F.

przeciwko (...) S.A. w W,

o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 maja 2012 r., sygn. akt XXV C 787/10

I. zmienia zaskarzony wyrok w nastepujqcy sposob:

a) w punkcie trzecim zasqdzong w nim tytulem renty uzupetniajqcej kwote 1.975,34 zI (jeden tysiaqc
dziewieéset siedemdziesiqt pieé zlotych i trzydziesci cztery grosze) podwyzisza do kwoty 3.033,55 zt
(trzy tysiqgce trzydziesci trzy zlote i pieédziesiqt pieé groszy);

b) w punkcie pigtym kwoty, ktore nakazano pobraé od (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa-
kasy Sqdu Okregowego w Warszawie tytulem oplaty sqdowej od pozwu i uzupelnienia wydatkow
podwyzisza odpowiednio z kwoty 5.818 zl (pieé¢ tysiecy osiemset osiemnascie zlotych) do kwoty
6.845 zl (szes$é tysiecy osiemset czterdziesci pieé zltotych) i z kwoty 758,24 zl (siedemset pieédziesiqt
osiem zlotych i dwadziescia cztery grosze) do kwoty 892,06 zl (osiemset dziewiecédziesiqt dwa zlote
i sze$¢ groszy);

¢) uchyla punkt szosty;

d) punkt si6dmy oznacza jako punkt szésty i zasqdzonq w nim tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego od (...) S.A. w W. narzecz P. F. kwote 2.531,90 zl (dwa tysiqgce piecset trzydziesci jeden
zlotych i dziewieédziesiqt groszy) podwyzsza do kwoty 3.600 zl (trzy tysiqce szescset).

II. oddala apelacje pozwanego;



III. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz P. F. kwote 1.800 zl (jeden tysiqc osiemset) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 1064/12

UZASADNIENIE

Powod P. F. pozwem z dnia 28 czerwca 2010 1. (k. 2-13) wnosil o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej (...) S.A. wW.:

- kwoty 86.000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5 lipca 2009 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde;

- kwoty 14.490,30 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 5 lipca 2009 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
za opieke os6b trzecich;

- kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego. Pismem z dnia 2 lutego
2011 r. (k. 157-160) rozszerzyt powddztwo i obok zglaszanych dotychczas zadah wystapil o zasadzenie od pozwanej
renty z tytulu calkowitej niezdolnoSci do pracy w kwocie po 3.033,55 zl miesiecznie, platnej do 10-tego kazdego
miesiaca, poczawszy od dnia 1 marca 2010 r. wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 19 lipca 2008 roku uczestniczyl w wypadku komunikacyjnym, ktérego
sprawca objety byt obowigzkowym ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych
u pozwanej. Na skutek wypadku doznal urazu wielomiejscowego i przeszedl hospitalizacje oraz dlugotrwale leczenie,
ponadto przebyl dlugotrwaly uraz psychiczny. Wymagal opieki oséb trzecich, we wskazywanym okresie i we
wskazywanym zakresie. W wyniku wypadku catkowicie utracil zdolnoéé do pracy zarobkowej, a przed wypadkiem w
dniu 15 lipca 2010 r. rozpoczat prace na stanowisku lakiernika, jego wynagrodzenie w okresie probnym wynosilo 4.258
zl brutto miesiecznie co daje 3.033,55 zt netto miesiecznie, a wszystko wskazywalo na to, ze po okresie probnym bylby
zatrudniony i to na tych samych warunkach, bo jest fachowcem.

Pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (odpowiedZ na pozew k. 110-117). W uzasadnieniu swego
stanowiska procesowego wskazala, iz wyplacila powodowi lacznie kwote 71.160, 47 zt i ta kwota w ocenie pozwanej
wyczerpuje wszelkie roszczenia powoda zwigzane z jego wypadkiem z dnia 19 lipca 2008 .

Dnia 21 maja 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie wydal wyrok nastepujacej tresci:

1. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 86.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia
zaplaty - tytulem doplaty zado$c¢uczynienia za skutki wypadku z dnia 19 lipca 2008 r.;

2. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 6.114,34 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 8 sierpnia 2009 r. do
dnia zaplaty tytulem doplaty odszkodowania za skutki wypadku z dnia 19 lipca 2008 r.;

3. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote po 1.975,34 zl miesiecznie, poczawszy od marca 2010 r. platna do 10
kazdego kolejnego miesigca z géry z ustawowymi odsetkami platnymi od dnia 16 maja 2012 r. do dnia zaplaty, przy
czym poczawszy od czerwca 2012 r. z ustawowymi odsetkami platnymi w przypadku uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat do dnia zaplaty - tytulem renty uzupelniajacej w zwigzku wypadkiem z dnia 19 lipca 2008 r.;

4. w pozostalym zakresie powddztwo zostalo oddalone;

5. Sad nakazal pobrac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pahstwa-kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote 5.818 zl
tytulem uzupelnienia nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu oraz kwote 758,24 zl tytulem uzupelnienia wydatkow.



6. nakazat §ciggnac¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-kasy Sadu Okregowego w Warszawie kwote 1.027 z} tytulem
uzupelienia nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu i kwote 133,82 zl tytulem uzupelnienia wydatkow;

7. zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.531,90 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny ustalony przez Sad Okregowy w spos6b nastepujacy.

W dniu 19 lipca 2008 r. powdd P. F. ulegt wypadkowi komunikacyjnemu. Do zdarzenia doszlo na drodze z J. do S..
W chwili wypadku powdd poruszal sie motocyklem marki H. (...) o nr rej. (...). Do kolizji doszlo albowiem M. G. -
kierujacy samochodem osobowym marki B. o nr rej. (...) naruszajac przepisy bezpieczenstwa w ruchu ladowym nie
ustapil pierwszenstwa przejazdu powodowi i wyjezdzajac z drogi podporzadkowanej uderzyt w lewy bok motocykla
kierowanego przez powoda, czym doprowadzit do wypadku. Sprawca wypadku w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej
byl ubezpieczony w (...) S.A. w W.. Z miejsca wypadku powdd nieprzytomny zostal przewieziony do Szpitala (...) wW.
i umieszczony na Oddziale (...), gdzie przebywal do dnia 11 sierpnia 2008 r. (24 dni). W chwili przyjecia do szpitala
u powoda rozpoznano zlamanie wielonarzadowe otwarte pierwszego stopnia podudzia lewego - koficzyna zagrozona
martwica, co moglo doprowadzi¢ do amputacji, ztamanie trzonu oraz ubytek okolicy lewej piety. Pow6d przebyl szereg
operacji, tj. w dniu 24 lipca 2008 r. zespolenie kosci udowej lewej za pomoca gwozdzia §rédszpikowego, w dniu 31
lipca 2008 r. zespolenie podudzia lewego gwozdziem Srdédszpikowym, w dniu 77 sierpnia 2008 r. przeszczep skory
pobrany z uda lewego na okolice lewej piety (k. 19-48). W dniu 11 sierpnia 2008 r. powod zostal wypisany do domu.
Do S. z W. przywiezli go przyjaciele R. P. i E. F.. Poczawszy od powrotu do domu rana powoda na podudziu nie goita
sie, caly czas wydobywaly sie z niej plyny. Powdd odczuwat silny bél nogi i w zwiazku z tym zglosit sie do szpitala.
W dniach od 3 wrzesnia 2008 r. do 5 wrzes$nia 2008 r. (3 dni) powdd przebywat w (...) Publicznym Szpitalu (...). A.
G. (1) w O., na oddziale Ortopedii. W trakcie tego pobytu u powoda stwierdzono przebyte wieloodlamowe zlamanie
kosci piszczelowej lewej, stan po zespoleniu koSci piszczelowej gwozdziem $rodszpikowym. W dniu 5 wrze$nia 2008
r. powoda przeniesiono na Oddzial Zespolen Kosci, gdzie przebywal do 23 wrze$nia 2008 r. (19 dni). U powoda
stwierdzono wowczas zapalenie koSci piszczelowej lewej, brak zrostu podudzia lewego z widoczna martwica podudzia
lewego, martwice skory okolicy guza pietowego lewego oraz przebyte zlamania oraz zespolenia za pomoca $§rub. W
dniu 15 wrze$nia 2008 r. powoda poddano zabiegowi operacyjnemu, podczas ktoérego oczyszczono ubytek skory na
przedniej powierzchni podudzia lewego oraz wykonano przeszczep skory na przednig powierzchnie podudzia lewego.

Bezposrednio po wypadku powdd wymagal opieki oséb trzecich, poczatkowo uzalezniony byl od pomocy os6b
profesjonalnie zajmujacych sie opieka oséb chorych, dopiero po pewnym czasie mogl korzysta¢ z opieki oséb
bliskich. Poczatkowo powod nie mogt jeSé samodzielnie, nie moglt sie myé ani zalatwiaé¢ podstawowych potrzeb
fizjologicznych, nie mog} sie porusza¢. Wymagal stalej pomocy os6b trzecich od pierwszego dnia przyjecia do Oddziatu
Ortopedycznego w W. tj. od dnia 19 lipca 2008 r. do 23 wrze$nia 2008 r. czyli daty wypisu powoda z oddzialu
ortopedycznego Kliniki w O., oraz od dnia operacji stawu rzekomego tj. od dnia 23 lutego 2010 r. przez okres okoto
6 tygodni, w wymiarze 8 godzin dziennie. Pomiedzy tymi okresami pow6d wymagal mniejszej pomocy oso6b trzecich
w wymiarze 3 godzin dziennie.

Przebieg leczenia i rehabilitacji powoda nie jest prawidlowy, ko$é lewego podudzia nie zrasta sie, co moze mie¢ wplyw
rowniez na inne narzadu ciala, m.in. nerki i watrobe. W zwiazku z wypadkiem powdd nie moze wykonywaé swojej
pracy, ktora jest praca fizyczna, tj. lakiernictwo samochodowe, ktore wymaga wielogodzinnego stania.

W dniu 30 wrzes$nia 2008 r. lekarz psychiatra stwierdzit u powoda zaburzenia pod postacig reakcji adaptacyjnej
depresyjnej. Nastroj powoda byl obnizony, pow6d mial zaburzenia snu, spadek aknienia, byt drazliwy, towarzyszylo
mu poczucie bezradno$ci, apatia oraz brak energii. Od marca 2009 r. powod pozostaje pod stala opieka
psychologiczna.

Powdd zglosil szkode do ubezpieczyciela sprawcy wypadku w dniu 11 lutego 2009 r. W dniu 3 marca 2009 r. przyznano
powodowi kwote 10.000 z} tytulem bezspornej cze$ci odszkodowania. W dniu 31 marca 2009 r. powodowi wyplacono
kwote 30.925 zl, wskazujac, ze z tej kwoty kwota 39.000 zt jest tytulem zado$éuczynienia, kwota 1.925 zl jest tytutem



uszkodzonych rzeczy, a wyplacona kwota jest pomniejszona o kwote 10.000 zt wyplaconego zadoécuczynienia. W
dniu 12 maja 2009 r. wyplacono powodowi kwote 560,27 zl tytulem zwrotu kosztow dojazdow i kosztoéw leczenia.
Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 1 czerwca 2009 r. ustalono, iz powdd jest niezdolny do pracy. W zwigzku
z rokowaniem odzyskania zdolnos$ci do pracy powodowi przyznano §wiadczenia rehabilitacyjne na okres 8 miesiecy.
Pismem z dnia 2 czerwca 2009 r. powdd wystosowal do pozwanej pismo, w ktorym skonkretyzowal zadane z tytulu
zado$éuczynienia i odszkodowania kwoty i wezwal ubezpieczyciela sprawcy wypadku do wyplaty na jego rzecz kwoty
91.000 zl tytulem uzupelnienia naleznego zado$¢uczynienia do kwoty 130.000 zt wraz z odsetkami, doplaty kwoty
1.272,49 zl tytulem kosztow leczenia, doplaty kwoty 3.635 zl za zniszczone rzeczy, zaplaty kwoty 21.472,86 zl tytulem
kosztow opieki wraz z odsetkami, doplaty kwoty 4.510,53 zt tytulem wydatkdéw na przejazdy oraz zaplaty kwoty
12.354,01 z} tytulem utraconych zarobkéw. Ponadto powod zazadal uznania odpowiedzialno$ci za skutki wypadku z
dnia 19 lipca 2008 r., ktére moga wystapi¢ w przysztosci.

W dniu 24 lipca 2009 r. powodowi wyplacono dodatkowa kwote 9.100 zl, z czego kwote 5.000 zl tytulem
zado$éuczynienia i kwote 4.100 z} tytulem kosztoéw opieki 0os6b drugich. W dniu 30 lipca 2009 r. powodowi wyplacono
dodatkowg kwote 1.523,38 zl, z czego kwote 197,64 zt tytulem kosztéw dojazdow, kwote 435,00 zl tytutem kosztow
zniszczonych lub utraconych rzeczy oraz kwote 890,74 z} tytulem kosztéw zakupu lekow. W dniu 22 wrze$nia 2009 r.
stwierdzono, iz pow6d wymaga stalego leczenia psychiatrycznego ze wzgledu na zespot stresu pourazowego, nerwice.

Powodowi trudno jest funkcjonowa¢ w zyciu codziennym i powrdci¢ do aktywno$ci sprzed wypadku. Lekarz ustalil
uszczerbek na zdrowiu powoda na 20%. Powod kontynuowal leczenie w poradni przy (...) Publicznym Szpitalu im.
(...).A.G..

W dniu 29 pazdziernika 2009 r. powod wystosowal do pozwanej ostateczne przesadowe wezwanie do zaplaty, w
ktérym zadal doplat do zadanych przez siebie kwot. W dniu 3 grudnia 2009 r. pozwany wyplacil powodowi dodatkowa
kwote 10.549,51 zl, z czego kwote 10.149,51 zl tytulem utraconych dochodéw oraz kwote 400 zl tytulem kosztow
leczenia. W dniu 8 lutego 2010 r. pozwana wyplacila powodowi dodatkowa kwote 8.502,31 zl, na ktora skladala sie
kwota 8.410,94 z} tytulem utraconych zarobkéw oraz kwota 91,37 zt tytulem odsetek.

W okresie od dnia 17 lutego 2010 r. do dnia 27 lutego 2010 r. (11 dni) powdd przebywal w (...) Publicznym Szpitalu
(...). A. G. (1) w W. na Oddziale Ortopedii Dorostych. U powoda rozpoznano staw rzekomy koéci udowej lewej. W
dniu 23 lutego 2010 r. przeprowadzono u powoda zabieg operacyjny, w ramach ktérego dokonano wymiany gwozdzia
§rodszpikowego uda lewego oraz wykonano Judet i podano powodowi plytkowo pochodny czynnik wzrostu oraz
dokonano przeszczepu szpiku kostnego autogenicznego albowiem koS¢ powoda nie zrastala sie.

Pow6d ma ograniczong ruchomo$é odcinka L/S kregostupa oraz widoczne sko$ne ustawienie miednicy z
towarzyszacym prawostronnym skrzywieniem kregostupa w odcinku ledzwiowym, co jest bezposrednia konsekwencja
skrocenia kosSci dolnej prawej o 2 cm albowiem ko$¢ dolna lewa wydluzona zostala o 2 cm. Miednica powoda opada
ku prawej stronie, kregostup powoda jest skrzywiony bocznie w prawa strone. Pow6d ma ograniczong ruchomo$c
stawu biodrowego lewego w lekkim stopniu. Chod powoda jest asymetryczny, powdd utyka na lewa strone, porusza
sie bez kul jak rowniez bez uzycia innego sprzetu ortopedycznego. U powoda wystepuje 30 stopniowy deficyt ruchu
zgiecia stawu kolanowego lewego oraz 20 stopniowe ograniczenie zgiecia stawu skokowego lewego. Na ciele powoda
widoczne s3 liczne blizny pooperacyjne: blizna na udzie lewym o dl. 3 cm oraz ponizej lampasowa blizna o db. 12
cm, na udzie prawym blizna po pobraniu przeszczepu skérnego, blizna o dl. 4 cm nad lewym kolanem, blizna o di. 3
cm. Na poziomie guzowatoéci lewego piszczela (blizna po wprowadzeniu gwozdzia $§rédszpikowego), szeroka blizna
pooperacyjna o d}. 16 cm na koSci piszczelowej lewej, okragla blizna o wymiarach 4 x 4 cm na koSci piszczelowej lewe;j,
okragla blizna o wymiarach 5 x 2 cm na lewej piecie, prostokatna blizna o wymiarach 6 x 2 cm przed lewa kostka.

Orzeczeniem z dnia 5 maja 2010 r. Wojewodzki Zesp6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci uznal powoda za
osobe w znacznym stopniu niepelnosprawng do dnia 30 maja 2012 r. Orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 10
maja 2010 r. powod zostal uznany za catkowicie niezdolnego do pracy do dnia 31 sierpnia 2010 r. Orzeczeniem Lekarza
Orzecznika ZUS z dnia 10 grudnia 2010 r. powdd zostal uznany niezdolnym do pracy do dnia 30 czerwca 2011 .



Na skutek traumatycznych przezy¢, pogorszenia stanu fizycznego oraz psychicznego powod schudl 8 kg. Nie moze
sie na niczym skupi¢, réwniez na czytaniu, ogladaniu TV. Boi sie wychodzi¢ z domu, z duzg trudnoécig korzysta
z komunikacji - ma duzy lek. Powod jest smutny i spowolnialy psychoruchowo. Nastr6j powoda jest obnizony
i afektywnie dostosowany. Powod wypowiada mysli rezygnacyjne, uwidacznia brak nadziei na poprawe. Powdd
wykazuje poczucie zalezno$ci od osob trzecich, obawia sie o swoja przyszloéc, co do ktoérej zdaje sie nie miec
perspektyw. Przez wzglad na odniesione urazy powdd juz nigdy nie bedzie mogt prowadzié¢ tak aktywnego trybu
zycia jak przed wypadkiem, nie bedzie mogt uprawiaé sportéow, ani jezdzi¢ motocyklem. Moze obecnie prowadzié
samochod, jednakze jedynie z automatyczna skrzynia biegéw. W dniu wypadku powdd stracil nadzieje na realizacje
zyciowych planéw. Nie moze kontynuowac pracy, jest uzalezniony od pomocy oséb trzecich. Przez wzglad na r6znice
w dlugoSciach nég powdd utyka, nigdy nie odzyska pelnej sprawnoéci fizycznej. Powod przebyt gleboka depresje,
wycofal sie z zycia towarzyskiego, ktore przed wypadkiem chetnie prowadzil. P. F. w dniu wypadku miat 42 lata,
zamieszkiwal z 17 letnig corka, ktéra samodzielnie wychowywal. Przed wypadkiem powdd byt osobg bardzo aktywna
fizycznie, uprawial rézne sporty, m.in. narciarstwo, bieganie, cross, plywanie, chodzil na silownie, lubil jezdzi¢ na
motocyklu, co byto jego pasja. Powod mial wiele plandéw na przyszlosé, zamierzat zalozyé rodzine, miec jeszcze dzieci,
rozwijac sie zawodowo oraz pielegnowac swoje pasje, szczeg6lnie jazde na motorze.

W dniu 15 lipca 2008 r. (3 dni przed wypadkiem) powdd podjat prace w (...) Sp. z 0.0. na stanowisku lakiernika,
pelen etat. Umowa byla zawarta na okres probny. Wynagrodzenie powoda mialo wynosié 4.258 zl brutto, 3.033,55 z
netto. Powdd posiada stosowne wyksztalcenie oraz doswiadczenie w pracy na ww. stanowisku, co wiecej powdd ma
do$wiadczenie pracy w tej dziedzinie. Osoba zatrudniona na jego miejsce otrzymuje wynagrodzenie 3.000 z} brutto
miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie przywolanych w uzasadnieniu dowodow, zwlaszcza
dokumentéw - kart informacyjnych z leczenia szpitalnego. Dokumentacja ta nie byla kwestionowana przez zadna
ze stron, sad rowniez nie znalazl podstaw do kwestionowania jej zgodnoSci z rzeczywisto$cia, dlatego uznal ja za
wiarygodne zroédlo dowodowe. Aktualny stan zdrowia powoda sad ustalil przede wszystkim w oparciu o wydane w
niniejszej sprawie opinie bieglych sadowych lekarzy. W procesie rekonstrukeji stanu faktycznego, zwlaszcza w zakresie
zmian, jakie nastapily w zwiagzku z wypadkiem jak rowniez w zakresie cierpien psychicznych powoda, jakie wigzaly
sie z wypadkiem z dnia 19 lipca 2008 roku oraz koniecznego zakresu opieki oséb trzecich Sad I instancji oparl
sie rowniez na zeznaniach przestluchanych w niniejszej sprawie Swiadkéw, ktore w ocenie Sadu Okregowego byly
spdjne, wzajemnie sie uzupekialy i potwierdzaly, nie byly kwestionowane przez strony. Sad Okregowy stwierdzil, iz
informacyjne wysluchanie powoda wskazalo na okolicznoSci bezsporne miedzy stronami, stad tez zgodnie z treécia
art. 299 k.p.c. w zw. z art.230 k.p.c. sad przestuchal powoda w charakterze strony jedynie na niewyjasnione fakty,
ktore byly istotne dla rozstrzygniecia. Sad wyjasnil, iz dal wiare zarébwno wyjasnieniom informacyjnym powoda jak
tez jego twierdzeniom z przestuchania w charakterze strony, gdyz w zestawieniu z pozostalymi dowodami tworzyty
spo6jna cato$c.

Sad Okregowy przywolat ustalenia i wnioski opinii sporzadzonej w dniu 20 maja 2011 r. przez bieglego psychologa,
ktory stwierdzil, iz w wyniku wypadku powdd odnidst dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu zaréwno fizycznym jak i
psychicznym. Z powodu braku systematycznego leczenia psychiatrycznego nie da sie okresli¢ stopnia tego uszczerbku.
Celem poprawy zdrowia psychicznego powoda powinien on podjaé rehabilitacje psychoterapeutyczna. Pow6d wymaga
dlugotrwalego leczenia psychiatryczno- psychologicznego trwajacego min. 2 lata. Biegly okreélil, iz powdd znajduje sie
w stanie ciezkiej depresji, co w skali depresji okreéla sie 23 punktami na 30 mozliwych cech depres;ji. Biegly stwierdzit
u powoda zespol stresu pourazowego przejawiajacego sie zaburzeniami depresyjno-lekowymi znacznego stopnia co
jest wynikiem przewleklej reakcji na stres.

Sad Okregowy podkredlil, iz w opinii z dnia 14 listopada 2011 r. biegly ortopeda okreslil 5% trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda, 70% dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z wypadkiem z dnia 19 lipca 2008 r.
Biegly stwierdzil, iz ze wzgledu na staw rzekomy, ubytek koSci udowej wynosi 40% dtugotrwatego ubytku, ze wzgledu
na ztamanie ko$ci udowej 15% dlugotrwalego ubytku na zdrowiu, zlamanie kosSci podudzia 15% dlugotrwatego ubytku



na zdrowiu, uszkodzenie skory 5% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Ponadto biegly ustalil, iz powdd jest calkowicie
niezdolny do pracy do dnia 30 czerwca 2013 roku (k. 195-240).

Sad Okregowy ocenil, iz ww. opinie zostaly sporzadzone w sposob rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy w oparciu
o wiedze fachowa przez kompetentne osoby, posiadajace odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne wyksztalcenie
i wieloletnie do$§wiadczenie zawodowe, w oparciu o zlozona do akt dokumentacje medyczna i badanie powoda oraz
zgodnie ze zleceniem Sadu. Opinie te sa jasne i logiczne, zostaly poparte przekonujacymi wyjasnieniami biegltych
z obszernym i wyczerpujacym uzasadnieniem, zgodnie z zasadami specjalnosci reprezentowanymi przez bieglych.
Whioski plynace z wydanych opinii sa zgodne tj., ze aktualny stan ortopedyczny i psychiczny powoda stanowi
konsekwencje urazéw doznanych w wypadku z 19 lipca 2008 roku.

W oparciu o oparciu o powyzsze Sad Okregowy uznal, iz powddztwo o zasadzenie od pozwanej zado$éuczynienia,
odszkodowania z tytulu opieki oséb trzecich oraz o zasadzenie renty z tytulu caltkowitej utraty zdolno$ci do pracy
co do zasady zastugiwalo na uwzglednienie, w szczego6lnosci, iz pozwana nie kwestionowala swej odpowiedzialnoéci
za szkode wyrzadzona powodowi na skutek wypadku, ktora przesadzat art. 19 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, zgodnie z kté6rym uprawniony do odszkodowania za szkode powstalg w zwigzku z ruchem pojazdu
mechanicznego, za ktéra odpowiedzialno$é cywilna objeta jest ubezpieczeniem OC, moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela.

Analizujac zasadno$¢ powddztwa o zadoSCuczynienie opartego na treéci art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 §
1 k.c., Sad Okregowy przedstawil poglady orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych dotyczacych
sposobu ustalania wysokosci ,,odpowiedniej sumy" tytulem zadoS$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. W
oparciu o nie wskazal, iz przy ocenie wysokoSci zado$¢uczynienia w przypadku uszkodzenia ciala lub rozstroju
zdrowia nalezy uwzglednia¢ czynniki obiektywne w postaci czasu trwania oraz stopnia intensywnoSci cierpien
fizycznych i psychicznych, nieodwracalnoéci skutkéw urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaju wykonywanej pracy,
szans na przyszlo$¢, wieku poszkodowanego, a takze czynniki subiektywne, jak poczucie nieprzydatno$ci spotecznej,
bezradno$c zyciowa itp. Wskazal na to, ze nie bez znaczenia sa tez takie okolicznoéci, jak pozbawienie poszkodowanego
mozliwoS$ci osobistego wychowywania dzieci i zajmowania sie gospodarstwem domowym lub konieczno$¢ korzystania
z pomocy innych osbb przy prostych czynno$ciach zycia codziennego. Przywolal poglad, iz wysoko$é¢ zado$éuczynienia
powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, cho¢ w zadnym razie nie powinna byé¢ ona symboliczna. Zaznaczyl jednak, ze wedlug aktualnego
orzecznictwa, taki poglad byl wyrazony w poprzednich realiach spoleczno-gospodarczych i stracil znaczenie, a
jedynym, zasadniczym kryterium oceny wysoko$ci zadoSéuczynienia jest rozmiar krzywdy poszkodowanego. O ile
wiec konsekwencja poprzednio przedstawianej w judykaturze zasady byla tendencja do zasadzania przez sady tytulem
zado$éuczynienia sum raczej skromnych, o tyle w ostatnich latach mozna zaobserwowa¢ jej korekte w kierunku
zasgdzania na rzecz poszkodowanych zdecydowanie wyzszych kwot pienieznych. Sad Okregowy za Sgdem Najwyzszym
wskazal, iz wysoko$¢ stopy zyciowej spoleczenstwa jedynie w spos6b uzupelniajacy (w aspekcie urzeczywistniania
zasady sprawiedliwoSci spolecznej - art. 2 Konstytucji RP) moze rzutowac na wysoko$¢ zado$cuczynienia naleznego
poszkodowanemu za doznana krzywde, kwestig zasadnicza jest rozmiar szkody niemajatkowej, a powolanie sie
przez sad na zasade umiarkowanej wysoko$ci zado$¢uczynienia przy ustalaniu zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde nie moze podwaza¢ kompensacyjnej funkcji zado§éuczynienia, przyznana bowiem suma pieniezna
ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna wynagrodzi¢ doznane cierpienia
fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezy¢, aby w ten sposb przynajmniej cze$ciowo
przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek popehlienia czynu niedozwolonego. Funkcja kompensacyjna
zado$céuczynienia za doznang krzywde musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem obejmuje zar6wno cierpienia fizyczne,
jak i sfere psychiczng poszkodowanego. Sad Okregowy zaznaczyl, iz nie mozna zapominac, ze zdrowie ludzkie jest
dobrem o szczegoblnie wysokiej wartoSci, w zwigzku z czym zado$¢uczynienie z tytutu uszczerbku na zdrowiu powinno
by¢ odpowiednio wysokie, tak by jego wysoko$¢ byla odczuwalna dla poszkodowanego i przyniosta mu réwnowage
emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne. Sad Okregowy stwierdzil, iz skoro zado$éuczynienie



pieniezne nie tyle powinno by¢ ustalane ,w rozsadnych granicach", co ma kompensowaé cierpienia psychiczne
poszkodowanego, przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci faktycznych konkretnego przypadku, to w ocenie
Sadu I instancji przyznanie powodowi zado$c¢uczynienie w postepowaniu likwidacyjnym w wysokoSci 44.000,00
z} nie stanowi odpowiedniej sumy pienieznej w odniesieniu do skutkéw wypadku. Sad Okregowy podniosl, iz
niedajacy sie SciSle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci
zado$éuczynienia, zalezy od oceny sadu. Wskazal, iz przy ustalaniu rozmiaru doznanych cierpien powinny by¢
uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci danego wypadku,
a przy okres$laniu wysokoS$ci zado$c¢uczynienia nie mozna akceptowac stosowania taryfikatora i ustalania wysoko$ci
zado$Cuczynienia wedlug procentéow trwalego uszczerbku na zdrowiu. Takze konfrontacja danego przypadku z
innymi moze daé jedynie orientacyjne wskazowki, co do poziomu odpowiedniego zado$§éuczynienia, a kierowanie
sie przy ustalaniu sumy zado$éuczynienia sumami zasadzanymi z tego tytulu w innych sprawach moze tylko
zapobiega¢ powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach, gdyz wysoko$¢ swiadczen przyznanych w
innych sprawach, cho¢by w podobnych stanach faktycznych, nie moze stanowié¢ dodatkowego kryterium miarkowania
zado$Cuczynienia. Zado$éuczynienie ma bowiem na celu naprawienie krzywd niematerialnych, a zatem trudno
wymiernych i zakres rekompensaty materialnej zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego indywidualnego
przypadku. Sad Okregowy podkredlil, iz w razie uszkodzen ciala pierwszorzedne znaczenie musza mieé orzeczenia
lekarskie, co do charakteru doznanych obrazen, ich rodzaju i czasu leczenia. Ponadto dodal, iz zadoSéuczynienie
powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejaca w chwili orzekania, ale réwniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w
przyszlosci na pewno odczuwaé oraz krzywde dajaca sie z duzym prawdopodobienistwem przewidzie¢. Sad Okregowy
wskazal, iz zadoSéuczynienie spelnia funkcje tagodzacg niewymierng materialnie krzywde, przy czym dlugotrwaloéé
cierpien i rodzaj skutkbw ma znaczenie i to istotne dla okre§lenia wysokoSci zado$¢uczynienia. Rozwazajac jak
wysokie zadoééuczynienie nalezy sie poszkodowanemu Sad I instancji uznal, ze okolicznoécia przemawiajgca za
przyznaniem zado$c¢uczynienia w stosunkowo wyzszej kwocie bylo to, ze powdd w zaden sposéb nie przyczynil sie
do powstania szkody, a calkowita odpowiedzialno§¢ za jej powstanie oraz skutki ponosi pozwana jako ubezpieczyciel
sprawcy wypadku. Sad uznal, iz w sytuacji powstania u poszkodowanego ciezkich i nieodwracalnych uszkodzen ciala,
przyznanie zbyt niskiego zado$¢uczynienia prowadziloby do niepozadanej deprecjacji tego dobra. Sad Okregowy
odkresli, iz wypadek i jego konsekwencje nie tylko utrudnily, lecz uniemozliwity dotychczasowa aktywno$¢ powoda
- kontynuowanie pracy w wyuczonym zawodzie lakiernika jest niemozliwe, powdd nie moze prowadzié aktywnego
trybu zycia, uprawiaé¢ sportéw, ani jezdzi¢ na motorze co chetnie czynil przed wypadkiem. W szczegblnosci biorac
pod uwage pasje powoda - jazde na motorze, powdd musial zrezygnowac z pasji z powodu powypadkowego stanu
zdrowia. Sad zwazyl, ze poszkodowany doznat niewatpliwie powaznych uszkodzen ciala - grozila mu amputacja lewej
nogi, ma liczne rany, jego lewa noga jest o 2 cm kroétsza od prawej, powdd utyka a leczenie i rehabilitacja jeszcze
sie nie zakonczyta, dlugotrwale i inwazyjne leczenie nie przyniosto oczekiwanych efektow - powod nie powrocil i
poki, co do sprawnosci ruchowej sprzed wypadku - utyka, ze wzgledu na skrocenie prawej nogi, a przerost kolana
skutkuje ograniczeniem ruchomosci. Powdd nie wrocil juz do stylu zycia, jaki prowadzil przez wypadkiem, wecze$niej
byl wesolym, aktywnym czlowiekiem, pracujgcym, utrzymujacym szerokie kontakty towarzyskie, wychowujacym
corke, realizujacym plany, uprawiajacym sport, jezdzacym na motorze, teraz nie jest w stanie zy¢ tak jak przed
wypadkiem. Powod przez kilka miesiecy potrzebowal pomocy oséb trzecich, szczegolnie dotkliwe bylo uzaleznienie od
innych przy zalatwianiu potrzeb fizjologicznych, jedzeniu, myciu. Wiek powoda (42 lata w chwili wypadku) rowniez
mial znaczenia przy ustalenia odpowiedniej sumy zadoécuczynienia, gdyz uszczerbek na zdrowiu u osoby mlodej
skutkujacy konieczno$cia wieloletniego leczenia wigze sie ze znacznym poczuciem krzywdy. Krzywda ta bierze sie
tez ze $wiadomodci, ze wypadek zmienit diametralnie dotychczasowy styl zZycia powoda, szczego6lnie dotkliwym jest
ograniczenie ruchliwoéci, ktory de facto wylaczaja powoda z normalnych aktywnosci zyciowych - pracy, kierowania
samochodem, jazdy motocyklem. Zdaniem Sadu utrata zdolnoéci do pracy i mozliwoSci samorealizacji oraz czerpania
przyjemnosci z zycia wywoluje niewatpliwie silniejsze cierpienia psychiczne u czlowieka mlodego, niz u czlowieka w
wieku dojrzalym czy wrecz podeszlym. Glebsze bedzie poczucie krzywdy u czlowieka, ktéry doznal kalectwa bedac w
pelni sil, niz u czlowieka dotknietego ograniczeniami zwigzanymi z weze$niejsza niepelnosprawnoscia. Sad podkreslil,
iz w chwili wypadku powdd byt osobag w sile wieku, a wypadek spowodowat nieodwracalny uszczerbek na zdrowiu -
5%, jak rowniez dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu - 70%. Rozpatrujac wysokoé¢ zadoSéuczynienia, Sad Okregowy
wzial takze pod uwage to, ze zado$cuczynienie obejmuje cierpienia zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne



wystapia w przyszloSci — i wywiodl, iz u powoda np. nadal moga wystepowac dolegliwoéci bolowe, konczyny dolne nie
ulegly bowiem wyleczeniu, za$ pelna sprawno$¢ ruchowa nawet w dalekiej przyszloéci nie jest mozliwa. Uszczerbek na
zdrowiu u powoda skutkujacy konieczno$cig dlugiego leczenia, ktére moze trwaé do konca zycia wiaze sie ze znacznym
poczuciem krzywdy.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze zadana kwota 130.000 zt jako
rekompensata krzywdy zwiazanej z przedmiotowym wypadkiem nie jest wygérowana. Biorac pod uwage fakt, iz
w postepowaniu likwidacyjnym pozwana wyplacila powodowi kwote 44.000 zl z tego tytulu, Sad Okregowy uznal
za uzasadnione zadanie powoda co do uzupelnia tej kwoty poprzez zasadzenie dodatkowej kwoty 86.000 z}. Sad
Okregowy wskazal, iz przyznane zado$éuczynienia w takiej kwocie jedynie w sposob uzupelniajacy uwzglednia
aktualne stosunki majgtkowych panujace w spoleczenstwie, kwestig zasadniczg jest rozmiar szkody.

Odnoénie roszczenia w przedmiocie zwrotu kosztéw opieki podstawe prawna, ktérego to zadania stanowi art.4448
k.c., Sad Okregowy stwierdzil, iz ustalajac zakres niezbednej opieki odwolal sie do opinii bieglego ortopedy i zasadzil
kwoty zgodnie z okresem i zakresem opieki wynikajacymi z tej opinii (k.76) przy przyjeciu wartosci kosztow opiekunki
etatowej za 1 godzine pomniejszonej o podatek tj. 13,38 zt lub 12,53 zl, co zostalo przedstawione przez Sad w specjalnej
tabeli.

Sad Okregowy uznal, iz lacznie za zadany okres opieki potwierdzony opinig bieglego i zakres zadany w odniesieniu do
potwierdzonego opinia bieglego nalezne koszty wynosza 10.214,34zl, z tego w postepowaniu likwidacyjnym zostala
wyplacona kwota 4.100 zl, wobec powyzszego Sad Okregowy zasadzil na rzecz powoda kwote 6.114,34 zl tytulem
uzupekienia odszkodowania z tytulu opieki oséb trzecich. Sad zaznaczyl, iz do dnia dzisiejszego powdd korzysta z
pomocy 0s6b trzecich albowiem jego leczenie jak rowniez rehabilitacja jeszcze sie nie zakonczyly, ponadto nadal jest
w depresji pourazowej, a nie wnosil o rente na zwiekszone potrzeby.

Analizujac zasadno$¢ powddztwa o rente opartego na tresci art. 444 § 2 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, iz ma ona na
celu naprawienie szkody wyrazajacej sie w nieosiagnieciu zarobkow, jakie powod moglby uzyskaé, gdyby nie doznal
uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Stad Sad I instancji uznal, iz jego zadaniem byla ocena wysoko$ci utraconych
zarobkow przez powoda. Wskazal, iz bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego wypracowalo w tym zakresie teze, ze
tego rodzaju szkoda wyraza sie w rdznicy miedzy dochodami, jakie moglby osiaga¢ poszkodowany w okresie objetym
renta, gdyby nie doszlo do wyrzadzenia szkody, a tym co poszkodowany rzeczywiscie otrzymuje. Innymi slowy przy
ustaleniu wysoko$ci renty wyréwnawczej za punkt wyjécia nalezy przyjmowac zarobek, ktéry zwazywszy na rodzaj
wykonywanej wczesniej dziatalno$ci powod moglby uzyskiwacé z pracy, jezeli zachowalby dotychczasowa zdolno$¢ do
pracy, a nastepnie poréwnacé go z dochodami aktualnie uzyskiwanymi.

Sad Okregowy ustalil, iz P. F. nie ma zadnych dochodéw i powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego
stwierdzil, iz ustalajac dla potrzeb okreslenia stosownej renty wyré6wnawczej zarobki hipotetyczne, jakie uprawniony
moéglby osiggnaé, gdyby nie ulegl wypadkowi, musial uwzglednié zarobki najbardziej realne do osiggniecia przez
poszkodowanego. Stad prawidlowe okreélenie szkody poszkodowanego w nastepstwie niemozno$ci wykonywania
pracy zarobkowej po wypadku, nie jest zalezne od wysoko$ci zarobkow osigganych przed wypadkiem, ale od ustalenia
przecietnych zarobkoéw netto, jakie poszkodowany osiagalby w przyszloSci w spornym okresie, gdyby nie doznal
ograniczenia zdolnosci do zarobkowania z uwzglednieniem jego wieku, kwalifikacji i ewentualnego wzrostu zarobkow
iinnych korzyéci w wykonywanym przez niego zawodzie. Sad Okregowy wskazal, ze powdd na 3 dni przed wypadkiem
podjal prace na okres proébny jako lakiernik samochodowy. Byla to praca odpowiadajaca jego wyksztalceniu oraz
dlugoletniemu do$wiadczeniu. Z tego wzgledu Sad Okregowy uznal, ze gdyby nie wypadek umowa powoda zostalaby
przedtuzona i w zwigzku z tym shusznym jest zasadzenie renty. Sad za celowe uznal uwzglednienie zarobkéw nastepcy
powoda, tj. osoby ktora zostala przyjeta na stanowiska powoda po jego wypadku, ktéra zarabia 3.000 zl brutto
plus premie, ale wysoko$ci wynagrodzenia z uwzglednieniem premii powod nie wykazywal, a na nim spoczywal
obowigzek dowodowy (art. 6 k.c.). Poniewaz wskazywane wynagrodzeniem jest wynagrodzeniem brutto sad dokonatl
jego wyliczenia w kwocie netto, wyja$niajac, iz w oparciu o rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia
14.12.1998 r. w sprawie sposobu przeliczania przychodu w zwiazku z wprowadzeniem obowiazku oplacenia skladki



na ubezpieczenie spoteczne przez ubezpieczonych (Dz.U. Nr 153,poz 1006) zastosowac nalezalo nastepujacy wzor: PP
= 123,0164% x P przy czym P-przychéd miesieczny po przeliczeniu PP = 3.000¢zl, stad tez P=2.438,70zl, od P odjac
nalezalo 19% podatek, po czym otrzymano kwote 1.975,34 zl, ktéra jest wynagrodzeniem netto przy stawce 3.000 z}
wynagrodzenia brutto, i ta kwota zostala zasadzona powodowi jako nalezna renta.

Od uwzglednionych roszczen, tj. zado$cuczynienia oraz odszkodowania tytulem opieki os6b trzecich Sad Okregowy
zasadzil odsetki ustawowe wskazujac jako podstawe prawna rozstrzygniecia w tym zakresie art.481 § 11 2 k.c.
w zw. z art. 817 § 2 k.c. Wskazal, ze powdd zglosil szkode do ubezpieczyciela w okresie, gdy nie byly jeszcze
ustalone skutki wypadku i dopiero w dniu 4 lipca 2009 r. powdd doprecyzowal swoje roszczenie, za§ w dniu
24 sierpnia 2009 r. pozwana w sposob ostateczny okreslita swoja odpowiedzialno§¢ w odniesieniu do zadanego
zakresu. Sad Okregowy uznal, iz niniejsze postepowanie wykazalo, ze w tej dacie wyplacone kwoty byly nieadekwatne
do sytuacji powypadkowej powoda. Podkreslil, iz obowiazek wyplaty przez zaklad ubezpieczen odszkodowania z
tytulu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu, ktory wyrzadzit szkode, powstaje nie z chwila
uprawomocnienia sie wyroku karnego ustalajacego wine sprawy wypadku, lecz z chwila najwczeéniejszego, jak
to mozliwe, wyjasnienia przez zaklad ubezpieczen okolicznoéci wypadku. Zaklad ten bowiem, zgodnie art. 817
k.c., ma obowiazek, po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku, ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoéci, to
znaczy aktywnego, samodzielnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku i wysoko$ci szkody. Skoro zatem ubezpieczyciel
dysponowal tym samym materialem, ktory zostat zlozony w sadzie, mial prawo we wlasnym zakresie dokonac
jego opiniowania, w tym przez bieglych, stad zasadne jest zasadzenie odsetek od 15 dnia po dacie ostatecznego
ustalenia zakresu odpowiedzialnoSci, stad zostaly one zasadzone od pozwanego na rzecz powoda od 8 sierpnia 2009
r. (omylkowo w uzasadnieniu wskazano 8 sierpnia 2008 r.). Oddalone zostalo natomiast roszczenie o odsetki za okres
wezesniejszy tj. od 5 lipca 2009 r. bowiem op6znienie pozwanej od tego okresu nie zostalo zdaniem Sadu Okregowego
wykazane.

Odnoénie odsetek od renty Sad I Instancji wskazal, iz mial na uwadze fakt, ze roszczenie rentowe zostalo zgloszone
dopiero w toku niniejszego postepowania, a cale postepowanie dotyczace zasadno$ci renty wyréwnawczej i jej
wysoko$ci zostalo przeprowadzone przed sadem. Z tego wzgledu Sad Okregowy orzekajac o odsetkach uznal, iz o
ewentualnym opoZnieniu pozwanego w powyzszym zakresie mozna mowi¢ dopiero w momencie skonkretyzowania
kwoty roszczenia, a ponadto obowiazek niezwlocznego spelienia Swiadczenia po wezwaniu dluznika do zaplaty (art.
455 k.c.) moze by¢ stosowany dla okreslenia odsetek jedynie w sytuacji bezspornosci naleznej kwoty. Wskazal, iz w
sytuacji odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela o dacie op6znienia rozstrzyga art. 817 k.c. Sad Okregowy powolal sie na
art. 363 § 2 k.c. stanowiacy, iz jezeli naprawienie szkody ma nastapi¢ w pieniadzu, wysoko§¢ odszkodowania powinna
by¢ okreslona wedtug cen z daty jego ustalenia, a odstepstwo jest mozliwe tylko wowczas, gdy szczegolne okolicznoSci
uzasadniajg przyjecie cen z innej chwili. Stad Sad Okregowy przyjal wysoko$é naleznej kwoty z tytulu renty na date
zamkniecia rozprawy, zatem dopiero od tej daty mozna bylo méwié ustaleniu wysokosci naleznej powodowi kwoty
z tego tytulu, a w konsekwencji o opéZznieniu ubezpieczyciela w zaplacie i z tego wzgledu odsetki za op6znienie w
zaplacie renty zostaly zasadzone poczawszy od daty zamkniecia rozprawy tj. od 16 maja 2012 r.

Sad Okregowy podkresdlit przy tym, iz Zadna ze stron nie przedtuzala postepowania, a zgdanie, zarzuty oraz wnioski
dowodowe zostaly sformulowane w pozwie i odpowiedzi na pozew, natomiast dlugo$¢ procedowania wynikala z
mozliwo$ci przeprowadzenia przed sadem postepowania dowodowego, co nie powinno mie¢ wplywu na ustalenie
okresu op6znienia.

Konsekwencja rozstrzygniecia w przedmiocie zagdania pozwu bylo rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu,
ktbre w oparciu o tres$é art. 100 k.p.c. zostaly stosunkowo rozliczone z uwzglednieniem tego, iz pow6d wygral proces
w 85%, a pozwana w 15%.

Apelacje od wyroku wniosly obie strony.



Powod zaskarzyt orzeczenie w czesci tj.: w zakresie punktu 3 i 4 w czeéci oddalajacej powodztwo o zasadzenie dla
powoda renty uzupelniajacej ponad kwote 1.975,34 zt tj. w kwocie lacznej 3.033,55 z miesiecznie - zgodnie z zadaniem
pozwu.

Zaskarzonemu w powyzszym zakresie wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie przepisdw prawa materialnego przez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie tj.:

a) art. 444 § 2 k.c. poprzez przyznanie powodowi renty uzupelniajacej w wysokoéci nieadekwatnej do utraconych
zarobkow, jakie powod moglby osiagnac, gdyby nie doznal uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia na skutek wypadku
z dnia 19 lipca 2008 r.;

b) art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (tj. Dz.U. z 2010 r., nr 51,
poz. 307 ze zm.) poprzez bledne uznanie, iz stawka podatku dochodowego od o0séb fizycznych w stosunku do powoda
obejmuje wysoko$¢ 19 % w sytuacji, gdy stawka ta wynosi 18 %;

¢) art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tj. Dz. U. z 2009 r., nr 205,
poz. 1585 ze zm.) oraz art. 26 ust. 1 w zw. z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz.U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227 ze zm.) poprzez nieuprawnione zmniejszenie
przyznanej powodowi renty uzupekiajacej o sktadki z tytulu ubezpieczenia spolecznego.

2. Naruszenie przepisoOw prawa procesowego, majacego wpltyw na wynik sprawy, tj.: art. 233 k.p.c. poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodéw polegajacego na sprzecznosci istotnych ustalen faktycznych Sadu z tredcia
zgromadzonego materialu dowodowego przejawiajace sie w:

a) blednym ustaleniu, iz utracony na skutek wypadku przez powoda zarobek, ktéry moglby on osiagna¢ z tytulu
wykonywanej pracy to kwota 1.975,34 zI miesiecznie w sytuacji, gdy majac na uwadze dochody uzyskiwane przez
powoda przed wypadkiem, jego kwalifikacje i wyksztalcenie zawodowe odpowiednia kwota w tym zakresie jest kwota
3.033,55 zI miesiecznie;

b) blednym oparciu wyliczenia wysokoSci utraconego przez powoda wynagrodzenia na podstawie dochodéw
uzyskiwanych przez inng osobe, co spowodowalo ustalenie wysoko$ci renty uzupelniajacej w sposéb oderwany od
osoby powoda, jego indywidualnych wla$ciwosci zawodowych i mozliwos$ci zarobkowych;

¢) blednym ustaleniu, iz stawka podatku dochodowego od 0s6b fizycznych w stosunku do powoda obejmuje wysoko$¢
19 % w sytuacji, gdy stawka ta wynosi 18 %;

d) blednym ustaleniu, iz renta uzupelniajaca podlega zmniejszeniu o skladki na ubezpieczenie spoleczne i nie
uwzglednienie faktu, ze gdyby powod odprowadzal skladki z tytulu ubezpieczenia spolecznego od osiaganego
przez siebie wynagrodzenia, osiagalby odroczong w czasie korzys$¢é zwigzang ze wzrostem wysoko$ci potencjalnie
otrzymanego $wiadczenia z zabezpieczenia spolecznego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, powod wnosit o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 3.033,55 zl miesiecznie,
poczawszy od marca 2010 r. platnej do 10-go kazdego kolejnego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami platnymi
od dnia 16 maja 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem renty uzupelniajacej w zwigzku z wypadkiem z dnia 19 lipca 2008 r.,

ewentualnie

2. uchylenie pkt. 3 zaskarzonego wyroku i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,



oraz
3. zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje wg norm przepisanych;
Pozwany w swojej apelacji zaskarzyl orzeczenie w czeéci, tj.

1. pkt 1 wyroku w zakresie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 86.000 zt za okres od dnia 8 sierpnia 2009 r.
do dnia 20 maja 2012 1.,

2. pkt 2 wyroku w calosci,

3. pkt 3 wyroku w catoéci,

4. pkt 517 wyroku w zakresie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego, a w szczeg6lnoéci art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 363 § 2 k.c. poprzez zasgdzenie
kwot zado$¢uczynienia oraz odszkodowania z odsetkami ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty,
podczas gdy w orzecznictwie bezspornym pozostaje, iz w razie ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia/odszkodowania
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek dopiero od chwili
wyrokowania,

2. naruszenie prawa procesowego, a w szczegblnosci art. 6 k.c. poprzez btedne uznanie, iz pow6d udowodnil, iz gdyby
nie wypadek, ktéremu uleg} to pracowalby jako lakiernik i osiagalby dochody w kwocie 1.975,34 zl netto,

3. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw i
calkowicie dowolne przyjecie, iz powod posiada dlugoletnie do§wiadczenie jako lakiernik oraz, iz gdyby nie wypadek
to powdd dalej pracowalby w (...) Sp. z 0.0. i osiggal z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 1.975,34 zl netto, podczas
gdy okoliczno$ci te w zaden sposob nie wynikaja z zebranego w sprawie materialu dowodowego,

4. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz stawka za 1 godzine opieki w latach 2008-2009 wahala
sie w granicach 12,53 PLN - 13,38 PLN netto podczas, gdy jest ona razaco zawyzona i nie znajduje odzwierciedlenia
w rzeczywistosci,

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu, iz powdd jest trwale niezdolny do pracy, mimo, iz
okoliczno$¢ ta nie wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnosit o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda w punkcie 1 wyroku kwoty 86.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
21 maja 2012 r. (data wyrokowania) do dnia zaplaty oraz oddalenie powddztwa o odsetki ustawowe od kwoty 86.000
z} za okres od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia 20 maja 2012 .,

b) oddalenie w calo$ci powddztwa z tytulu odszkodowania w zwigzku z kosztami opieki osdb trzecich,

¢) oddalenie w caloéci powddztwa z tytulu renty wyréwnawczej w zwigzku z niezdolno$cia powoda do pracy na skutek
wypadku z dnia 19 lipca 2008 r.,

2. stosunkowe rozliczenie kosztow procesu od kwot zasadzonych prawomocnym wyrokiem,



3. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztoéw postepowania w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za obie
instancje wedlug norm przepisanych,

ewentualnie wnosit o:

4. uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci powyzej wskazanej i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacgja powoda jest zasadna.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia Sadu Okregowego i uznaje je za wlasne poza tymi, ktore dotycza kwestii renty
uzupelniajacej. Trafny byl bowiem zarzut powoda dokonania w tym zakresie blednych ustalen i w konsekwencji
naruszenia art. art. 444 § 2 k.c. poprzez przyznanie powodowi renty uzupelniajgcej w wysokos$ci nieadekwatnej do
utraconych zarobkow, jakie powdd moglby osiggnaé, gdyby nie doznat uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia na skutek
wypadku z dnia 19 lipca 2008 roku. Sad Apelacyjny podziela poglad skarzacego, iz nie bylo podstaw, aby nie uznac, iz
powdd nie moglby osiagnac zarobkéw co najmniej takich, gdyby nie wypadek, jakie mial zagwarantowane w umowie
o prace zawartej z firma (...) Sp. z o. 0. Fakt zatrudnienia u tego przedsiebiorcy innego pracownika §wiadczyl o
tym, iz tego rodzaju pracownik byl w tej firmie niezbedny, co oznacza, iz wielce prawdopodobnym jest, iz gdyby
nie wypadek powdd zostalby zatrudniony na dalszy okres. To, ze z nastepna osoba podpisano umowe o prace z
formalnie innym, nizszym wynagrodzeniem zasadniczym, nie dowodzi tego, ze faktycznie nowe wynagrodzenie byto
w praktyce duzo nizsze, niz to ktére mial zagwarantowane powdéd w umowie o prace na czas probny, skoro nowy
pracownik mial zapewnione premie zalezne od wynikéw pracy. Ponadto nie mozna wykluczyé¢, iz nastepca powoda
mogl mieé nizsze kwalifikacje (np. brak udokumentowania umiejetnosci zawodowych dyplomem) lub po prostu zrobit
w trakcie rozmowy kwalifikacyjnej gorsze wrazenie na przyszlym pracodawcy, mogl nie mie¢ zadnych referencji. Z
pisma (...) Sp. z 0.0. z dnia 14.08.2009 r. wynika bowiem, iz w czasie rozmowy kwalifikacyjnej zwracano uwage,
badajac przydatnosé kandydata, takze na kulture osobista, zainteresowania oraz inne zdolno$ci i umiejetnosci np.
znajomo$¢ komputera, znajomo$¢ pracy w $rodowisku lakieréw wodnych, zainteresowanie motoryzacja. Nie ma
jakichkolwiek podstaw do ustalenia, iz nowy pracownik, jak to stwierdzil pozwany w apelacji, zostal zatrudniony
dlatego, ze zadeklarowal wynagrodzenie nizsze niz to, jakie mial pow6d. Raczej do§wiadczenie zyciowe kaze przyjac,
iz nowy kandydat do pracy pojawil sie, gdyz powod mial wypadek i spotka potrzebowala kogo$ na jego miejsce. Nie ma
w sprawie dowodow, ktére pozwolilyby sadzi¢, iz pracodawca poszukiwalby nowego, tanszego pracownika, po tym jak
powodowi skoniczylaby sie umowa na okres probny, gdyby byt wtedy zdolny do §wiadczenia pracy. Z wiarygodnych
zeznan powoda (k. 147 i 272) i wynikalo, ze mial dlugoletnie doswiadczenie w pracy lakiernika, w tym zagraniczne,
ze byl przyjety do pracy w (...) Sp. z 0. 0. z polecenia, ze wiedzial, ze bedzie mial przedluzona umowe o prace na czas
okreslony, ze duzo wnosit do tej firmy. O wiarygodnoSci jego zeznan §wiadcza dowody w postaci pisma z 14.08.2009
r. (k.83) i zeznania $wiadka R. P. (k. 170) i E. F. (k. 171), z ktérych wynika, iz powod przed wypadkiem byt czlowiekiem
bardzo energicznym, radosnym. Byl lakiernikiem samochodowym przez cale swoje Zycie, byl ceniony w §rodowisku,
praca dawata mu satysfakcje. Pracowal w zawodzie lakiernika przed wypadkiem. Z ww. pisma (...) Sp. z o. 0. wynika,
iz na rynku pracy brakowalo w tym czasie 0s6b umiejacych wykonywa¢ zawdd lakiernika samochodowego na wysokim
poziomie, jaki jest wymagany przez autoryzowane stacje dealerskie, ze powod zostal przyjety do pracy z polecenia, a
nie z ogloszenia, ze rozmowa z powodem jako kandydatem wypadla pomy$lnie oraz, ze wspolpracownicy byli z jego
pracy zadowoleni. Przy czym trzeba zaznaczy¢, iz nawet 3 dniowy okres pracy moze pozwoli¢ na przynajmniej na
wstepna ocene czy dana osoba nadaje sie na dane stanowisko.

Nalezy zgodzi¢ sie z zacytowanym przez pozwanego wyrokiem Sadu Najwyzszego, Ze renta z art. 444 § 2 k.c. nie moze
by ustalana w oderwaniu od rzeczywistych mozliwosci zarobkowych poszkodowanego, jakie mialby on, gdyby szkody
mu nie wyrzadzono. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma jednak zadnych podstaw, aby kwestionowac to, ze rzeczywiste
mozliwo$ci zarobkowe powoda ksztaltowalyby sie ponizej zarobkow, jakie zaproponowano mu w umowie na czas
probny, aw szczegdlnosci, ze bylyby one na poziomie takim, jakie zaproponowano jego nastepcy. Nalezy tez podkredlic,



iz umowa, jaka zostala zawarta z powodem byla umowa na okres probny. Doswiadczenie zyciowe podpowiada zatem,
iz gdyby powdd zostal zatrudniony na stale jego wynagrodzenie mogloby nawet ulec zwiekszeniu, bowiem zwykle
umowy na czas probny gwarantujg nizsze wynagrodzenie. Ponadto w dalszym okresie Zycia, w miare zdobywania
doswiadczenia, zarobki powoda moglyby ulec zwiekszeniu. Sam pozwany apelacji wywodzi, iz powdd w dacie wypadku
mial zaledwie 42 lata. Malo tego w umowie o prace na czas probny byly przewidziane godziny nadliczbowe (do 8
godzin tygodniowo- por. wyrok Sadu Apel. w Katowicach, IT APr 37/91, 1991-05-23, OSA 1992/1/1). Ponadto powod
mial mozliwoéci dorobienia sobie w dni wolne od pracy, o czym Swiadcza wiarygodne zeznania $wiadka E. F. (k.
172), z ktorych wynika, iz powdd przed wypadkiem pracowal jako lakiernik, ale rowniez ozdabial motocykle, tworzyt
artystyczne wzory na bluzy. Wprawdzie praca w spolce (...) byla dopiero czwartym oficjalnym (tzn. na umowe o prace)
zatrudnieniem, nie mniej byla to praca zawsze w tym samym zawodzie. Byl zarejestrowany jako bezrobotny, ale byly
to niedlugie okresy. Zeznal informacyjnie, ze (k. 147) wiedzial, ze bedzie miat przedluzong umowe o prace, poniewaz
sporo wnosil do tej firmy i pracodawcy byli z niego zadowoleni. Prawdziwo$¢ tych zeznan nie zostala przez pozwanego
skutecznie podwazona.

O tym, ze musial pracowac i calkiem sporo zarabia¢ Swiadczy tryb zycia, jaki wi6dl. Mimo, iz przez 10 lat sam opiekowat
sie corka, wedlug wiarygodnych zeznan $wiadkéw E. F. (k. 171) i R. F. (k. 154), sta¢ go bylo na kupno i utrzymanie
motoru, prowadzenie zycia towarzyskiego, wyjazdy na narty i uprawianie innych sportow (siatkbwka, ptywanie, tenis).

To, ze byla duza przerwa w oficjalnym zatrudnieniu nie dowodzi tego, z powdd byt osobg, ktéra porzucilaby prace
w (...) Sp. z 0. 0. Niemozliwo$¢ wylegitymowania sie $§wiadectwami pracy za lata 1998 — 2003 nie dowodzi tego.
Z akt sprawy wynika bowiem, iz powdd mieszkal wtedy w Norwegii. Tam lakierowal meble, samochody, malowal
domy. To §wiadczy o tym, iz pracowal w zawodzie lakiernika takze i w tym okresie. Zeznania powoda na te okoliczno$¢
sa wiarygodne. Fakt pobytu powoda zagranica po$wiadcza chociazby zaswiadczenie ZUS z dnia 18 listopada 2010
r. (k. 166). Takze po roku 2003 r. pracowal w r6znych zakladach lakierniczych na umowy zlecenia, co potwierdza
wiarygodne zeznanie §wiadka R. P. k. (171), z ktérego wynika, ze pow6d pracowal w warsztacie jako lakiernik w S.
przy ul. (...), a to jest zaklad majacy inny adres niz te, ktore wystawily zalaczone do akt §wiadectwa pracy. W zwigzku
z tym oraz wobec udokumentowanego stosownymi Swiadectwami okresu pracy w charakterze lakiernika trafnie Sad
Okregowy stwierdzil, iz mozna uznaé¢ powoda za osobe majaca dlugoletnie do§wiadczenie w pracy jako lakiernik i
gdyby nie wypadek dalej pracowalby w (...) sp. z 0. 0., a gdyby nawet rozstal sie tym pracodawca moglby znaleZ¢ prace
w innym miejscu w tym samym charakterze, skoro na rynku brakowalo tego rodzaju pracownikow.

Nalezy tez podkresli¢, iz zaden przepis prawa nie okresla sposobu, w jaki sad (w przeciwienistwie do postepowania
rentowego) ma okreélic wysoko$¢ przecietnych zarobkéw jako podstawy wymiaru renty odszkodowawczej. W
szczegblnosSci nie okres$la dlugosci okresu, z jakiego nalezy przyjmowac zarobki osiagniete przez pracownika dla
ustalenia jego zarobkéw przecietnych. Sad ma wiec w zasadzie swobode w tym wzgledzie. Ugruntowany jest tez
w orzecznictwie poglad, iz przy obliczaniu wysoko$ci renty z art. 444 § 2 k.c. koniecznym jest - z natury rzeczy -
oparcie sie na zachodzacym prawdopodobienstwie, gdyz precyzyjne ustalenie rozwoju wydarzen, ktore by nastapily,
gdyby pracownik nie ulegl wypadkowi, nie jest mozliwe (por. wyrok SN z 1977-12-09, III PR 168/77, LEX nr 8039).
Sa takze poglady doktryny, iz przy ustalaniu wysoko$ci renty wyréwnawczej, okre$lajac wielko$é hipotetycznych
dochodbéw uprawnionego, nalezy uwzglednié¢ wszelkie jego dochody dotychczas uzyskiwane, réwniez nieregularnie
(np. dorywczo, z prac zleconych, okresowe premie, Swiadczenia w naturze), a takze te dochody, ktorych uzyskanie w
przysztoSci bylo wysoce prawdopodobne, jezeli ocena dokonywana ad casu jest uzasadniona, zwazywszy na naturalny
rozwdj kariery zawodowej. Natomiast zawarta w art. 444 § 2 k.c. wzmianka, ze renta powinna by¢ "odpowiednia”,
przesadza o tym, ze przy ustalaniu wysokosci tej nalezno$ci wykluczony jest jakikolwiek automatyzm i ze wysoko$é
tego $wiadczenia powinna by¢ dostosowana do konkretnych okolicznosci oraz rozmiaru krzywdy doznanej przez
konkretnego pracownika.

W $wietle powyzszego zdaniem Sadu Apelacyjnego okreSlenie szkody powoda w nastepstwie niemoznoSci
wykonywania pracy zarobkowej po wypadku, powinno byé zalezne od wysokoSci zarobkow osigganych przed
wypadkiem, ale takze z uwzglednieniem mozliwoSci zarobkowych powoda majac na uwadze jego wiek, mozliwoSci
awansowe i ewentualny wzrostu zarobkoéw w zawodzie, ktéry powdd wykonywalby, gdyby nie ulegl wypadkowi (por.



wyrok SN z 1972-07-25, LEX nr 14176, I1 PR 201/72, wyrok SN z 1974-07-26, III PRN 27/74, LEX nr 14268, wyrok SN
7 1972-05-03, I PR 53/72, OSNC 1972/11/207, wyrok SN z 2000-04-12, II UKN 502/99,0SNP 2001/20/622, wyrok
SN z 2007-10-04, I PK 125/07, LEX nr 447246, wyrok Sadu Apel. w Krakowie z 2012-09-04, I ACa 713/12, LEX nr
1220501).

Z tego tez wzgledu slusznie w apelacji powoda zostalo podniesione, iz Sad Okregowy naruszyt art. 233 § 1 k.p.c., co
przejawilo sie w blednym ustaleniu, iz utracony na skutek wypadku przez powoda zarobek, ktory mogtby on osiagnaé z
tytulu wykonywanej pracy to tylko kwota 1.975,34 zl miesiecznie w sytuacji, gdy majac na uwadze dochody uzyskiwane
przez powoda przed wypadkiem, jego kwalifikacje i wyksztalcenie zawodowe odpowiednia kwota w tym zakresie jest
co najmniej kwota, jaka mial zagwarantowana pow6d w umowie z (...) Sp. z 0. 0. W konsekwencji trafny okazat sie
zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. poprzez uznanie, iz zarobki, jakie mogtby powod osiggnaé, to tylko takie, jak osoba,
ktora zostala zatrudniona na jego miejsce, tym bardziej, iz Sad nie uwzglednil premii, jakie miala ona zagwarantowana
w umowie o prace. Wysoko§¢ tych premii nie zostala faktycznie wykazana przez powoda, nie mniej fakt, iz w jaki$
sposob podwyzszaly one przewidziane umowa wynagrodzenie jest oczywisty.

Trafny byt takze zarzut naruszenia art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym od oséb
fizycznych (tj. Dz. U. z 2010 r., nr 51, poz. 307 ze zm.) poprzez bledne uznanie, iz stawka podatku dochodowego od
0s6b fizycznych w I przedziale skali podatkowej, a wiec i w stosunku do powoda obejmowata wysokoséé 19 % w sytuacji,
gdy stawka ta wynosila 18 % ( minus roczna kwota zmniejszajgca podatek 556 zl 02 gr, co daje miesieczng kwote
zmniejszajaca podatek 46 zt 33 gr). Cze$¢ dochodéw osoéb fizycznych wylaczona jest spod opodatkowania na takich
zasadach, w tym m. in. dzialalno$¢ gospodarcza opodatkowana karta podatkowa, ryczaltem ewidencjonowanym, 19%
podatkiem liniowym, jednakze dochody powoda do tej kategorii nie zaliczaly sie.

Z tych samych wzgled6éw nietrafny jest zarzut apelacji pozwanego naruszenia przez Sad Okregowy prawa procesowego,
a w szczego6lno$ci art. 6 k.c. poprzez bledne uznanie, iz pow6d udowodnil, iz gdyby nie wypadek, ktéremu uleg}
to pracowalby jako lakiernik i osiggalby dochody w kwocie 1.975,34 zl netto i art. 233 § 1 k.p.c. naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i calkowicie dowolne
przyjecie, iz powod posiada dlugoletnie do§wiadczenie jako lakiernik oraz, iz gdyby nie wypadek to powdd dalej
pracowalby w (...) Sp. z 0.0. i osiagal z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 1.975,34 zl netto.

Dodaé przy tym nalezy, iz naruszenie art. 6 k.c. nie jest naruszeniem prawa procesowego, ale naruszenia prawa
materialnego. Uregulowanie przepisu art. 6 k.c. stanowi o ciezarze dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje,
kogo obciazaja skutki nieudowodnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia. Przepis art. 6 k.c. zawiera
jedynie ogo6lna zasade rozkladu ciezaru dowodu i okresla reguly dowodzenia, nie stanowi natomiast samodzielnej
podstawy rozstrzygniecia, wobec czego powolanie go w apelacji nie moze by¢ skuteczne bez wskazania przepisu
prawa materialnego, stanowiacego podstawe rozstrzygniecia i konkretyzujacego rozklad ciezaru dowodu w danym
wypadku. Zasadne kwestionowanie prawidlowo$ci uznania przez Sad, ze przeprowadzone w sprawie dowody nie s3
wystarczajace do przyjecia za udowodnione okoliczno$ci, ktorych ciezar udowodnienia spoczywal na danej stronie
procesu, moze nastapi¢ w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich przepisoéw postepowania, nie za$ przepisu art. 6
k.c. Nie reguluje on kwestii oceny skuteczno$ci wykazania dowodzonych okolicznoSci, poniewaz ta kwestia podlega
ocenie w $wietle przepisow procesowych. O naruszeniu przepisu art. 6 k.c. mozna by zatem moéwié dopiero wowczas,
gdyby Sad orzekajacy przypisal obowigzek dowodowy innej stronie, niz tej, ktora z okre$lonego faktu wywodzi skutki
prawne, z czym w niniejszej sprawie nie mamy do czynienia ( por. por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 kwietnia
2011r., I CSK517/10, Lex nr 960502; z dnia 20 stycznia 2011 1., I CSK 409/10, Lex nr 738082; z dnia 5 listopada 2010
r., I CSK 23/10, Lex nr 786548; z dnia 6 paZdziernika 2010 r., II CNP 4/10, Lex nr 970065; z dnia 15 lipca 2010 r., IV
CSK 25/10, Lex nr 885020; z dnia 25 czerwca 2010 1., I CSK 544/09, Lex nr 737245; 16 czerwca 2010 ., I CSK 482/009,
Lex nr 607236). Apelujacy, poza naruszeniem przepisu art. 6 k.c., sformulowal jedynie nietrafne, jak wskazano we
wcze$niejszej czesci rozwazan, zarzuty dotyczace dokonanej przez Sad pierwszej instancji oceny dowodoéw (art. 233 § 1
k.p.c.). Powolanie zarzutu naruszenia przepisu art. 6 k.c., bez korelacji z konkretnymi przepisami prawa materialnego,
nie moglo zatem stanowi¢ skutecznej proby podwazenia zaskarzonego rozstrzygniecia.



Nie mogl odnieé¢ skutku takze zarzut apelacji pozwanego bledu w ustaleniach faktycznych polegajacych na przyjeciu,
iz powod jest trwale niezdolny do pracy, gdyz art. 444 § 2 k.c. nie uzaleznia przyznania renty od ,stalej” utraty
zdolno$ci do pracy zarobkowej. Strona, ktéra domaga sie §wiadczenia w oparciu o ww. przepis nie musi by¢ trwale
niezdolna do pracy. Wystarczy, ze zachodzi sytuacja za art. 444 § 2 k.c., ktéra ma wzglednie trwaly charakter, co
nie jest jednak réwnoznaczne z jej nieodwracalno$cia, z czym z pewno$cia na dzien zamkniecia rozprawy (art. 316
k.p.c.) Sad Okregowy mial do czynienia w przedmiotowej sprawie, bowiem z orzeczenia Wojewddzkiego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia 5 maja 2010 r. (k. 79) wyn8Kka, iz powod zostal uznany za osobe w
znacznym stopniu niepelnosprawna do dnia 30 maja 2012 r., przy czym zostalo uchylone wezesniejsze postanowienie
o mozliwoSci pracy na stanowisku przystosowanym i w rubryce odpowiednie zatrudnienie wpisano nie dotyczy. Jest
to poglad utrwalony w orzecznictwie i doktrynie. ( por. wyrok SN z 2003-11-27, I UK 156,/03, LEX nr 390069, System
Prawa Prywatnego CH Beck Instytut Nauk Prawnych, Warszawa 2009, tom. 6 pod red. Adama Olejniczaka, str. 686).

Nie mogl odniesé skutku rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz stawka za 1
godzine opieki w latach 2008-2009 wahala sie w granicach 12,53 PLN - 13,38 PLN netto podczas, gdy w ocenie
pozwanego jest ona razgco zawyzona i nie znajduje odzwierciedlenia w rzeczywistosci, mimo, iz trafnie pozwany
wywodzil, iz fax na ktorym oparl sie Sad Okregowy nie stanowi dowodu z dokumentu w rozumieniu art. 245 k.p.c.
Nie mniej nalezy podnie$¢, iz roszczenie, na poparcie ktorego ten dokument zostal przez powoda przedstawiony
jest roszczeniem odszkodowawczym. Malo tego jest to roszczenie, ktére nie ma wyréwnaé faktycznie poniesionych
kosztow przez powoda na oplacenie opiekunki, tylko sa to hipotetyczne koszty tego rodzaju majace zrekompensowac
fakt sprawowania nad powodem bezplatnej opieki przez najblizsze mu osoby. Odszkodowanie z tego tytulu nalezy sie
bowiem powodowi bez wzgledu na to, ze faktycznie nie poniost wydatkow na ten cel, gdyz wystarczylo udowodnienie,
ze byla potrzeba takiej opieki jako nastepstwo czynu niedozwolonego i byla ona sprawowana, co w niniejszej sprawie
zostalo wykazane (por. wyrok SN z 4 marca 1969 r., I PR 28/69, OSN 1969, nr 12, poz. 229; wyrok SN z 11 marca 1976
r.,IVCR 50/76, OSN 1977, nr 1, poz. 11). W zwiazku z tym $cisle udowodnienie poniesionej z tego tytulu szkody nie byto
mozliwe. Nalezalo zatem takze przyjac, iz szkoda z tego tytulu jest bezsporna, a tylko nie zostala wykazana jej wysoko$¢é.
Tym samym zachodzila podstawa do zastosowania przepisu art. 322 k.p.c. i zasadzenie odszkodowania wedlug
uznania Sadu przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy ( por. wyrok SN z 2010-06-02, ITI CSK 245/09, LEX
nr 611825, wyrok SN z 1999-11-25, II CKN 476/98, LEX nr 852517). Skoro sporny fax uprawdopodabnial stawke w
wysoko$ci ponad 15 zl brutto, przyjeta przez Sad Okregowy stawka 12-13 zl jest zdaniem Sadu Apelacyjnego wlasciwa,
tym bardziej, iz powod nie zadal renty na zwiekszone potrzeby, a twierdzenia pozwanego, iz stawka godzinowa dla
etatowej opiekunki wynosila 5 zl za godzine sa zupehie goloslowne, ponadto sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym
i faktami powszechnie znanymi (por. np. ogloszenia prasowe os6b poszukujacych opiekunek) wskazujacymi, ze to
stawka proponowana przez pozwanego tj. 5 zt za godzine jest razaco zanizona.

Nie mogl rowniez odnieé¢ skutku zarzut powoda naruszenia art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (tj. Dz. U. z 2009 r., nr 205, poz. 1585 ze zm.) oraz art. 26 ust. 1 w zw. z art. 25 ust. 1
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz.U. z 2009 r., nr
153, poz. 1227 ze zm.) i art. 233 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz renta uzupelniajaca podlega zmniejszeniu o skladki
na ubezpieczenie spoleczne i w konsekwencji nieuprawnione zmniejszenie przyznanej powodowi renty uzupelniajacej
o sktadki z tytulu ubezpieczenia spolecznego.

Sad Apelacyjny podziela ten poglad prawny prezentowany w orzecznictwie, iz renta o charakterze odszkodowawczym
nie jest przychodem ze stosunku pracy. Z tego wzgledu taka rente odszkodowawcza (regulowana przepisami
Kodeksu cywilnego) wylicza sie w warto$ciach netto, bez uwzglednienia tej czeéci potencjalnych dochodéw, ktora
nalezaloby potraktowaé jako zaliczke na podatek dochodowy oraz skladke na ubezpieczenia spoleczne, poniewaz
odszkodowanie cywilne nie jest przychodem podlegajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym od osbéb
fizycznych ani oskladkowaniu skladkami na ubezpieczenia spoleczne ( por. wyrok SN z 2010-11-23, I PK 47/10,LEX
nry07403). Powod wprawdzie kwestionowal ten poglad, jednakze dochodzona przez niego kwota tytulem renty
uzupekniajgcej w wysokosci 3.033,55 zl miesiecznie jest rowna ostatniemu wynagrodzeniu powoda w wysokosci netto,



a zatem po potraceniu zaliczki na podatek i skladki ZUS, stad kwota dochodzona pozwem uwzglednia ww. zasade. Z
tego powodu wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku w tym zakresie mogl zosta¢ uwzgledniony w calosci.

Nietrafny byt takze zarzut apelacji pozwanego naruszenia prawa materialnego, a w szczeg6lnosci art. 481 §
1 k. w zw. z art. 363 § 2 k.c. poprzez zasgdzenie kwot zado$cuczynienia oraz odszkodowania z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 sierpnia 2009 r. do dnia zaplaty. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w przedmiotowej sprawie
zachodzily podstawy do zasadzenia odsetek ustawowych od uwzglednionych ww. roszczen od daty wskazanej w
wyroku Sadu I instancji. Powdd zadal zasadzenia zado$éuczynienia i odszkodowania w pi$émie skierowanym do
zobowiazanego z tytulu wyrzadzenia szkody juz w dniu 2 czerwca 2009 r. (k. 89), w ktérym zadanie te zostaly
szeroko umotywowane i udokumentowane wieloma dokumentami. Zgloszone wowczas zadanie obejmowalo kwoty
ostatecznie cze$ciowo zasadzone. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostalo wyjasnione, ze w razie wyrzadzenia
szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia roszczenia o zaptate
odszkodowania, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek spelnienia §wiadczenia
odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego zadania podlega weryfikacji w toku procesu,
nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia, a nie dopiero w
dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodéw przed Sadem. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona kwota
odszkodowania nie przekracza wysoko$ci kwoty zadanej juz wezesniej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek od tej
wcze$niejszej daty niz moment wyrokowania (por. m.in. wyroki SN z 8.02.2012 r., V CSK 57/11, LEX nr 1147804 i z
18.02.2010 1., IT CSK 434/09, nie publ.).

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok zostal zmieniony czes$ciowo na skutek uwzglednienia apelacji powoda na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c. CzeSciowa zmiana wyroku Sadu I instancji w punkcie trzecim skutkowala konieczno$cia
zmiany zaskarzonego wyroku takze w zakresie rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje. Na skutek uwzglednia
apelacji powod wygral sprawe w I instancji w 94%. Przy warto$ci przedmiotu sporu w wysokosci 136.893 zt (wpz.
86.000 zl +14.490,30 zt + 3.033,55 zl x12 mies. (1j. 36.401z1) = 136.893 z1), powdd wygral sprawe w zakresie warto$ci
przedmiotu sporu w wysokos$ci 128.515,34 zt (wpz. 86.000+6.114,34 z}+3.033,55x12(1j. 36.401z1) = 128.515,34 zL.
Wynika z powyzszego, iz powod ulegl pozwanemu jedynie w nieznacznej czeéci swego zadania (6%), co uzasadnialo
zdaniem Sgdu Apelacyjnego obciazenie pozwanego kosztami procesu za pierwsza instancje w caloSci na podstawie art.
100 k.p.c zd. drugie i § 6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu ( Dz.U.2002.163.1348 ze zm.).

Apelacja pozwanego zostala oddalona w oparciu o art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 51
§ 13 ust. 1 pkt. 2 cyt. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.



