Sygn. akt VI ACa 1061/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Ewa Sniegocka

Sedzia SA — Krzysztof Tucharz (spr.)

Sedzia SO (del.) — Beata Was

Protokolant — sekr. sqd. Agnieszka Janik

Ppo rozpoznaniu w dniu 10 wrzesnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. S. (1)

przeciwko (...) Sp. z o.0. w W. (poprzednio (...) Sp. z 0.0. w W.)
o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 pazdziernika 2011 r., sygn. akt XXV C 1669/09

I zmienia czes$ciowo zaskarzony wyrok w zakresie rozstrzygniecia dotyczqcego roszczenia o
zados$céuczynienie oraz co do kosztow postepowania w ten sposob, ze :

a) w punkcie 1: zasqdza od (...) Sp. z 0.0. w W. narzecz D. S. (1) kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy)
zlotych;

b) w punkcie 2: obniza kwote 3977 (trzy tysiqgce dziewieéset siedemdziesiqgt siedem) zlotych do
kwoty 1520 (Jeden tysiqc pieéset dwadziescia) zlotych;

II oddala apelacje w pozostalej czesci;

III zasqdza od D. S. (1) narzecz (...) Sp. zo.o. w W. kwote 1880 (jeden tysiqc osiemset osiemdziesiqt)
zlotych tytulem czesciowego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 grudnia 2009 r. skierowanym przeciwko (...) sp. z o.0. w W. (wydawcy
dziennika (...)) powédd D. S. (1) wnosil o zobowiqzanie pozwanej od przeproszenia go za naruszenie
Jjego dobr osobistych w postaci czci i dobrego imienia, powstale w wyniku publikacji w dniu
4 wrzesnia 2008 r. na tamach dziennika (...) artykutu S. T. (1) pt. ,,(...)” oraz do prezentacji
tych przeprosin na stronach nalezgcego do pozwanej portalu internetowego. Ponadto domagatl
sie: nakazania pozwanej spolce usuniecia przedmiotowego materialu ze strony internetowej jej



portalu, zobowiqzania pozwanej do publikacji w dzienniku (...) oraz na stronie internetowej (...)
oswiadczenia o nastepujqcej tresci: (...) sp. z 0.0. w W. jako wydawca dziennika (...) wyraza
ubolewanie i przeprasza Pana D. S. (1) za publikacje materiatu prasowego — artykulu autorstwa
Pana S. T. (1) pt. ,,(...)” naruszajgcego jego dobra osobiste”, oraz zasqdzenia od pozwanej, na rzecz
powoda kwoty 100.000 zl tytultem zadoséuczynienia za doznanqg krzywde.

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo w calo$ci i obciazyt powoda
obowigzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W wyroku z dnia 4 wrzesnia 2004 r. dziennika (...) ukazal sie felieton autorstwa S. T. (1)
zatytlowany ,,(...)”, w ktéorym znalazl sie m. in. fragment dotyczqcy osoby powoda, wskazanego
tam z imienia i nazwiska o tresci (cytat): ,,(...)".

Autorowi felietonu chodzito tu o ukazanie kulis powstania Instytutu (...), zalozonego przez powoda w 1999 r. jako
zaplecza eksperckiego dla bedacego woéwczas w opozycji (...). Powodd utrzymywal, ze jest z zawodu menadzerem
prawno — finansowym a w Instytucie zajmowal stanowisko skarbnika.

W 2004 r. i 2005 r. dzialalnoé¢ powoda byla przedmiotem zainteresowania ze strony prasy, w tym dziennika (...),
gdzie ukazaly sie publikacje autorstwa P. K. (1).

Z powyzszych artykutéw wynikalo, ze powéd korzystajgc ze wspolnej dzialalnosci z takimi
politykami jak: M. B. (1), M. B. (2) czy J. H. i powolujgc sie na znajomosci z nimi zachowywatl
sie nieuczciwie wobec swoich kontrahentéow a takze wobec biznesmenéw poznanych w W..
Przykladami takich zachowan bylo: niezaplacenie za udzialy w jednej z zakupionych spoélek
(450.000 zl), doprowadzenie A. L. (1) do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w kwocie
19.800 zl i 100.000 zl. Osoba ta zalozyla Stowarzyszenie (...) zrzeszajqce osoby, ktore czuly sie
poszkodowane dzialalnosciq powoda. Jednq z nich byta aktorka D. S. (2).

Przeciwko powodowi toczy sie wiele postepowan cywilnych i karnych.

W przeszloSci powodd byl juz karany za przestepstwa karno — skarbowe, prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci
i grozby bezprawne.

Powod dowiedzial sie o tresci artykulu S. T. (1) w 2008 r. od swojego znajomego, ktory natknagl sie
na ten material w Internecie. Przedmiotowq publikacje powod odebraljako paszkwil ktory zawiera
nieprawdziwe dane i przedstawia go jako oszusta i bandyte.

Strona pozwana wnosila o oddalenie powddztwa w caloéci podnoszac argumentacje, ze zamieszczone w spornym
artykule informacje na temat powoda, sa zgodne z rzeczywisto$cia a ponadto podniosla zarzut przedawnienia
roszczenia majatkowego.

W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe w postaci zeznan $wiadkow i
przedstawionych dokument6w nie daje podstaw do podzielenia stanowiska powoda, ze doszlo do naruszenia jego dobr
osobistych takich jak: cze$¢ czy dobre imie wskutek opublikowania spornego artykutu.

Powdd zachowywal sie nieuczciwie, powolujac sie w kontaktach biznesowych na wplywy u os6b sprawujacych w tym
okresie czasu wladze w panstwie, wywieral presje na swoich kontrahentéw dzieki posiadanej pozycji i dopuszczal
sie roznych przestepstw. Przeciwko powodowi toczyly sie tez postepowania egzekucyjne, zapadl réwniez w sadzie
niemieckim wyrok orzekajacy jego eksmisje z lokalu i zasadzajacy od niego naleznoé¢ pieniezng.



W opinii Sadu, slusznie zostaly napietnowane dzialania powoda w sytuacji gdy wykreowal on siebie jako osobe
wyksztalcona (a z zawodu jest technikiem mechanikiem), chwalgca sie znajomos$ciami z osobami bardzo znanymi w
Swiecie polityki.

Wprawdzie autor felietonu uzyl tam, pod adresem powoda, wymienionego z imienia i nazwiska,
bardzo mocnych slow ale taki zabieg byl uzasadniony w celu skomentowania pewnego
negatywnego zjawiska, ktore w Polsce zdarza sie dosyé czesto i nie napotyka na wystarczajgcq
reakcje spolecznq. Dlatego tez konieczne stalo sie skorzystanie z pewnych przejaskrawien aby
uzyskaé zamierzony rezultat.

S. T. (1) opieral sie na licznych informacjach prasowych i internatowych oraz na wiadomosciach
uzyskanych od swoich znajomych, ktorzy poczuli sie oszukani dzialalnosciqg powoda.

Sad uznal, ze powédd nie wykazal, na czym polegalo naruszenie jego dobr osobistych, w kontekscie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Gdyby nawet zalozyé, ze przedmiotowy artykul istotnie naruszyl dobra osobiste powoda, to
zdaniem Sqdu dziennikarz (S. T. (1)) wystepowal tu w obronie interesu spolecznie uzasadnionego
i dochowal szczegodlnej starannosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego, co
wylgcza bezprawnosé jego dzialania.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie znalazl podstaw od przyjecia odpowiedzialnoSci pozwanej spolki, jako
wydawcy, za treéci zawarte w felietonie, opublikowanym na tamach dziennika (...).

Z powyzszych wzgledow Sad powddztwo oddalil a o kosztach postepowania orzekl zgodnie z art. 98 k.p.c.
W zlozonej od tego wyroku apelacji powdd zarzucit:
1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na:

a) bezpodstawnym przypisaniu S. T. (1), dzialania wylgcznie w charakterze satyryka a
przedmiotowemu artykulowi cech felietonu,

b) bezpodstawnym ustaleniu w oparciu o zeznania P. K. (1), A. L. (1), zachowania powoda wobec
0s0b trzecich.

c¢) bezpodstawnym przyjeciu jako dowodoéw z kopii nieoznaczonych i nie potwierdzonych za
zgodnosé z oryginalem kartek, w tym wyroku Sad Rejonowy w Karlsruhe,

d) bezpodstawnym ustaleniu, ze powod uchylal sie od opodatkowania i nie zlozyt deklaracji podatkowych,

e) bezpodstawnym ustaleniu w oparciu o zeznania $§wiadka L. faktu zalozenia Stowarzyszenia (...) dla osbéb
poszkodowanych, wymienianych z nazwiska.

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 23 k.c., poprzez bledne przyjecie, ze ochrona odnosi sie z uwzglednieniem stopnia przynalezno$ci
Srodowiskowej a nie przez to, ze ochrona ta rozciagga sie nie tylko z uwagi na znaczenie uzytych stéw ale rowniez caly
kontekst sytuacyjny oraz jego spoteczny odbior,

b) art. 24 k.c. poprzez przyjecie, ze powod powinien udowodnié¢ swoja niewinno$¢ poprzez brak odniesienia sie do
kopii kart, ktore zostaly wlaczone i w konsekwencji objete materialem dowodowym strony pozwanej;

3. obraze przepisow procedury majaca istotny wplyw na tresé zaskarzonego rozstrzygniecia, tj.:



a) art. 187 § 1 pkt 2 przez dopuszczenie kopii nieoznaczonych co do tozsamosci kart stron, ktoére powdd podnidst jako
nieprawdziwe , modyfikowane dla potrzeb strony pozwanej.

b) art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodna ocene dowoddéw oraz sprzeczno$é istotnych ustalen faktycznych
z zebranym w sprawie materialem dowodowym, polegajaca na bezpodstawnym przyjeciu, ze:

- we wrze$niu 2004 S. T. (1) skreélil jedynie felieton a nie artykul prasowy,

- zeznania §wiadkow czynia zado$¢é wyczerpaniu okolicznoSci wylaczajacych bezprawno$é podczas gdy brak jest
wskazania konkretnej okolicznoSci oraz przedstawienia konkretnego dowodu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
caloéci tj. zasadzenie od pozwanej spolki na jego rzecz kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami za zwloke oraz
zasadzenie od strony przeciwnej kosztow postepowania za obie instancje a jako ewentualny zglosit wniosek o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach postepowania apelacyjnego.

Prawomocnym postanowieniem z dnia 18 lutego 2013 r. Sqd Apelacyjny odrzucil apelacje powoda
w czesci dotyczacej roszczen pozamajqtkowych z tytulu ochrony dobr osobistych (k. 466 a.s.).
Strona pozwanawnosila oddalenie apelacji w pozostalym zakresie i zasqdzenie od powoda kosztow
postepowania w instancji odwolawczej.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zastuguje na czesciowe uwwzglednienie.

Whbrew opinii Sadu Okregowego, doszlo do naruszenia débr osobistych powoda w postaci jego godnos$ci osobistej
w wyniku opublikowania w prasie przedmiotowego artykulu, ktéry w sposdéb jednoznaczny ukazuje powoda jako
osobnika bedacego zwyklym oszustem a nawet dopuszczajacego sie jeszcze powazniejszych czynow karalnych, gdyz
okreslenie ,,obrabowac kogos$” kojarzone jest powszechnie z odebraniem innej osobie przemocg lub w sposéb zuchwaly
wielu rzeczy stanowiacych jej wlasnoéé (tu $rodkéw pienieznych).

Sad powolyje sie na fakt, ze powdd byl w przeszlosci wielokrotnie karany ale pomija okolicznosé,
Ze nie za popelnienie przestepstw, ktore sq mu imputowane w rzeczonym artykule. Przytaczany w
motywach zaskarzonego wyroku argument, ze przeciwko D. S. (1) toczq sie postepowania karne,
gdzie pokrzywdzonymi sq: (...) S.A. w W. 1 A. E. (1) (dotyczqgce przestepstw z art. 286 k.k. ) nie
uwzglednia przewidzianej w art. 42 ust. 3 Konstytucji RP zasady, w mysl ktorej — kazdego uznaje
sie za niewinnego dopoéki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem Saqdu.
Zasada domniemania niewinnosci oskarzonego zawarta jest w art. 5 § 1 Kodeksu postepowania
karnego.

Nie sposob nie zgodzic sie z zarzutem skarzacego, ze Sad Okregowy dokonat niektérych ustalen faktycznych w oparciu
o przedstawione przez strone pozwana materialy w postaci niepo$wiadczonych za zgodnos$é z oryginalem kserokopii
(k.195,196,197,198, 201, 203, 210, 211), ktdre zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego nie mogg stanowi¢ dowodu
z dokumentu (vide: orz.SN z dnia 29 marca 1994 r. III CZP 37/94 publ. OSNCP 1994 nr 11 poz. 206).

Za niedopuszczalne nalezalo tez uznaé czynienie ustalen faktycznych w oparciu o pisemne
oswiadczenie (a wlasciwie o kserokopie oswiadczenia) pochodzqce od osoby, ktora nie zostala
zgloszona do przestuchania w charakterze swiadka tj. T. M. (k. 216 a.s.)

Jezeli chodzi o zeznania zawnioskowanych przez strone pozwang swiadkoéow: P. K. (1) i A. £. (1)
to osoby te wypowiadaly sie krytycznie o dzialalnosci powoda ale na podstawie tych dowodoéw



nie sposob bylo przyjqé twierdzenia, ze dopuscil sie on rzeczywiscie czynéw karalnych, o ktorych
mowa w przedmiotowym artkule.

Swiadek A. L. (1) utrzymywal, Ze zostal oszukany przez powoda na kwote 119.800 z} ale przyznal, ze postepowanie
karne w tej sprawie do chwili obecnej nie zostalo zakonczone (k. 270 a.s.). Co sie za$ tyczy wymienianych przez
Swiadka, innych osob, ktore mialy zosta¢ pokrzywdzone przez powoda w zwiazku z rzekomym oszukaniem ich na
bardzo znaczne kwoty pieniezne to do tych relacji nalezalo podejsé z duza ostrozno$cig z tej przyczyny, iz:

- po pierwsze: swiadek L. pozostaje w glebokim konflikcie z powodem a po drugie: powyzsze
wypowiedzi nie zostaly poparte zadnymi dokumentami (np. doniesieniami do organéw Scigania,
odpisami pozwoéw kierowanych do Sqduw).

Skoro swiadek A. L. zalozyl Stowarzyszenie (...), ktorego jednym z celow prowadzonej dzialalnosci
mialo by¢ niesienie pomocy osobom poszkodowanym dzialaniami powoda to powinien bylwskazaé
— jakie konkretne czynnosci zostaly podjete w tego rodzaju sprawach a nie ograniczaé sie do
przytaczania ogoélnikowych zarzutéow i w zwiqzku z tym nie jest pozbawiona racji argumentacja
powoda o fikeyjnym charakterze dzialalnosci tego Stowarzyszenia.

Z kolei $wiadek Partycja K. zeznala, ze rozmawiala z osobami, ktore dzialaly w Instytucie (...) (M. B. (1), D. K., M. B.
(2)) 1 twierdzily, ze pow6d naduzyt ich zaufania. Ponadto kontaktowala sie z kilkunastoma osobami, ktére ponosity
straty finansowe wchodzac w stosunki zobowiazaniowe z powodem i uwazaly sie za oszukane przez niego (k. 187 —
188 a.s).

Nie negujac wiarygodnoSci tych zeznan nalezy jednak zauwazy¢, ze Swiadek P. K. przekazywala jedynie subiektywne
odczucia osob, ktére zarzucaly powodowi oszustwa, podczas gdy tego rodzaju oskarzenia wymagaly weryfikacji ze
strony organéw Scigania i wymiaru sprawiedliwosci, a na okoliczno$¢ podejmowania takich czynno$ci brak jest
dowodow.

Jezeliby nawet zalozy¢, ze powdd mial wobec tych osoéb jakie$§ zobowiazania finansowe, to nie oznacza to jeszcze, ze
dopuscil sie automatycznie przestepstwa, o ktérym mowa w art. 286 § 1 k.k.

Zasadnie tez powdd zarzucal Sadowi I instancji przyjecie wadliwego pogladu, ze zaistnialy przestanki wylaczajace
ewentualna bezprawno$¢ dzialan autora spornego artykutu a co za tym idzie — odpowiedzialno$é pozwanej spoiki,
jako wydawcy.

ZtreSci zeznan $wiadka S. T. (1) nie wynika konkretnie — skad czerpal on wiedze na temat osoby powoda (k. 320 a.s.).
Swiadek powolywat sie ogdlnie na lekture prasy, programy informacyjne i wiadomosci z Internetu. Wskazat tez, ze
duzo na ten temat pisala $wiadek P. K. (1) i ,sprawa byla znana ogélnie” (k. 320 a.s.).

Odnoszqc sie do tej ostatniej kwestii nalezy zauwazyé, ze przed datq publikacji artykutu pt. ,(...)”,
ktora miala miejsce w dniu 4 wrzesnia 2004 r. ukazatl sie w dzienniku (...) tylko jeden tekst (31
sierpnia 2004 r.) pt. ,,(...)” (k. 81 a.s.) opisujqgcy dzialalnosé powoda w Stowarzyszeniu Instytut(...)
i poddajqcy informacje, ze powod jest duznikiem roznych firm, i instytucji. Dopiero po publikacji
w (...) artykutu S. T. zaczely pojawiaé sie (...) dalsze materialy przedstawiajqgce powoda w bardzo
zlym swietle. Swiadek S. T. zeznal réwniez, ze kontaktowal sie telefonicznie z aktorka D. S. (2), ktéra
miala by¢ jednag z 0s6b pokrzywdzonych przez powoda lecz ta nie chciala rozmawiaé ze swiadkiem
na ten temat. Nie przeszkodzilo to jednak swiadkowi do wyrobienia sobie jednoznacznej opinii, ze
powod oszukiwal ludzi i wyltudzal od nich pieniqgdze.

Trudno w tych okoliczno$ciach zgodzi¢ sie z Sagdem Okregowym, ze autor spornego artykulu dochowal nalezytej
starannoSci i rzetelnoSci dziennikarskiej formulujac pod adresem powoda (z poddaniem jego personaliéw) tak
powaznych zarzutdw, na lamach gazety o ogélnopolskim zasiegu.



Niedochowanie wymogéw przewidzianych w art. 12 Prawa prasowego powoduje z kolei
niemoznosé skutecznego powolywania sie osoby naruszajqcej czyjes dobro osobiste na kontratyp
w postaci dzialaniaw obronie uzasadnionego interesu spolecznego (vide: uchwala sktadu 7 sedziow
SN z dnia 18 lutego 2005 r. III CSP 53/04 publ. OSN 2005 poz. 114). Nie ma wiekszego znaczenia
podnoszona przez skarzqcego watpliwosé — czy rzeczona publikacja miata charakter felietonu,
czyli utworu publicystyczno — dziennikarskiego o tematyce spolecznej, gdyz kazdy material
prasowy, nawet o charakterze satyrycznym, moze rodzié odpowiedzialnosé autora (a w slad za
nim wydawcy), przewidziang w art. 24 k.c. (vide: wyrok SN z dnia 20 czerwca 2011 r. I CKN 1135/98
publ. OSNC 2002 poz. 23).

Pozwana spétka, jako wydawca dziennika (...) ponosi wspolodpowiedzialnosé za skutki zwiqgzane
z opublikowaniem spornego tekstu (art. 38 ust.1 Pr. prasowego).

Zaréwno dzialania autora utworu jak i strony pozwanej nosily znamiona winy w postaci co
najmniej razqcego niedbalstwa, majqgc na uwadze fakt oskarzenia powoda wprost o to, ze dopuscil
sie on przestepstw w stosunku do wielu oséb, co nie znajdowalo potwierdzenia w materialach,
ktorymi dysponowal dziennikarz.

W przytoczonych wyzej okoliczno$ciach zadanie przyznania powodowi zado$éuczynienia pienieznego bylo co do
zasady usprawiedliwione.

Nie sposob jednak zaakceptowaé samej wysokosci tego roszczenia. Domagajqce sie zaplaty kwoty
100.000 zl powédd podkreslal, ze sporna publikacja, bedgca haniebnym paszkwilem, wywolala
wielkq burze w jego zyciu prywatnym i dzialalnosci gospodarczej, zaczal byé postrzegany jako
oszust i bandyta (k. 327, 329 a.s.).

Do powyziszych twierdzen nalezy podejsé z duzym sceptycyzmem, jezeli sie zwazy, ze powdd
uzyskal wiedze na temat tego artykulu dopiero w 2008 r., od swiadka W. C.. Skoro wiec do tego
czasu powod pozostawal w nieswiadomosci istnienia przedmiotowej publikacji to trudno daé¢ mu
wiare, zZe spotykatl sie wczesniej z negatywnymi reakcjami innych oso6b, powolujgcych sie na te
publikacje.

Wizerunek powoda w odbiorze spolecznym zostal réwniez powaznie nadszarpniety opublikowaniem w prasie ( (...))
szeregu artykulow, ktore ukazaly sie, na jego temat w latach 2004 — 2005, czemu powdd nie przewidzial na drodze
prawne;j.

Z tych wzgledéw rozmiar krzywdy jakiej doznal skarzaqcy nie przybral takich rozmiarow, jakie
usilowatl on przedstawié. Negatywne skutki, jakie pociggnelo za sobg ukazanie sie przedmiotowego
artykulu dotyczq czci powoda w jej aspekcie wewnetrznym tj. jego godnosci osobistej wobec
postawienia mu zarzutu popelnienia szeregu czynow kryminalnych o charakterze majqgtkowym i
to na znaczngq skale.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uznal, ze wlasciwag rekompensatq finansowa za wyrzqdzong
powodowi krzywde bedzie kwota 20.000 zl, ktora przedstawia dla uprawnionego odczuwalng
korzysé majatkowaq ajednoczesnie nie stanowi nadmiernego obcigzenia finansowego wobec strony
pozwanej.

Powéd dopiero na etapie postepowania apelacyjnego zglosil zgdanie zasqdzenia odsetek
ustawowych za zwloke, jednak nie wskazal okresu za jaki domagatl sie tego swiadczenia. W tej
sytuacji zostala zasqdzona od pozwanego najego rzecz kwota, stanowiqgca czesé naleznosci gtéownej



jakiej dochodzil on niniejszym pozwem. Z uwagi na tresé art. 442" § 1 k.c. bezzasadny okazatl sie
podnoszony przez pozwang zarzut przedawnienia roszczenia majqtkowego.

Orzeczono zatem jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 11 385 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego nastapilo na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 108 §
1 k.p.c. poprzez zastosowanie zasady ich stosunkowego rozdzielenia.

Do rozliczenia przyjeto poniesionqg przez powoda czesé oplaty od apelacgji w zakresie
odpowiadajgcym uwzglednionemu powoéodztwu (5% x 20.000 zl = 1.000 zl oraz czesé kosztow

zastepstwa procesowego strony pozwanej, reprezentowanej przez nowego pelnomocnika (3.600 zt
x 80% = 2.880 z1).

Po wzajemnym zbilansowaniu tych kosztéw powod zobowigzany jest zwrécié stronie przeciwnej kwote 1.880 z1 (2.880
7t — 1.000 z1).

af



