Sygn. akt VIA Ca 1055/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Urszula Wiercinska

Sedzia SA Aldona Wapinska

Sedzia SA Ewa Sniegocka (spr)

Protokolant Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. W.i H. W.

przeciwko m.(...) W.

o0 zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia woli i ustalenie
na skutek apelacji powoda R. W.

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 kwietnia 2012 r. sygn. akt IV C 712/09

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 1055/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo R. W. i H. W. o zobowigzanie pozwanego do
zlozenia o§wiadczenia woli i o ustalenie; zasadzit od R. W.i H. W. na rzecz Miasta (...) W. - Prezydenta m.(...) W. kwote
8.638,16 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, a nieuiszczona oplate sadowa w kwocie 11.074 zl, od ponoszenia
ktorej powodowie byli zwolnieni przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Wyrok ten zapadl na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazanh prawnych:

R. W. i H. W. wnie$li o zobowiazanie Miasta (...) W. do zlozenia o$wiadczenia woli w przedmiocie oddania w
uzytkowanie wieczyste 1/2 cze$ci gruntu polozonego przy ul. (...) w W., stanowigcego dziatke nr ewid. (...) o pow.320
m(?, dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy M. prowadzi ksiege wieczysta KW (...), a takze przeniesienia prawa
wlasno$ci budynku uzytkowego, w ramach wykonania uchwaly Zarzadu Dzielnicy Gminy W. C. nr (...) z dnia
20.12.1999r.



Pozwane m.(...) W. wnioslo o oddalenie powo6dztwa, ponoszac, iz powodowie nie spelniaja przestanek z art. 207
ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ponadto wnioslo o zawieszenie postepowania z uwagi na toczace sie
postepowanie o zasiedzenie nieruchomo$ci.

Poniewaz Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie postanowieniem z dnia 13 pazdziernika 2010 r., stwierdzil,

ze wlasno$é nieruchomosci polozonej w W. przy ul. (...), stanowiacej dzialke gruntu o powierzchni 320 m( 2,

oznaczonej w ewidencji gruntbw numerem (...) w obrebie (...), dla ktorej prowadzona jest przez Sad Rejonowy dla
Warszawy Mokotowa ksiega wieczysta (...), z dniem 27 maja 2005 r. nabyli przez zasiedzenie: H. i R. malzonkowie W.
na zasadzie wspolno$ci ustawowej malzenskiej w 1/2 czescii G. N. w 1/2 czeéci, powodowie na rozprawie 19 kwietnia
2012r., zmodyfikowali powodztwo i wniesli o ustalenie w trybie art. 189 kpc, ze sluzylo im prawo do ustanowienia
prawa uzytkowania wieczystego gruntu.

Nieruchomos$é potozona w W. przy ul. (...) pochodzi z dawnej nieruchomosci hipotecznej hip. Nr (...) ,K. we
wsi C. nr (...) i nr (...)". Powodom odmoéwiono zwrotu przedmiotowej nieruchomosci w trybie art.7 dekretu z
26.10.19451. 0 wlasno$ci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.(...) W. i w trybie art. 214 ustawy z 21.08.1998r
o gospodarce nieruchomo$ciami, poniewaz wniosek nie zostal zlozony w terminie ustawowym. Powodowie zostali
jednak poinformowani, ze moga ubiegac sie w trybie art. 207 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami o ustanowienie
uzytkowania wieczystego gruntu.

Whioskiem z dnia 28 grudnia 1998 r. pozwany R. W. i C. W. wystapili do pozwanego Miasta o ustanowienie
prawa uzytkowania wieczystego do nieruchomosci. Roszczenie R. W. i C. W. zostalo uznane uchwala nr (...),
umowa jednak nie zostala podpisana, gdyz nie posiadali oni pozwolenia na budowe budynkéw znajdujacych sie
na nieruchomosci, a wybudowanych przez ich ojca jeszcze przed II wojna Swiatowa. Wobec powyzszego m.(...) W.
wystapilo z pozwem o wydanie nieruchomosci. Powodowie wniesli o stwierdzenie nabycia wlasnos$ci przez zasiedzenie
1/2 czeéci przedmiotowej nieruchomosci, co tez zostato stwierdzone postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 13 pazdziernika 2010 r. Sad ten stwierdzil, ze wlasno$é nieruchomo$ci przez zasiedzenie
nabyli m.in. powodowie z dniem 27 maja 2005 r. na zasadzie wspdlnoSci ustawowej malzenskiej w 1/2 czeSci.
Postanowienie jest prawomocne. Wobec faktu stwierdzenia, ze powodowie od 27.05.2005r., sa whascicielami 1/2
czesci nieruchomosci w W. przy ul. (...), pozew o wydanie zastepczego oSwiadczenia woli o ustanowienie prawa
uzytkowania wieczystego gruntu stal sie bezprzedmiotowy. Wlasciciel nieruchomosci nie moze jednocze$nie domagaé
sie ustanowienia uzytkowania wieczystego na jego rzecz tej nieruchomosci, tym bardziej, ze dotychczasowy wtasciciel
to prawo utracil. W niniejszym przypadku po wydaniu prawomocnego postanowienia o stwierdzenie nabycia
wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie po stronie m.(...) W. brak bylo legitymacji procesowej, jako pozwanego.

Nie moglo zosta¢ rowniez uznane zmodyfikowane powodztwo o ustalenie w trybie art. 189 kpc, ze powodom shuzyto
prawo ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego do gruntu w W. przy ul. (...). Zgodnie z treécia art. 189 kpc
»Powod moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes
prawny". "Interes prawny" nalezy rozumie¢, jako "potrzeba prawna", wynikajaca z sytuacji prawnej, w jakiej powod
sie znajduje. Jezeli z prawa przedmiotowego nie wynika, Ze ma on potrzeba ustalenia, wyrok ustalajacy jest zbyteczny,
(tak m.in. wyrok SA w Szczecinie 2008-10-22 I ACa 241/08).

Zgodnie z utrwalonym pogladem doktryny oraz judykatury, powddztwo o ustalenie jest niedopuszczalne, je$li zmierza
do ustalenia stanu faktycznego lub faktu. W niniejszym postepowaniu powod nie wykazal, by posiadal jakikolwiek
interes prawny w ustaleniu, ze stuzylo mu prawo ustanowienia uzytkowania wieczystego do gruntu przy ul. (...).
Okolicznosci, ktore przedstawil na rozprawie w dniu 19 kwietnia dotyczyly tylko i wylacznie kwestii faktycznych i
finansowych, nie prawnych. Pow6dztwo w takim ksztalcie nie moglo zosta¢ uwzglednione, brak bytlo bowiem po
stronie powodo6w interesu prawnego stanowiacego materialnoprawna przestanke powddztwa wytoczonego w oparciu
o przepis art. 189kpc.



Powodowie nie wykazali, ze obecnie m.(...) W. podejmuje dzialania, ktore potencjalnie stwarzaja zagrozenie dla
prawnie chronionych intereséw powodéw, a wydanie wyroku ustalajacego zapewniloby powodom ochrone ich praw
przez definitywne zakoniczenie istniejacego miedzy stronami sporu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, Ze roszczenie powodéw jest niezasadne i dlatego powddztwo oddalit.
Od tego wyroku apelacje wniesli powodowie.

Zaskarzyli powyzszy wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo ( pkt 1 wyroku) oraz w cze$ci zasadzajacej od R. W. i H.
W. kwote 8.638,16 tytulem zwrotu kosztow postepowania ( pkt IT wyroku).

Wyrokowi zarzucili blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia wobec ustalenia, ze ,, wobec
faktu stwierdzenia, ze powodowie od 27.05.2005 r. sg wlascicielami 1/2 cze$ci nieruchomos$ci w W. przy ul. (...), pozew
zdnia 27.05.2009 r. 0 wydanie zastepczego oSwiadczenia woli o ustanowienie prawa uzytkowania wieczystego gruntu
stal sie bezprzedmiotowy”.

Apelujacy podniesli, Ze juz po wydaniu zaskarzonego orzeczenia zostala przyjeta do rozpoznania przez Sad Najwyzszy
skarga kasacyjna m. (...)W. od postanowienia Sadu Okregowego oddalajacego apelacje od postanowienia Sadu
Rejonowego stwierdzajacego zasiedzenie przedmiotowej nieruchomosci przez malz. W..

W konkluzji powodowie wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Apelacyjny uznal, iz apelacja zmierzajaca do uchylenia wyroku jest zasadna, cho¢ uchylenie zaskarzonego wyroku
nastapilo wskutek zdarzen zaistnialych juz po wniesieniu apelacji, a nie z powodu zarzutéw w niej podniesionych.
W apelacji powodowie podnosili, iz Sad Najwyzszy przyjal do rozpoznania skarge kasacyjng m.(...) W. zmierzajaca
do obalenia stwierdzenia zasiedzenia przedmiotowej nieruchomosci. Jednakze w dacie rozpoznawania apelacji
zmienil sie stan prawny w stosunku do tego, jaki istnial w chwili orzekania przez Sad Okregowy. Juz po wydaniu
zaskarzonego orzeczenia zapadlo postanowienie Sagdu Najwyzszego uchylajace w czeéci orzeczenie Sadu Rejonowego,
ktbére uprawomocnilo sie na skutek orzeczenia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2011r, sygn. akt
V Ca 185/11. Okazalo sie, ze powodowie nie sg wlascicielami przedmiotowej nieruchomosci, to za$ bylo gtowna
przyczyna oddalenia pow6dztwa przez Sad i instancji. Skoro zatem odpadl podstawowy argument Sadu Okregowego,
ze powodowie jako wlasciciele przedmiotowej nieruchomos$ci nie moga ubiegac sie o ustanowienie na ich rzecz
prawa wieczystego uzytkowania, to oznacza, ze obecnie powodowie, poniewaz jak sie okazalo nie sa wlascicielami
przedmiotowej nieruchomo$ci moga wnosi¢ o ustanowienie na ich rzecz prawa wieczystego uzytkowania przez
wlasciciela, ktorym jest nadal m.(...)W.. Sad Okregowy nie rozwazal w ogole przeslanek ustanowienia wieczystego
uzytkowania wynikajgcych z ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, na co powolywali sie powodowie, nalezy zatem
stwierdzi¢, iz nie zostala rozpoznana istota sprawy, za$ jej prawidlowe rozpoznanie wymagac bedzie przeprowadzenia
w caloéci postepowania dowodowego.

Na ostatniej rozprawie przed Sadem I instancji w dniu 19 kwietnia 2012r powod pod nieobecno$¢ swego pelnomocnika
zmodyfikowal powddztwo i wniést o ustalenie, ze stuzylo mu prawo do ustanowienia wieczystego uzytkowania.
Pamietac trzeba, ze powodowie od poczatku procesu wystepowali ze swym pelnomocnikiem i zapewne nie orientowali
sie w kwestiach procedury. Sad Okregowy w swym wyroku (jak wynika z jego uzasadnienia) wzial pod uwage gléwnie
pierwotne zadanie powod6w sformulowane przez ich pelnomocnika, choé¢ rozwazyl takze zadanie zmodyfikowane na
ostatniej rozprawie.

Na marginesie jedynie zwro6cié nalezy uwage na noszace znamiona zloéliwoSci postepowanie pozwanego, ktdrego
zazalenie na postanowienie o zawieszeniu postepowania spowodowalo znaczne wydluzenie procesu.

W zwiazku z tym Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok z mocy art. 386 § 4 kpc i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach procesu.



