Sygn. akt VI ACa 661/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Aldona Wapinska

Sedzia SA — Krzysztof Tucharz (spr.)

Sedzia SA — Agata Zajqc

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powédztwa P. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Generalnemu Stuzby Wieziennej w W.
o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 marca 2012 r., sygn. akt III C 917/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie pierwszym: oddala powodztwo o nakazanie pozwanemu zamieszczenia przeprosin
powoda na stronie internetowej _(...) ;

b) w punkcie drugim: zasqdza od Skarbu Panstwa — Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej
w W. na rzecz P. G. kwote 3.000 (trzy tysiqgce) zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 13
pazdziernika 2010 roku do dnia zaplaty, a w pozostalej czesci oddala powodztwo;

2, w pozostalym zakresie oddala obie apelacje;
3. nie obciqza powoda obowiqzkiem zwrotu stronie pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego;

4. przejmyje na rachunek Skarbu Panstwa obciazajgce powoda koszty sqdowe.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil czeSciowo powddztwo P. G. skierowane
przeciwko Skarbowi Panistwa — Dyrektorowi Generalnemu Stluzby Wieziennej w W. o ochrone débr osobistych w ten
sposob, ze nakazal pozwanemu zamieszczenie, na wlasny koszt na stronie internetowej (...).w dziale ,,Ogloszenia i
komunikaty” czcionka verda, rozmiar ,small” z pojedyncza interlinig tekstu nastepujacej tresci: ,,Przepraszam P. G.
za naruszenie jego dobr osobistych poprzez umieszczenie go w okresie od 25 stycznia 2008 r. do 10 marca 2009 r. w
Zaktadzie Karnym w P. w przeludnionej celi mieszkalnej. Dyrektor Generalny Stuzby Wieziennej”.



Jednocze$nie Sad oddalil zadanie o zobowiazanie pozwanego do zaniechania dzialan naruszajacych dobra osobiste
powoda oraz roszczenie pieniezne o zaplate zadoSéuczynienia w wysoko$ci 80.000 zt i odstapil od obcigzania powoda
obowiagzkiem zwrotu pozwanemu kosztow postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

Powod P. G. przebywa od 8 lat w zakladach karnych w zwigzku z wyrokami, skazujacymi go za popeklione
przestepstwa. W okresie od dnia 25 stycznia 2008 r. do dnia 10 marca 2009 r. powdd byt osadzony w Zakladzie Karnym
w P. gdzie umieszczano go w permanentnie przeludnionych celach. Otrzymywal tam regularnie $rodki czystoéci. Razy
w tygodniu korzystal z cieplej kapieli. Cele mialy odpowiednia wentylacje i oSwietlenie. Powod nie skladal wowczas
zadnych skarg dotyczacych warunkéw sanitarnych oraz socjalno-bytowych panujacych w celach.

Sad uznal za niewiarygodne zeznania powoda w tym zakresie, gdzie utrzymywal on, ze w celach byly gryzonie i
robactwo, a kacik sanitarny nie mial odpowiedniego zabezpieczenia.

Zdaniem Sadu, we wskazanym wyzej okresie czasu, doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci godnoéci
i do prawa intymnoSci.

Dlatego tez zadanie dotyczace przeprosin powoda podlegato uwzglednieniu w sposéb okreslony w pozwie.

Jezeli natomiast chodzi o roszczenie pieniezne (zado$éuczynienie) to Sad Okregowy nie znalazl podstaw do jego
zasadzenia gdyz nie sposob uznaé, ze powdd doznal znacznej krzywdy przebywajac w przeludnionych celach, stosujac
obiektywne kryteria oceny tego zdarzenia.

Istotng okoliczno$cia przemawiajaca przeciwko uwzglednieniu przedmiotowego roszczenia jest rowniez fakt, ze brak

zachowania odpowiednich norm powierzchni mieszkalnej w celach (minimum 3 m® na jednego osadzonego) nie
wynikal z dzialan jednostek penitencjarnych lecz byl podyktowany sytuacja ekonomiczng naszego panstwa.

Poza tym, panujace w zakladach karnych warunki bytowe ulegaja poprawie, o czym $wiadczy m.in. fakt braku
przeludnienia w latach 2010-211. Z kolei to ostanie ustalenie przemawia za oddaleniem powddztwa o zaniechanie w
przyszlosci naruszenia dobr osobistych powoda.

W opinii Sadu Okregowego, zasadzenie na rzecz powoda zado$c¢uczynienia byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia
spotecznego albowiem powod naruszajac porzadek prawny powinien byl sie liczy¢ z kara pozbawienia wolnoéci i
wszelkimi dolegliwo$ciami, jakie z niej wynikaja.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o przepis art. 102 k.p.c.
Od tego wyroku apelacje wniosly obie strony.

Powod zarzucil obraze przepisoéw prawa materialnego tj. art. 23 i 448 k.c. przez bledna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie oraz obraze przepisow procedur cywilnej wskutek nierozwazenia wszystkich okoliczno$ci, co miato
istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calo$ci i zasgdzenie od pozwanego, na rzecz powoda, calej zadanej sumy oraz kosztow zastepstwa procesowego.

Z kolei pozwany zaskarzyt wyrok w czeSci uwzgledniajacej powddztwo oraz rozstrzygajacej o kosztach postepowania.
W apelacji podniesione zostaly nastepujace zarzuty:

1) naruszenie prawa materialnego, a w szczeg6lnoSci:



a) art. 23 k.c. poprzez przyjecie, iz pozwany naruszy!t dobra osobiste powoda;

b) art. 24 k.c. wobec przyjecie, ze w realiach rozpoznawanej sprawy istnialy przestanki do nakazania pozwanemu
zlozenia o§wiadczenia przepraszajacego powoda o tresci okreslonej w punkcie I zaskarzonego wyroku;

2) naruszenie przepiséw postepowania tj.:
a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie blednej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.

W nawigzaniu do powyzszych zarzutéw strona pozowana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego za I i Ii instancje, a jako ewentualny zglosila wniosek o uchylenie wyroku, w
zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach postepowania apelacyjnego.

Jednocze$nie skarzacy wnosilt o oddalenie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja pozwanego mogla odniesé swoj skutek w czesci dotyczagcej uwzglednienia roszczenia o
charakterze niemajagtkowym, natomiast apelacja powoda okazala sie czesciowo uzasadniona w
zakresie oddalonego powoédztwa o zasadzenie zadoséuczynienia pienieznego.

Jezeli chodzi o apelacje powoda to wprawdzie zaskarzony w niej zostal pkt. 2 wyroku, ktéry zawieral zaréwno
rozstrzygniecie o oddaleniu roszczenia pienieznego jak i zobowigzania pozwanego do zaniechania naruszania dobr
osobistych powoda w przyszlo$ci, tym niemniej — zardwno z treéci zarzutoéw jak i koncowego wniosku apelacji wynika
jednak, ze powod kwestionuje jedynie odmowe przyznania mu zadoSéuczynienia pienieznego.

Zgodzi¢ sie nalezy z zarzutem skarzacego, ze Sad I instancji naruszyt przepis art. 448 k.c. uznajac, ze ustalony w
sprawie stan faktyczny nie dawal podstaw do przyznania powodowi jakiegokolwiek zado$¢uczynienia pienieznego z
tytulu naruszenia jego dobr osobistych (prawa do godnosci i intymnosci), wobec niezapewnienia mu odpowiednich
warunkoéw bytowych, w jakich odbywal on kare pozbawienia wolno$ci, w rozpatrywanym tu okresie czasu.

Stusznie w apelacji wskazano na niedostateczne wziecie przez Sad Okregowy pod uwage czasokresu permanentnego
przebywania powoda w przeludnionych celach Zakladu Karnego w P. (okoto 13,5 miesiaca). Poza tym, ze zlozonej
przez strone pozowana informacji o osadzeniu P. G. w tej jednostce penitencjarnej (k. 73 a.s.) wynika, ze w okresach:
od 13 lutego 2008 r. do 25 czerwca 2008 r., od 26 czerwca 2008 r. do 12 sierpnia 2008 r., od 23 paZdziernika 2008 r. do
5 stycznia 209 r. musial on odbywac kare w warunkach gdzie na jednego wieznia przypadala powierzchnia mieszkalna

wynoszaca zaledwie 1,8 m?, czyli blisko dwukrotnie mniejsza od minimalnej normy — 3 m>.

Trudno tez nie zgodzi¢ sie z opinia skarzacego, ze nie stanowi podstawy do wylaczenia odpowiedzialnosci Skarbu
Panstwa za skutki zwigzane z istnieniem zjawiska tzw. ,,przeludnienia w zakladach karnych” argument, iz taka sytuacja
jest wynikiem problemoéw ekonomicznych panstwa.

Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ trafny poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 czerwca
2012 r. sygn. akt I CSK 489/11, w mys$l ktérego — dla wykazania braku bezprawnosSci naruszenia débr osobistych
wieznia, takich jak: godno$é i prawo do prywatnosci nie wystarczy samo stwierdzenie, ze przyczyna owego naruszenia
jest trudna sytuacja gospodarcza kraju.

Brak winy po stronie jednostki organizacyjnej Skarbu Panstwa, z ktorej dzialalnoScia wigze sie dochodzone tu
roszczenie jest okolicznoScia indyferentna gdyz nie jest to niezbedny element odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
Skarbu Panstwa wynikajacej z mocy przepisu art. 448 k.c.



Majac wiec na wzgledzie przytoczone wyzej rozwazania, nalezy stwierdzic, ze powod doznal od pozwanego krzywdy,
ktéra wymaga przyznania mu odpowiedniej rekompensaty finansowe;j.

Nie sposéb jednak w zadnej mierze uznac, ze zagdana przez kwota — 80.000 zl stanowi sume adekwatng do doznanych
przez te osobe dolegliwosci.

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe nie wykazalo zasadnosci innych zarzutéw, jakie powdd kierowat
pod adresem w/w jednostki penitencjarnej, takich jak: brak elementarnych warunkéw higienicznych, ograniczony
dostep do wieziennej stuzby zdrowia, czy brak odpowiedniej wentylacji cel.

Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze skarzacy mogl jak ustalil Sad Okregowy, uczestniczy¢ w zajeciach kulturalno-
o$wiatowych, z ktérych sam zrezygnowal, co niewatpliwie lagodziloby mu, w pewnym zakresie, dyskomfort psychiczny
zwigzany z pobytem w nadmiernie zageszczonych celach.

Wszystkie te okoliczno$ci, uzasadnialy przyznanie powodowi zado§éuczynienia w kocie 3.000 zl, ktore nie jest suma
symboliczna i stanowi dla niego odczuwalna korzy$¢ majatkowa.

Odsetki od tej naleznosci zostaly zasadzone poczawszy od dnia 13 paZzdziernika 2010 r. tj. po uplywie 14 dni od daty
doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu (k. 31v a.s.).

Stosownie do tresci art. 455 k.c. — jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowiazania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Termin ,,niezwlocznie” oznacza konieczno$é spelnienia Swiadczenia bez uzasadnionego zwlekania ale nie moze on by¢
utozsamiany z okresleniem ,natychmiast”.

Biorac pod uwage specyfike zgloszonego roszczenia strona pozwana musiala dysponowa¢ pewnym, niezbednym
okresem czasu aby moc zbadac i ocenié¢ zasadno$é skierowanego wobec niej roszczenia.

Dlatego tez okres 14 dni, liczac od daty otrzymania zawartego w pozwie zadania zaplaty, nie powinien jeszcze rodzic¢
po stronie pozwanej w stanie op6Znienia w spelnieniu §wiadczenia, z ktérym to zdarzeniem zwiazany jest obowiazek
zaplaty wierzytelnoSci odsetek (art. 481 § 1 k.c.).

Dalej idace roszczenie powoda nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Jezeli natomiast chodzi o apelacje strony pozwanej, to mimo, ze zarzut przyjecia przez Sad Okregowy blednego
pogladu, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda byt chybiony, to jednak stusznie skarzacy kwestionuje
zobowiazanie go do zlozenia o§wiadczenia przepraszajacego powoda i to w taki sposoéb, jak znalazlo to swdj wyraz w
pkt. I zaskarzonego wyroku.

Wlasciwym miejscem publikacji przeprosin nie moze byé¢ strona internetowa (...) Sp. z 0.0. w W. (...) dzial -
»0gloszenia i komunikaty”, gdyz wchodzi tu w gre podmiot gospodarczy, ktérego dzialalno$¢ nie ma zadnego zwigzku
z przedmiotem niniejszego postepowania i zamieszczenie tam przeprosin pochodzacych od Skarbu Panstwa (na
jego koszt) nie koreluje w zaden sposéb z naruszeniem takich débr osobistych powoda jak: godno$é czy prawo do
intymno$ci (prywatnoéci).

Sad Apelacyjny podziela przy tym poglad tutejszego Sadu wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 18 pazdziernika
2012 r. sygn. akt CI ACa 584/12 9nie publ.), Ze nie jest dopuszczalna ingerencja Sadu co do zagdania miejsca zlozenia
postulowanego o$wiadczenia o ktérym mowa w art. 24 k.c.) i wobec stwierdzenia, ze zamieszczenie sformulowanych
przez strone powodowg przeprosin w miejscu wskazanym w pozwie nie wchodzilo w gre, nie byto koniecznos$ci badania
tresci przedmiotowego o$wiadczenia.



Stusznie podnosi pozwany Skarb Panstwa, iz nie wiadomo - dlaczego to strona internetowa spétki prawa handlowego,
w ramach ktorej, nie Swiadczy nawet swoich ustug prawnych pelnomocnik powoda miataby stanowi¢ odpowiednie
forum do upublicznienia przeprosin powoda.

Poza tym musi budzié¢ zasadnicze watpliwosci celowo$¢ nadawania w ogoéle takiemu oswiadczeniu publicznego
charakteru wobec istnienia bardzo ograniczonego kregu osob, ktéorym znane byly warunki bytowe w jakich powod
odbywal kare pozbawienia wolno$ci w rozpatrywanym tu okresie czasu.

W tym stanie rzeczy nie sposob uznadé, ze postulowany przez powoda Srodek usuniecia skutkdw naruszenia jego dobr
osobistych byt adekwatny do badanego zdarzenia, co skutkowalo zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie w calo$ci
roszczenia o charakterze niemajatkowym.

Z przytoczonych wyzej przyczyn Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji, na podstawie art. 386 § 1
k.p.c.iart. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o przepis art. 102 k.p.c. majac na uwadze trudna
sytuacje materialng i osobistg powoda.



