Sygh: akt ViA€ca 837/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Marzena Migskiewicz (spr.)
Sedzia SA — Regina Owczarek-Jedrasik

Sedzia SO (del.) — Beata Was

Protokolant: — sekr. sqdowy Beata Pelikanska

Ppo rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa E. P.

przeciwko (...) sp.zo.o. w W.

o uchylenie uchwat

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 grudnia 2011 r.

sygn. akt XX GC 495/10

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od (...) sp. zo.o.w W. narzecz E. P. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqtq) zlotych tytutem
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 627/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 grudnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie z powodztwa E. P. przeciwko (...) sp. z
0.0. w W. o uchylenie uchwat uchylil uchwale wspoélnikéw pozwanej Spolki z 16 czerwca 2001 r numer (...) w sprawie
podzialu zysku za rok 2009, oddalil pow6dztwo w pozostalej czeSci i rozstrzygnal o kosztach procesu.

W rozpoznawanej sprawie powddka wniosla o uchylenie nastepujacych uchwal wspo6lnikow pozwanej (...) sp. z o.0.
w W. z dnia 16 czerwca 2010 r.:

- nr (...) w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania z dzialalno$ci zarzadu za 2009 r z uwagi na fakt, ze dzialania
zarzadu wyspecyfikowane w tym sprawozdaniu sa oczywiScie sprzeczne z dobrymi obyczajami i zmierzaja w gtownej
mierze do pokrzywdzenia powodki, ktéra jest wspolnikiem mniejszo$ciowym




-nr (...) w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania finansowego zarzadu z uwagi na fakt, ze istotne decyzje finansowe
zarzadu pozwanej w 20009 r. byly oczywidcie sprzeczne z dobrymi obyczajami i stanowily obejécie przepisow prawa,
albowiem zostaly dokonane w nastepstwie nieskutecznych czynnoéci prawnych, a w kontekscie uchwaly nr(...) o
podziale zysku w sposdb oczywisty maja na celu pokrzywdzenie wspo6lnika mniejszo$ciowego

- nr (..) w sprawie podzialu zysku za 2009 r. z uwagi na fakt, ze jej tre$c jest oczywiscie sprzeczna z dobrymi
obyczajami, ma na celu wylgcznie pokrzywdzenie wspolnika mniejszo$ciowego, pozostaje w razacej sprzecznoéci z

celem spoleczno-gospodarczym uczestnictwa w spodlce w konteksécie zamiaru podwyzszenia kapitalu zakladowego
przez wspolnika mniejszoSciowego.

Sad Okregowy wydal zaskarzony wyrok w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania.

Powodka jest wspolnikiem pozwanej spolki, w ktorej posiada dwa udzialy o wartoSci nominalnej 5.000 zt kazdy.
Pozostale osiem udzialéw, o wartosci nominalnej 5.000 zt kazdy, nalezy do K. P., ktéry ponadto pelni w spotce funkcje
jednoosobowego zarzadu.

Zaskarzone uchwaly zostaly podjete na zgromadzeniu wspo6lnikdéw 16 czerwca 2010 r.
Powddka glosowala przeciwko tym udzialom i zglosila co do nich sprzeciwy, ktore zostaly zaprotokolowane.

Biegly rewident badajacy sprawozdanie finansowe pozwanej za okres 1.01.2009 r. - 31.12.2009 r. stwierdzil, ze zostalo
ono sporzadzone prawidlowo i rzetelnie.

Podzial zysku netto spdlki za okresy wezeéniejsze, tj. za lata 1994-2008 przedstawial sie nastepujaco:

- za rok 1994 r. zysk netto w wysokosci 1.050.312.434 7} zostal przeznaczony w kwocie 572.000.000 zl na dywidendy
iw kwocie 478.312.434 z} na rozw6j spotki

+ za rok 1995 r. zysk netto w wysokosci 400.660,76 zl zostal przeznaczony w kwocie 120.000 zl na dywidendy i w
kwocie 280.660,76 zl na rozwo6j spotki

 za rok 1996 r. zysk netto w wysokosci 354.320,71 zt zostal przeznaczony w kwocie 150.000 zl na dywidendy i w
kwocie 204.320,71 zl na rozwo6j spotki

« zarok 1997 r. zysk netto w wysokoéci 542.568,77 zt zostal przeznaczony w kwocie 440.000 zl na dywidendy i w
kwocie 102.568,77 zl na rozwo6j spotki

+ zarok 1998 r. zysk netto w wysokos$ci 831.253,20 zt zostal przeznaczony w kwocie 624.000 zl na dywidendy i w
kwocie 207.253,20 z}l na rozwdj spoiki

« za rok 1999 r. zysk netto w wysoko$ci 507.075,10 zt zostal przeznaczony w kwocie 400.000 zl na dywidendy i w
kwocie 107.075,10 zl na rozw6j spotki

« zarok 2000 r. zysk netto w wysokoS$ci 830.899,25 7l zostal przeznaczony w caloSci na dywidendy
+ zarok 2001 r. zysk netto w wysoko$ci 417.457,43 zl zostal przeznaczony w calo$ci na dywidendy
« zarok 2002 1. zysk netto w wysoko$ci 397.713,38 zl zostal przeznaczony w caloSci na dywidendy

+ za rok 2003 r. zysk netto w wysokoS$ci 607.023,00 z} zostal przeznaczony w kwocie 500.000 zl na dywidendy i
w kwocie 107.113,00 zl na rozwdj spotki

+ za rok 2004 r. zysk netto w wysokosci 1.358.065,65 z} zostal przeznaczony w kwocie 1.200.000 zl na dywidendy
i w kwocie 158.062,65 zl na rozwo6j spotki



+ zarok 2005 r. zysk netto w wysokoéci 996.355,63 zl zostal przeznaczony w kwocie 800.000 zl na dywidendy i w
kwocie 196.355,63 zl na rozwoj spotki

+ za rok 2006 r. zysk netto w wysokosci 3.187.748,18 zl zostal przeznaczony w kwocie 100.000 zl na dywidendy i
w kwocie 3.187.748,18 zl na kapital zapasowy

« za rok 2007 r. zysk netto w wysokoSci 3.539.369,64 zl zostal przeznaczony w kwocie 100.000 zl na dywidendy i
w kwocie 3.439.369,64 z} na kapital rezerwowy

+ za rok 2008 zysk netto w wysokoéci 3.870.315,52 z} zostal przeznaczony w kwocie 70 zl na pokrycie strat z lat
ubieglych, w kwocie 100.000 zl na dywidendy i w kwocie 3.585.596,82 zt na kapitat zapasowy.

Wynagrodzenie brutto zarzadu wyplacone w roku obrotowym 1.01.2007 r. - 31.12.2007 r. wyniosto 229.154,25 z}.

Wynagrodzenie brutto zarzadu wyplacone w roku obrotowym 1.01.2008 r. — 31.12.2008 r. wynioslo 862.829,95 zt.

Wynagrodzenie brutto zarzadu wyptacone w roku obrotowym 1.01.2009 r. — 31.12.2009 r. wyniosto 633.933,70 zl.

Pismem z 7 stycznia 2010 r. pelnomocnik zgromadzenia wspo6lnikéw pozwanej spolki (...) poinformowal powodke o
zamiarze podwyzszenia wynagrodzenia miesiecznego prezesa zarzadu K. P., przyznanego mu aneksem do umowy o
prace z 28 wrze$nia 2007 r. w kwocie 20.000 zt brutto do kwoty 25.000 z} brutto od dnia 1 lutego 2010 r. Pelnomocnik
F. B. zostal powolany uchwala zgromadzenia wspoélnikow z 2 stycznia 1995 r. i byl upowazniony m.in. do zawierania
z prezesem zarzadu umowy o prace oraz ustalania wysoko$ci wynagrodzenia.

1 stycznia 1995 r. zostala zwarta z K. P. umowa o prace na stanowisku prezesa zarzadu — dyrektora

Aneksem do umowy o prace nr (...) z 28 wrze$nia 2007 r. , podpisanym w imieniu spdlki przez pelnomocnika F. B.,

przyznano K. P. z dniem 1 pazdziernika 2007 r. uposazenie zasadnicze w wysokoéci 20.000 zt brutto miesiecznie,
premie miesieczng w wysokoSci 1% brutto od warto$ci zafakturowanej sprzedazy netto, nagrode roczng w wysokoéci

5%brutto od zysku netto uzyskanego w kazdym roku sprawozdawczym oraz premie uznaniowe.

Aneksem do umowy o prace nr (...) z 2 stycznia 2010 r. , podpisanym w imieniu spoéiki przez pelnomocnika F. B.,
podwyzszono K. P. z dniem 1 lutego 2010 r. uposazenie zasadnicze do wysokoS$ci 25.000 zl miesiecznie.

Powodka w okresie od 30 wrzesnia 1992 r. do 31 lipca 2007 r. rowniez byla zatrudniona w spolce, poczatkowo
na stanowisku starszego handlowca, a nastepnie na stanowiskach specjalisty ds. ksiegowo - finansowych i gtéwnej
ksiegowej - kierownika kadr.

Stosunek pracy z powodka zostal rozwigzany na skutek zlozonego przez nia wypowiedzenia.

Uchwala nr (...)z 6 paZzdziernika 2008 r., podpisang przez wszystkich wspdlnikéw pozwanej spotki, udzielono
pelnomocnictwa prezesowi zarzadu pozwanej K. P. do dysponowania nieruchomoécia spotki w P. na cele zwigzane
z realizacja projektu ,Zintegrowany rozwoj infrastruktury wspomagajacy zwiekszenie przedsiebiorczosci firmy (...)
sp. z 0.0.”, w ramach ktorego planuje sie budowe hali produkcyjno-serwisowej, myjni, wiaty magazynowej, parkingu,
placu manewrowego oraz infrastruktury wewnetrznej o szacunkowej wartoéci do 15.000.000 zl, ubiegania sie o
wspolfinansowanie opisanej inwestycji za Srodkéw Unii Europejskie;j.

Na dzien 31 grudnia 2009 r. pozwana sp6tka posiadala kapital wlasny w wysokosci 13.102.677,39 zl, na ktory skladaly
sie:

- kapital podstawowy w wysokoéci 50.000 zt

- kapital zapasowy w wysokosci 11.576.769,31 zt



- wynik finansowy netto roku obrachunkowego w wysoko$ci 1.475.908,08 zl.

W 2008 r. pozwana zakupila dwie nieruchomos$ci gruntowe. W 2009 r. na jednej z tych nieruchomosci (w P.)
pozwana rozpoczela ponoszenie nakladow inwestycyjnych zwigzanych gléwnie z budowa kompletnego obiektu tj. hali
produkcyjno-serwisowej z budynkiem socjalno-biurowym, wiata magazynowsa, myjnig i infrastruktura techniczna.
Wartoé¢ poniesionych nakladéw na budowe na dzien 31 grudnia 2009 r. wyniosta 349.342,44 zl.

Warto$¢ kosztorysowa budowy hali serwisowo-produkcyjnej z budynkiem socjalno-biurowym 1i infrastruktura
techniczng na dzialce w P. zostala wyceniona przez projektanta na 10.650.216,29 zl netto.

Realizacja inwestycji rozpoczela sie 17 marca 2010 r. z przewidywanym terminem jej zakoniczenia do 15 grudnia 2010r.

Zarzad poinformowal, ze po zakonczeniu inwestycji w P. planuje rozpoczecie budowy centrum produkcyjno-
serwisowego w miejscowosci M., ktérego koszt szacowany jest na ok. 12 min zl. Ponadto w ocenie zarzadu $rodki
obrotowe potrzebne sa rowniez na weryfikacje i rozwoj sieci sprzedazy oraz serwisu urzadzen przeladunkowych na
terenie calego kraju, a takze wzrost zatrudnienia w dzialach sprzedazy, serwisu, administracji i produkcji, zwlaszcza
w zwigzku z kompletowaniem zalogi do budowanego obiektu. W konkluzji zarzad wskazal, ze wedlug jego szacunkéw
zapotrzebowanie na $rodki obrotowe na sfinansowanie rozwoju spotki w okresie od 2010 r. do 2012 r. wyniesie
okolo 30 min zl, a moze by¢ nawet wieksze, przede wszystkim ze wzgledu na realizacje planowanych inwestycji,
rosnace koszty wlasne prowadzenia dzialalno$ci, utrzymujacy sie wysoki poziom warto$ci zapaséw, sygnalizowane
przez gtownego dostawce skrocenie termindéw platnosci za dostarczone towary i wymuszone przez rynek wydluzenie
cyklu inkasa naleznosci.

Pismem z 9 kwietnia 2010 r. pow6dka zwrdcila sie do najwazniejszego kontrahenta pozwanej sp6lki z oferta sprzedazy
wszystkich posiadanych przez nig udzialéow.

Sad Okregowy powolujac sie na art. 249 § 1 k.s.h ocenit jako sprzeczna z dobrymi obyczajami i majaca na celu
krzywdzenie powodki uchwale w sprawie podzialu zysku za 2009 r. Przyjeta przez zarzad pozwanej spolki i zarazem
wspolnika wiekszo$ciowego polityka ekonomiczna, prowadzaca w sposob staly do przeznaczenia praktycznie calego
zysku wylacznie na cele rozwojowe spolki, a nie na wyptate dywidendy, niewatpliwie prowadzi do zachwiania pozycji
wspolnika mniejszoSciowego w spoélce, w kontekScie jego uprawnien majatkowych. Powodka praktycznie od kilku
lat jest pozbawiona mozliwosci uzyskiwania korzyéci majatkowych z udzialu w spolce, gdyz w latach 2007-2009 na
wyplate dywidendy wspolnicy przeznaczyli tylko znikoma cze$¢ wpracowanego przez spotke zysku, nie przekraczajaca
3%. Jednoczeénie wspolnik wiekszoSciowy czerpie z dzialalnoSci w spoélce znaczne dochody jako prezes zarzadu.
Okoliczno$é, iz powddka sama wezesniej zrezygnowala z pracy w spélce nie moze stanowi¢ usprawiedliwienia dla
pozbawienia jej rowniez dochodu z udzialu w zyskach spélki. Wylgczenia caloéci zysku od podzialu nie uzasadnia
tez przyjeta strategia rozwoju spolki, zakladajaca w najblizszej przyszloéci znaczne inwestycje, albowiem polityka
ekonomiczna spotki nie moze prowadzi¢ do wylaczenia w sposob staly prawa wspolnika do udziatu w zysku. Decyzja o
przeznaczeniu zysku rocznego powinna uwzglednia¢ w rownym stopniu interesy spolki i wspdlnika, poniewaz prawo
do dywidendy jest jednym z najwazniejszych uprawnien wspoélnika. Pozwana spotka zgromadzila juz znaczny kapital
zapasowy, ktory na dzien 31 grudnia 2009 r. wynosil 11.576.769,31 zl i nie wykazalta, by dalsze pozostawianie w
spolce calo$ci zysku bylo konieczne dla biezacej dzialalno$ci i strategii rozwoju spotki. Spotka dysponuje znacznymi
Srodkami pienieznymi (na koniec 2009 r. bylo to 8.976.154,51 zl), ma ugruntowana pozycje na rynku i stabilng
sytuacje finansowg, o czym $wiadczy fakt, iz od szeregu lat osigga bardzo dobre wyniki finansowe. Dlatego w ocenie
Sadu Okregowego nie ma przekonujacego uzasadnienia dla calkowitego pozbawiania wspo6lnikéw prawa do udzialu
w zysku spolki. Planowany dalszy rozwoj spotki nie moze sie odbywac kosztem uprawnien majatkowych wspolnika,
gdyz spotka powinna realizowac zalozone przez nia cele przy uwzglednieniu intereséw wszystkich wspélnikow. Na
konieczno$é wywazania intereso6w zardwno spotki jak i wspdlnika przy podejmowaniu decyzji o przeznaczeniu zysku
rocznego na cele zwigzane z dzialalno$cia spolki kilkakrotnie zwrocil tez uwage w swoich orzeczeniach Sad Najwyzszy
(wyrok z 10.07.2009 r. II CSK 91/09, wyrok z 6.03.2009 r. IT CSK 522/08).



Co do pozostalych zaskarzonych uchwal Sad Okregowy oddalil powddztwo jako bezzasadne.

Z wyrokiem Sadu Okregowego w czesci uwzgledniajacej powodztwo nie zgodzila sie pozwana wnoszac apelacje w tym
zakresie.

W apelacji zarzucono:

1. naruszenia art. 233 k.p.c. przez zaniechanie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego oraz przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, ktére to uchybienia mialy istotny wplyw

na wynik sprawy,

2. naruszenia art. 299 k.p.c. poprzez niezarzadzenie wnioskowanego przez pozwang spétke dowodu z przestuchania
powodki w charakterze strony, mimo istnienia niewyjasnionych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy faktow,
wskazanych we wniosku dowodowym strony pozwanej, skutkujacych dokonaniem blednych ustalenn faktycznych
i w konsekwencji zakwalifikowaniem uchwaly wspélnikéw (...) sp. z 0.0. numer (...) zapadlej na Zwyczajnym
Zgromadzeniu Wspoélnikow w dniu 16 czerwca 2010 r. w sprawie podziatu zysku za 2009 r. za sprzeczng z dobrymi
obyczajami i majaca na celu pokrzywdzenie powddki,

3. obrazy przepiséw prawa materialnego poprzez bledna wykladnie oraz niewlaSciwe zastosowanie art. 249 k.s.h.,
polegajace na niewladciwej interpretacji przestanki dobrych obyczajéow oraz zamiaru pokrzywdzenia wspdlnika i
uchylenie na tej podstawie uchwaly wspoélnikéw (...) sp. z 0.0. numer (...) zapadlej na Zwyczajnym Zgromadzeniu
Wspo6lnikdéw w dniu 16 czerwcea 2010 r. w sprawie podziatu zysku za 2009 .

W apelacji wniesiono o:

1) rozpoznanie na podstawie art. 380 k.p.c. postanowienia Sadu I instancji z dnia 12 pazdziernika 2011 r. oddalajacego
wniosek pozwanej Spolki o dopuszczenie dowodu z przestuchania powodki (na podstawie art. 479(14b) k.p.c.
na okoliczno$é uzyskiwania przez nia znacznych dochodéw w Spoélce ze stosunku pracy oraz z tytulu dywidendy
wyplacanej w poprzednich latach, jak réwniez na okoliczno$¢ udzielenia informacji, czy uzyskala zgode Zgromadzenia
Wspoélnikdw na przeniesienie na nig udzialu w Spoélce posiadanego przez P. P. (1) w ramach podzialu majatku
malzenskiego, ponadto na okolicznoé¢ prowadzenia przez nig dzialalnoéci gospodarczej, z ktérej uzyskuje dochody
oraz na podstawie art. 241 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. wniesiono o przeprowadzenie wyzej wymienionego dowodu na
okoliczno$¢, na ktora dowod ten nie zostat przeprowadzony przez Sad I instancji;

2) zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powbdztwa;
3) zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej Spolki kosztow postepowania w I i IT instancji;
ewentualnie o

uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci - na wypadek uznania przez Sad, ze Sad I instancji nie rozpoznat istoty
sprawy lub zachodzi koniecznoé¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci - i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, pozostawiajac temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania w I
iII instancji - na podstawie art. 368 § 1 pkt 5) k.p.c. i art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwazyl co, nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, a zaskarzony wyrok jako odpowiadajqcy prawu jest prawidlowy.

Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest chybiony, bowiem wbrew stanowisku skarzacej Sad
Okregowy nie naruszyl ustanowionych w art. 233 § 1 k.p.c. zasad oceny wiarygodnosci i mocy dowoddow. Przepis
ten przyznaje Sadowi swobode w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zarzut naruszenia tego
uprawnienia tylko wtedy moze by¢ uznany za usprawiedliwiony, jezeli Sad zaprezentuje rozumowanie sprzeczne z



zasadami logiki badZ doSwiadczeniem zyciowym. Wbrew wywodom apelacji dokonana przez Sad Okregowy ocena
materialu dowodowego spelnia kryteria okreslone w art. 233 § 1 k.p.c. jest wnikliwa, logiczna, obejmuje caly material
dowodowy.

Brak jest zatem podstaw do jej kwestionowania.

Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzaca stanu
faktycznego ustalonego przez nig na podstawie wlasnej oceny dowodow.

Sad Okregowy dokonal wszechstronnej analizy calego zebranego w sprawie materialu dowodowego, przeprowadzone
dowody rozwazyl, czemu dat wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Okolicznos$ci dotyczace przeznaczania przez skarzaca w latach 1995-2007 znacznych sum pienieznych na wyptlate
dywidendy wszystkim wspolnikom, w tym réwniez malzonkom P., okoliczno$ci ograniczenia wyplaty dywidendy
przez pozwana poczynajac od 2007 r. i przyczyn wylaczenia wypracowanego w 2009 r. zysku od podzialu pomiedzy
wsp6lnikow, rozpoczecia zaakceptowanej przez wspolnikéw inwestycji w postaci budowy siedziby i hali produkeyjno-
magazynowej, przyczyn podwyzszenia wynagrodzenia Prezesa Zarzadu Spolki i zasad wynagradzania jego i innych
czlonkéw Zarzadu, wbrew stanowisku skarzacej zaprezentowanemu w apelacji, nie zostaly przez Sad Okregowy
pominiete, lecz dokonano innej, niz oczekiwala tego skarzaca ich oceny.

W istocie w apelacji skarzgca prezentuje wlasng, korzystna dla niej, a odmienng od ustalenn Sagdu Okregowego ocene
stanu faktycznego. Ta polemika jest dowolna i z tego powodu nie moze przynie$¢ oczekiwanego przez skarzacg
rezultatu.

Nalezy tez zauwazy¢, ze jezeli z okreSlonego materialu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z do$wiadczeniem Zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac,
chociazby w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r. sygn. IT CKN 527/99, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
27 wrze$nia 2002 r., sygn. II CKN 817/00).

Skarzaca w apelacji nie moze tez skutecznie zarzuca¢ Sadowi Okregowemu naruszenia art. 299 k.p.c. poprzez
nieprzeprowadzenie zawnioskowanego przez niag dowodu z przestluchania powddki w charakterze strony, bowiem jej
pelnomocnik nie zglosil zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 k.p.c. dotyczacego oddalenia tego wniosku, za$
merytoryczna ocena zasadnos$ci postanowienia Sadu bytaby mozliwa jedynie przy zachowaniu przez skarzaca wymogu
zgloszenia zastrzezenia uchybienia przez Sad przepisom postepowania, zgodnie z treécig art. 162 k.p.c. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r., sygn. I CSK 185/09).

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyé, ze naruszenie art. 299 k.p.c. moze mieé¢ miejsce wtedy, gdy
nieprzestuchanie stron — mimo zgloszenia takiego wniosku dowodowego przez jedng z nich albo nawet bez takiego
wniosku (art. 232 zdanie drugie k.p.c.) — moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, rozumiany jako wyja$nienie wszystkich
istotnych i spornych okolicznosci albo gdy dowod z przestuchania stron byl jedynym dowodem, jakim dysponowal Sad
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 20117, sygn. I VK 29/11). Dowdd z przestuchania stron ma bowiem charakter
positkowy, pomocniczy, a jego przeprowadzenie nie moze przesadzaé wynikéw dotychczasowego postepowania
dowodowego. W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny uznal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy jest
zupely i spojny, okolicznoSci istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly wystraczajaco wyjasnione, a tym samym
zgloszony w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania powodki na okoliczno$ci wskazane w apelacji,
ktdre zdaniem Sadu Apelacyjnego sa nieistotne dla rozstrzygniecia, pominieto.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny uznal, ze w rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy poczynit prawidlowe ustalenia stanu
faktycznego, ktore to ustalenia podziela i przyjmuje jako wlasne, tak samo podziela dokonang przez ten Sad ocene
prawna stanu faktycznego i wyciagniete z tej oceny wnioski.



Zarzut skarzgcej naruszenia przez Sad Okregowy art. 249 k.s.h. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie jest bezzasadny.

Zgodnie z art. 249 k.s.h warunkiem zaskarzenia uchwaly jest zaistnienie przeslanek okreslonych w tymze przepisie.
Miedzy innymi nalezy przyja¢ ze uchwala musi byé¢ sprzeczna z dobrymi obyczajami i jednocze$nie mie¢ na celu
pokrzywdzenie wspoélnika, na ktore to przestanki powolywata sie powodka. Wykladnia pojecia dobrych obyczajow,
dokonana przez Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wbrew stanowisku skarzacej, jest prawidtowa i
Sad Apelacyjny w pelni jg aprobuje. Pojecie dobrych obyczajow jest generalng klauzula oparta na kryterium ocennym
zaczerpnietym z zasad powszechnej obyczajowos$ci. Racje ma Sad I instancji, ze regulacja zawarta w przepisie art. 249
k.s.h. nie zaweza pojecia dobrych obyczajow do norm uczciwego postepowania panujacych wérdd przedsiebiorcow,
lecz takze przede wszystkim odnosi sie do stosunkéw wewnetrznych w spolce, w tym relacji pomiedzy wspdlnikami.
Nalezy tu postuzy¢ sie kryteriami moralnymi, w tym norma przyzwoitego zachowania, ktéra uwzglednia w réwnym
stopniu rézne interesy stuzace wszystkim w spotce.

Racje ma tez Sad Okregowy, ze uchwala zgromadzenia wsp6lnikow podjeta w celu lub z zamiarem pokrzywdzenia
wspolnika mniejszoSciowego, narusza obowiazujgca w spoleczenstwie norme moralng przyzwoitego zachowania.

Pokrzywdzenie wspdlnika bedzie mialo miejsce wtedy, gdy w wyniku uchwaly jego pozycja w spoélce zmniejsza sie,
co moze wigzaé sie z pogorszeniem jego sytuacji udzialowej badz osobistej. Przy czym Sad Apelacyjny w skladzie
rozpoznajacym niniejszg sprawe w calosci podziela poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 16 kwietnia
2004 r., sygn. I CKN 537/03, zgodnie z ktérym uchwala walnego zgromadzenia moze by¢ uznana za krzywdzaca
zarébwno wowczas, gdy cel pokrzywdzenia istnial w czasie podejmowania uchwaly, jak i wtedy, kiedy cel nie byl
zakladany przy jej podejmowaniu, jednak tre$¢ uchwaly jest taka, ze jej wykonanie doprowadzilo do pokrzywdzenia
wspoOlnika.

Uchwala zgromadzenia wspolnikow przeznaczajaca, tak jak zaskarzona uchwala, caly zysk roczny na kapital zakladowy
moze by¢ kwalifikowana jako krzywdzaca wspolnika w relacji do spoiki, jezeli powoduje dlugotrwale wylaczenie
zysku z podziatu, kiedy kapital zapasowy i kapital rezerwowy sg juz bardzo znaczne, a brak oznak dekoniunktury w
branzy, ktory usprawiedliwialby dalsze kumulowaniem Srodkéw w spoélce, przyjecie takiej polityki rozwojowej, ktorej
nastepstwem jest stale przeznaczenie zysku na cele rozwojowe lub przeinwestowanie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
6 marca 2009 r., sygn. II CSK 522/08).

Sad Okregowy rozwazajac zasadno$é powodztwa pod katem wszystkich przestanek zaskarzenia uchwaly na podstawie
art. 249 § 1 k.s.h. i uwzgledniajac sposéb obrony pozwanej spo6iki poczynil ustalenia dotyczace jej inwestycji i
prawidlowo uznal, ze skarzaca, na ktorej zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal tu ciezar dowod6w, nie udowodnila, aby
koniecznym bylo zatrzymanie w spolce calego zysku wypracowanego w 2009 r. z uwagi na potrzeby gospodarcze
spolki, w szczegdlnosci spbtka nie wykazala aby nie bylo mozliwym finansowania inwestycji z kredytoéw bankowych
czy, ze w ogole z takich kredytow nie korzystala z uwagi np. na brak zdolnoéci kredytowej, co jak z doswiadczeni
zyciowego wynika, jest obecnie powszechna praktyka przy tego rodzaju inwestycjach.

W oparciu o tak ustalony jak w rozpoznawanej sprawie stan faktyczny nalezy w sposéb niebudzacy watpliwoSci
przyjac, ze powodka, mimo iz jest wspdlnikiem pozwanej sp6lki, nie miala faktycznej mozliwosci dzialania w spolce,
a jej wplyw na tres¢ zaskarzonej uchwaly byt pozorny. Wspoélnik wiekszoéciowy bowiem podjat zaskarzona uchwale,
twierdzac Ze jest ona zgodna z interesem spdlki, a w istocie podejmujac uchwale o przeznaczeniu calego zysku na
kapital zapasowy dzialal na szkode powddki. Wbrew stanowisku skarzacej, nie wykazala ona, aby do prawidlowego
rozwoju spolki koniecznym bylo przeznaczanie calego zysku na kapital zapasowy. OkolicznoSci, iz na dzien 31
grudnia 2009 r. pozwana spo6lka posiadala kapital wlasny w wysokoS$ci 13.102.677,39 zt w tym kapital zapasowy
w wysokosci 11.576.769,31 zl, warto$¢ kosztorysowa budowy hali serwisowo-produkecyjnej z budynkiem socjalno-
biurowym i infrastruktura techniczng na dzialce w P. wyceniono na 10.650,216,29 zl netto i termin zakonczenia
tej inwestycji zaplanowano na 15 grudnia 2010 r., uwzgledniajac nawet §rodki obrotowe potrzebne na weryfikacje i
rozwoj sieci sprzedazy i serwis urzadzen oraz wzrost zatrudnienia i przyjmujac za skarzaca spoike, ze zapotrzebowanie



na $rodki obrotowe w okresie od 2010 do 2012 r. wyniesie okolo 30 mln z}, a moze nawet wiecej, nie uzasadniaja
wylgczenia catoSci zysku od podzialu, jak slusznie ocenil to Sad Okregowy. Aczkolwiek Sad Apelacyjny opowiada
sie za przyznaniem szerokiej dyskrecjonalnej wladzy wiekszosci wspolnikow w zakresie przeznaczenia zysku, to nie
oznacza to jednak dowolno$ci. Uchwala nie moze bowiem naruszac zasady rownouprawnienia wsp6lnikow ani w inny
spos6b ich krzywdzié¢. W rozpoznawanej sprawie nalezy stwierdzi¢, ze angazowanie 100% zysku preznie dzialajacej
spolki, bo za taka nalezy uzna¢ pozwang, na kapital zapasowy nie jest konieczne, a wyplata choéby niewielkiej cze$ci
wypracowanego zysku nie stanowilaby zagrozenia dla jej bytu finansowego, a nawet dla realizowanych inwestycji.

Racje ma tez Sad Okregowy ze powddka praktycznie od kilku lat pozbawiona byla mozliwoéci uzyskiwania korzysci
majatkowych z udzialu w spoélce skoro w latach 2007-2009 na wyplate dywidendy wspélnicy przeznaczyli tylko
znikoma cze$¢ wypracowanego przez spolke zysku, bo nie wiecej niz 3%.

Wprawdzie zaskarzona uchwala w jednakowym stopniu odnosi skutek wobec wszystkich wspélnikéw, to nie mozna
pominac¢ faktycznej sytuacji i roli obojga wspdlnikow, nalezy tu uwzglednié, ze powddka posiada jedynie status
wspolnika, skutkiem czego jej dochod jaki czerpie ze swojego udzialu sprowadza sie wylacznie do dywidendy o ktorej
wysoko$ci decyduje faktycznie wspolnik wiekszo$ciowy, ktory czerpie znaczne dochody z dzialalnoéci w spolce w
postaci wynagrodzenia za prace, co stusznie dostrzegt Sad Okregowy.

Racje ma tez, ze okoliczno$ci z powodu ktérych powddka zrezygnowala z pracy w spdlce nie maja znaczenia dla oceny
zaskarzonej uchwaly, tak samo jak okoliczno$ci nabycia przez pozwana udzialow w spoélce, bowiem w $wietle art.
20 k.s.h. oraz art. 174 k.s.h. formalnie rzecz biorac, zaré6wno wladajaca dwoma udzialami powodka, jak i o§mioma
udzialami drugi ze wspoélnikow sa takimi samymi wspolnikami, oczywiscie z zastrzezeniem, ze liczba udzialow
powoduje r6zny zakres uprawnien. Podnoszona przez skarzaca okoliczno$¢ nabycia przez powodke udzialow w wyniku
podzialu majatku malzenskiego, bez zgody Zgromadzenia Wspoélnikow, §wiadcezy o traktowaniu jej z tego powodu jako
»gorszego” wspoélnika i Swiadomym, celowym jej pokrzywdzeniu przy podejmowaniu zaskarzonej uchwaly.

Reasumujgce, Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko Sagdu Okregowego, ze wylaczenie calosci zysku od podziatu
nie uzasadnia przyjeta strategia rozwoju spolki, zakladajaca znaczne inwestycje, albowiem polityka ekonomiczna
spolki nie moze prowadzi¢ do dlugotrwalego wylaczenia wspélnika od udziatlu w zysku, ktory w $wietle art. 191 k.s.h.
jest jednym z najwazniejszych uprawnien wspdlnika.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku na podstawie art. 385 k.p.c., z konsekwencjq
dla rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego wynikajqcq z art. 98 k.p.c.

bk



