Sygh: akt V144 328/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Barbara Godlewska — Michalak
Sedzia SA — Ewa Klimowicz — Przygédzka (spr.)

Sedzia SA — Ewa Stefanska

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powédztwa J. B.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Centralnemu Zarzqdowi Shuzby Wieziennej
o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 listopada 2011 r.

sygn. akt III C 811/11

I oddala apelacje,

II zasadza od powoda J. B. na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 540 zl
(pieéset czterdziesci zlotych) tytulem czesciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI ACa 320/12

UZASADNIENIE

W pozwie nadanym w urzedzie pocztowym dnia 28 VII 2011 r. J. B. domagal sie zasadzenia od Skarbu Panstwa
- Centralnego Zarzadu Sluzby Wieziennej kwoty 1 000 000 zt tytulem zadoS§éuczynienia za naruszenie jego dobr
osobistych w postaci godnoSci i prawa do intymno$ci, do ktérego to naruszenia w jego ocenie doszlo wskutek osadzenia
go w jednostkach penitencjarnych, nie zapewniajacych humanitarnych warunkéw bytowych.

Powod bedac przestuchany na rozprawie w dniu 15 XI 2011 r. w charakterze strony o$wiadczyl, iz domaga sie
zado$Cuczynienia w zwigzku z pobytem w jednostkach penitencjarnych od 2000 do lutego 2006 roku. Za p6zniejszy
okres przebywania w zakladach karnych i aresztach §ledczych nie domaga sie juz zado$¢uczynienia ( k 70).



Pozwany Skarb Panstwa — Centralny Zarzad Sluzby Wieziennej , za ktorego czynno$ci procesowe wykonywata
Prokuratoria Generalna, wnosil o oddalenie powddztwa , podnoszac m.in. zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie powddztwo J. B. oddalil w calo$ci i odstapil od obciazenia powoda
obowigzkiem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego.

Z ustalen faktycznych jakie poczynil sad I instancji wynikalo, ze w okresie od 16 sierpnia 2000 do 7 maja 2001, 16
maja 200lr. - 8 sierpnia 2001, od 21 listopada 2001 do 20 marca 2002, od 16 listopada 2005r. do 6 lutego 2006 oraz
od 31 sierpnia 2010 r do chwili orzekania powdd przebywal w Areszcie Sledczym W. M..

Do czerwca 2007 r. w jednostce tej nie monitorowano stopnia zaludnienia cel, pod katem przestrzegania normy
powierzchniowej, wynoszacej 3 m.kw. na jednego osadzonego. Tym niemniej jednak wiadomym jest, iz informowano
w tym okresie sedziego penitencjarnego o fakcie przeludnienia cel i konieczno$ci umieszczenia wieznia w warunkach
mieszkalnych, w ktorych powierzchnia celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m kw. W czasie kiedy powdd przebywat
w Areszcie Sledczym W. M. zaludnienie ksztaltowalo sie na poziomie od 107,9 % do 126,9 %.

W oparciu o dokumenty przedstawione przez strone pozwana sad I instancji ustalil, ze cele mieszkalne, w kt6rych byl
osadzony pow6d wyposazone byly w sprzet kwaterunkowy zgodny z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia
17 X 2003r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych. Powierzchnie
mieszkalne poddawane byly okresowym remontom i modernizacji. OSwietlenie cel bylo zgodne z rozporzadzeniem
Ministra Infrastruktury z dnia 12 IV 2002r. w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki
techniczne i ich usytuowanie. Ogrzewanie w celach uzaleznione bylo od panujacej na zewnatrz temperatury. Kazda z
celi mieszkalnych wyposazona byta w kacik sanitarny oddzielony od pozostalej cze$ci celi parawanem zaopatrzonym
w kotare. Kaciki sanitarne mialy dostep do biezacej wody zimnej. W celach znajdowala sie wentylacja. Raz w miesigcu
osadzonym byly wydawane $rodki czysto$ci oraz $rodki higieniczne. Kazdy z osadzonych mial prawo do codziennego
godzinnego spaceru oraz jednej w tygodniu kapieli. Ponadto osadzeni mieli mozliwo$¢ udzialu w zajeciach kulturalno
o$wiatowych oraz sportowych. Dodatkowo powdd mial mozliwosé redagowania gazetki wieziennej , uczestnictwa
w pogadankach tematycznych, udzialu w konkursach literackich i tematycznych, korzystania z zasobéw biblioteki
wieziennej a takze mial mozliwoé¢ rozwijania wlasnych zainteresowan.

Tym samym za niewiarygodne zostaly uznane przez Sad Okregowy twierdzenia powoda o braku intymnosSci w
celach w postaci niemoznosci zjedzenia positku, zalatwienia potrzeb fizjologicznych, umycia sie. Zdaniem tego sadu
powdd nie byl w stanie wskazaé w jakim okresie wystepowalo przeludnienie cel, czy dotyczylo jego celi, poza blizej
niesprecyzowanym pobytem w jednostce penitencjarnej w 2000 roku.

Dokonujac subsumpcji powyzszego stanu faktycznego pod norme art. 23 i 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Sad Okregowy
wywodzil, Ze powdd podcezas odbywania kary mogl przebywaé w przeludnionych celach, czyli takich, ktére nie czynily
zado$¢ przewidzianej w art. 110 § 2 k.k.w. normie, gwarantujacej osadzonemu przynajmniej 3 m kw. powierzchni
na osobe . Tym niemniej jednak podawany przez niego okres 6 lat byl zbyt ogélnikowy. Z dokumentéw zlozonych
przez pozwanego wynikalo bowiem, iz przeludnienie w jednostkach penitencjarnych, w ktorych przebywal powod
w okresie objetym roszczeniem, ksztaltowalo sie na ré6znym poziomie. Powdd stawial stronie pozwanej ogbélnikowe
zarzuty, ktore nie zostaly poparte zadnymi dowodami, chociaz to na nim zgodnie z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c.
spoczywal ciezar udowodnienia takich zachowah pozwanego, w ktérych upatrywal naruszenia swoich débr osobistych,
udowodnienia krzywdy, jaka w swojej ocenie poniost. Powod nie sprostal jednak temu obowigzkowi.

Osadzenie w celach nadmiernie przeludnionych, w warunkach gdzie poruszanie sie jest utrudnione zdaniem Sadu
Okregowego moze stanowié¢ naruszenie dobr osobistych w postaci godnosci oraz zdrowia, jednakze w przedmiotowej
sprawie powdd nie udowodnil, iz do naruszenia tego rodzaju jego dobr osobistych doszlo. Powdd nie wykazat takze, ze
przej$ciowe przebywanie w ciasnych celach wywolalo u niego negatywne skutki psychiczne lub fizyczne powodujace
poczucie krzywdy. Powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego wydany w sprawie V CSK 113/11 sad I instancji uznal,



Ze samo umieszczenie osadzonego w celi o powierzchni mniejszej niz 3 m k.w. na osobe, nie przesadza o zasadnoéci
roszczenia o zado$c¢uczynienie.

Sad Okregowy cytujac brzmienie art. 417 §1 k.c. podnosil, Zze warunkiem przyznania odszkodowania jest wykazanie
szkody, czego powod nie uczynil, a co wiecej nie wskazat ,,0 jakie roszczenia odszkodowawcze mu chodzi, ani nie
dokonal zadnych obliczen”.

Za zasadny zostal uznany przez sad I instancji podniesiony przez pozwanego w odpowiedzi na pozew zarzut
przedawnienia dochodzonego roszczenia. Sad Okregowy uznal, iz jest to roszczenie majatkowe, wynikajace z czynu

niedozwolonego, a zatem ulega przedawnieniu zgodnie z art. 442" k.c. z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Przyjal, iz powod o ,hipotetycznej”
krzywdzie wiedzial w czasie calego swojego pobytu w jednostkach penitencjarnych ,a zatem ,przedawnieniu uleg}
okres odbywania przez powoda kary pozbawienia wolnosci za okres sprzed trzech lat przed powyzsza data ( wytoczenia
powddztwa) tj. za okres sprzed 1 sierpnia 2008 r.” , co wobec skutecznie podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia skutkowalo oddaleniem powodztwa.

Odstepujac od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania przeciwnikowi, Sad Okregowy
powolywat sie na art. 102 k.p.c. i wywodzil, ze powod jako osoba pozbawiona wolno$ci obecnie nie osigga zadnych
dochodéw, nie posiada takze zadnego majatku, z ktorego pozwany moglby sie zaspokoi¢ w przypadku zasadzenia na
jego rzecz kosztodw zastepstwa procesowego.

Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez powoda w calo$ci . Powdd domagal sie zasadzenia na swoja rzecz
zado$c¢uczynienia w wysokoéci 1 mln zl. Apelujacy podnosil, iz sad I instancji nie zadal sobie trudu aby sprawdzic¢
wiekszo$¢ ,punktow” jego pozwu. W szczegdlnosci nie zadal sobie trudu, aby sprawdzic¢ jego ksiazeczke zdrowia
dotyczaca okresu pobytu w zakladach karnych , czy tez aby zaciggnaé opinii specjalistow , ktore to dowody wbrew
ustaleniom Sgdu Okregowego potwierdzityby, ze na skutek osadzenia w przeludnionych celach pow6d doznal
uszczerbku w stanie zdrowia w postaci nadci$nienia tetniczego.

Powod kwestionowal ustalenia faktyczne sadu I instancji dotyczace warunkéw socjalno- bytowych panujacych w
jednostkach penitencjarnych, w ktérych byt osadzony. Twierdzil, iz jego roszczenie nie uleglo przedawnieniu poniewaz
o mozliwo$ci ztozenia pozwu , takiego jak w niniejszej sprawie dowiedzial sie dopiero w roku 2010 od wspdlwiezniow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda nie zastuguje na uwzglednienie, aczkolwiek nie mozna zgodzié sie z wszystkimi ustaleniami sadu I
instancji i podzieli¢ w pelni dokonanej przez ten sad oceny prawnej sporu.

Sad Okregowy nie mogl uznad, iz do naruszenia dobr osobistych powoda w okresie objetym pozwem nie doszlo , skoro
poczynil na ten temat jedynie fragmentaryczne ustalenia faktyczne. Ustalenia i rozwazania sadu I instancji ograniczyly
sie bowiem jedynie do okresu pobytu powoda w Areszcie Sledczym W. M. , chociaz z dolaczonej do odpowiedzi na
pozew ,Informacji o pobytach i orzeczeniach” ( k 63 v) wynikalo, ze przebywal on do dnia 6 IT 2006 r. takze w innych
jednostkach penitencjarnych na terenie calego kraju i w pozwie wnosil o zobowigzanie strony pozwanej do udzielenia
informacji pozwalajacych na okreélenie gestosci zaludnienia w celach, w ktérych byt osadzony. Sad I instancji pomimo
swojego zarzadzenia z dnia 23 IX 2011 r. zobowigzujacego pozwanego do przedstawienia informacji o pobytach
powoda we wszystkich zakladach karnych ( k 22) poprzestal jednak na niepelnych informacjach przedstawionych w
odpowiedzi na pozew.

Nie mozna takze zgodzié sie z sadem I instancji, ze w okresie przebywania powoda w Areszcie Sledczym W. M. w latach
2000- 2006 mozliwa jedynie byla taka sytuacja, ze powdd przebywal w zageszczonych celach, lecz okoliczno$ci tej nie
udowodnil. Jak podniesione zostalo w odpowiedzi na pozew w okresie objetym zagdaniem pozwu w AS W. M. nie bylo
prowadzonego monitoringu zageszczenia osadzonych w celach, tym niemniej jednak caly czas przekraczalo ono 100 %
»pojemnosci” tej jednostki penitencjarnej , o czym informowano sedziego penitencjarnego. Stanowi to potwierdzenie



wyjaénien powoda o odbywaniu przez niego kary pozbawienia wolno$ci w celach nie spelniajacych warunkéw normy
powierzchniowej z art. 110 k.k.w. . Odwolujac sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 II 2007 r. wydanego
w sprawie V CSK 431/06 stwierdzi¢ nalezy, iz fakt, ze zaklady karne nie prowadzily odpowiedniej ewidencji i nie
potrafia udzieli¢ §cislej informacji, wjakim czasie i przy jakim przekroczeniu dopuszczalnej liczby osadzonych odbywal
kare powod, nie moze wywolywaé dla niego negatywnych skutkéw procesowych i materialnoprawnych. Na zasadzie
domnieman faktycznych mozna uznaé okoliczno$¢ przebywania powoda w przeludnionych celach za udowodniona.

Racje ma natomiast sad I instancji podnoszac, iz samo osadzenie danej osoby w przeludnionych celach moze by¢
wystarczajaca przestanka do stwierdzenia naruszenia jej dobr osobistych ( tak tez uchwata 7 sedziéw SN z 18 X 2011
r. IIT CZP 25/11) , tym niemniej jednak przy dokonywaniu takiej oceny nalezy jednak mie¢ na uwadze caloksztalt
okolicznoSci sprawy oraz kierowac sie obiektywnymi kryteriami , a nie subiektywnymi odczuciami powoda ( patrz SN
z dnia 10 V 2012 r. IV CSK 473/11).

W niniejszej sprawie material dowodowy nie byl wystarczajacy do poczynienia ustalen czy do naruszenia godnoSci
osobistej powoda w istocie doszlo czy tez nie. Nie wiadomym jest jak duze bylto zageszczenie cel, w ktérych przebywal,
jak dlugo ono trwalo. Sad Okregowy nie mogl jednak za taki stan rzeczy czyni¢ odpowiedzialnym tylko powoda i
zarzuca¢ mu nieudowodnienia faktu naruszenia jego dobr osobistych, skoro nawet pozwany, pomimo zawartych w
pozwie wnioskow powoda, nie byl w stanie przedstawi¢ stosownej dokumentacji obrazujacej warunki zaludnienia
panujace w jednostkach penitencjarnych, w ktérych powod przebywatl.

Nawet jednak gdyby przyjac¢, ze do naruszenia débr osobistych powoda zgodnie z jego twierdzeniami doszlo,
to nie byloby to jednoznaczne z uznaniem jego prawa do przyznania zado$éuczynienia. Przestanka przyznania
zado$éuczynienia jest bowiem zgodnie z ar. 448 k.c. - doznanie przez osadzonego krzywdy, innymi stowy szkody
niemajatkowej wyrazajacej sie w cierpieniach psychicznych i fizycznych pokrzywdzonego. W orzeczeniach z dnia:
18 X 2011 r. III CZP 25/11, z 27 X 2011 r. V CSK 489/10, z 7 XII 2011 r. V CSK 113/11, z 16 XII 2011 . V
CSK 21/11 Sad Najwyzszy zajal stanowisko, iz umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o powierzchni
przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m. kw. moze stanowi¢ wystarczajaca przeslanke naruszenia dobr
osobistych , co samo przez sie nie przesadza jeszcze o zasadnoSci roszczenia o zadoSéuczynienie na podstawie art. 448
k.c., ktorego przyznanie zalezy od wielu réznych okolicznoéci, w tym miedzy innymi od dlugotrwalo$ci przebywania w
przeludnionej celi, ucigzliwoéci z tym zwigzanych, poczucia krzywdy i jego stopnia. Pozostale warunki odbywania kary
pozbawienia wolnoéci, moga zwiekszac poczucie krzywdy lub je oslabia¢ a nawet sprawiaé, ze w ogoéle nie powstalo.

Odnoszac powyzsze uwagi do okoliczno$ci niniejszej sprawy zgodzi¢ nalezy sie z sadem I instancji, iz nawet gdyby
hipotetycznie uzna¢ za udowodnione wszystkie podnoszone przez powoda okoliczno$ci skladajace sie na bezprawne
zachowanie pozwanego, skutkujgce naruszeniem jego dobr osobistych w postaci godnosci i prawa do intymnoSci,
to powod nie wykazal , iz w zwigzku z tym doznal takiej krzywdy, ktéra uzasadnialaby mu przyznanie stosownego
zado$Cuczynienia. Proby w tym kierunku zostaly przez niego podjete dopiero w apelacji i polegaly na podnoszeniu
nowych okoliczno$ci faktycznych nie zglaszanych w toku postepowania pierwszo instancyjnego oraz zarzucaniu
sadowi I instancji nieprzeprowadzenia niezawnioskowanych dowodow , co zgodnie z art. 381 k.p.c. nie moglo odnieéc
zamierzonego przez niego skutku. Przepis ten stanowi bowiem, ze ,,Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i
dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania
sie na nie wynikla p6zniej”. Powdd nie wykazal natomiast, ze istnialy jakiekolwiek przeszkody do podniesienia przed
sadem I instancji okoliczno$ci dotyczacych skutkow jakie w stanie jego zdrowia zaréwno fizycznego jak i psychicznego
wywolane zostaly odbywaniem kary pozbawienia wolnoSci w ponizajacych warunkach. Potrzeba zas$ podniesienia
tych okoliczno$ci w celu wykazania powstania i rozmiaru doznanej krzywdy istniala juz w postepowaniu pierwszo
instancyjnym. W skladanych przez powoda pismach procesowych jak i w jego wyjaénieniach przed sadem I instancji
apelujacy nie powolywal sie na klopoty zwigzane ze stanem swojego zdrowia, nie wnosil o przeprowadzenie dowodu
z dokumentacji medycznej ( ksiazeczki zdrowia) ani tym bardziej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza
celem ustalenia wplywu odbywania kary pozbawienia wolnoéci w przeludnionych celach na stan swojego zdrowia
fizycznego czy tez psychicznego. Nie opisywal skutkdw naruszenia swoich débr osobistych. Zgodnie natomiast z art.
232 k.p.c., to strony sa obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne .



Sad moze , ale nie musi prowadzi¢ postepowania dowodowego z urzedu, tym bardziej na okoliczno$ci zupelnie nie
podnoszone przez strone.

Podkres$lenia wymaga, iz oceny czy doszlo do naruszenia débr osobistych danej osoby dokonuje sie wedlug miernika
obiektywnego, ustalenie natomiast krzywdy , jej rozmiaru nastepuje z uwzglednieniem indywidulanych jej cech .
Nie kazde zatem naruszenie dobr osobistych wywoluje poczucie krzywdy , zalezy to od okoliczno$ci sprawy, stopnia
wrazliwoéci poszkodowanego. Nalezy przy tym jak wyrazil to Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 II 2008 r. I CSK 385/07
odrdznié

uznanie okre§lonego skutku za przeslanke przesadzajaca o naruszeniu dobra osobistego, od stwierdzenia
braku ujemnych skutkéw jako nastepstwa naruszenia dobra osobistego, przesadzajacego o odmowie przyznania
zado$éuczynienia.

Powdd w niniejszej sprawie w istocie nie wykazal jakichkolwiek ujemnych nastepstw ewentualnego naruszenia jego
godno$ci i prawa do intymnosci, chociaz to jego obcigzal w tym zakresie ciezar dowodu.

Co wiecej zdaniem Sadu Apelacyjnego nie udowodnit w ogble swoich twierdzen dotyczacych warunkéw bytowych,
sanitarnych panujacych w celach, ktore naruszalyby jego prawo do intymnosci. Jego bardzo ogblnikowe wyja$nienia
w tym zakresie byly przez strone pozwana kwestionowane i nie znajdowaly zadnego potwierdzenia w materiale
dowodowym sprawy. Podkreslenia wymaga, iz pow6d na powyzsze okoliczno$ci nie zaofiarowal zadnego dowodu,
w szczeg6lnosci za wniosek dowodowy ( nawet nieprecyzyjny) nie mozna bylo uznaé zawartego w pozwie zadania
dotyczacego wskazania przez pozwanego danych osob, z ktérymi byl osadzony. W odréznieniu od wniosku o
przedstawienie informacji na temat iloSci os6b przebywajacych z powodem w celach, wymiaru tych pomieszczen , nie
zostal okreslony cel uzyskania danych osobowych o ktére wnosil.

Jak wynika natomiast z uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 II 2007 r. V CSK 431/06 ,, na powodzie
spoczywal jedynie ciezar udowodnienia, ze odbywal kare pozbawienia wolno$ci w warunkach przeludnienia, w celach,

w ktorych na skazanego przypadalo mniej niz 3 m®, przy nieodpowiednich warunkach bytowych i sanitarnych, bez
oddzielenia toalety od reszty celi.”

Reasumujac te cze$c¢ rozwazan stwierdzi¢ nalezy, iz w oparciu o material dowodowy sprawy, ktory zostal przez
Sad Okregowy zebrany z pominieciem pelnej realizacji wniosku powoda zawartego w pozwie o przedstawienie
przez pozwanego informacji na temat stanu zaludnienia cel, w ktérych przebywal, nie mozna bylo ustali¢ zakresu ,
dlugotrwaloSci naruszenia przez jednostki penitencjarne normy powierzchniowej przypadajacej na osadzonego, a tym
samym faktu naruszenia godno$ci osobistej powoda. Tym niemniej jednak sad I instancji prawidlowo uznal, iz powod
nie wykazal zadnej szkody niemajatkowej , spowodowanej tym ewentualnym naruszeniem jego godnoéci jak i nie
zglaszal Zadnych wnioskéw dowodowych na powyzsza okoliczno$é. Powdd nie wykazal takze, iz w celach panowaly
nieodpowiednie warunki sanitarne , skutkujace naruszeniem jego prawa do intymnosci. Jego powodztwo o zaplate
zado$¢uczynienia z tytulu naruszenia dobr osobistych zostalo zatem zasadnie oddalone.

Powodztwo to zreszta podlegalo oddaleniu bez koniecznoéci badania przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego z
art. 448 k.c. z uwagi na zasadnie podniesiony przez strone pozwana w odpowiedzi na pozew zarzut przedawnienia
roszczenia.

Jak wyrazil to Sad Najwyzszy w uchwale Izby Cywilnej z dnia 17 II 2006 r. III CZP 84/05 ,skuteczne podniesienie
zarzutu przedawnienia jest wystarczajace do oddalenia powodztwa bez potrzeby ustalenia, czy zachodza wszystkie
inne przeslanki prawnomaterialne uzasadniajgce jego uwzglednienie. W razie podniesienia zarzutu przedawnienia
badanie tych przeslanek jest zbedne, wobec czego mozliwe jest oddalenie powodztwa ze wzgledu na przedawnienie
roszczenia w sytuacji, w ktorej wobec niespelnienia wszystkich przestanek warunkujgcych jego byt, roszczenie nie
zostalo jeszcze w pelni uksztaltowane.” ( tak tez SN w wyroku z 11 VIII 2010 I CSK 653/09, na ktore to orzeczenia
shusznie powolywat sie pozwany w odpowiedzi na apelacje).



Nie ma w szczegblnosci racji apelujacy podwazajac zasadno$¢ uwzglednienia przez Sad Okregowy zarzutu
przedawnienia jego roszczenia , z uwagi na fakt, iz o mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o zadoSéuczynienie przeciwko
Skarbowi Pafistwa i Centralnemu Zwigzkowi Shuzby Wieziennej dowiedzial sie on w roku 2010 od wspélosadzonego.
Rozpoczecie biegu przedawnienia jest bowiem niezalezne od $§wiadomog$ci uprawnionego co do przystugujacego mu
roszczenia ( patrz SN z 17 VI 2006 I CSK 176/05).

Odpowiedzialnoé¢ pozwanego z art. 448 k.c. za naruszenie ddobr osobistych, spowodowane niezapewnieniem
odpowiednich warunkéw bytowych osadzonym ( czy tez z art. 445 § 1 k.c. za rozstroj zdrowia) , jest odpowiedzialnoScig
deliktowa , zwigzang z wykonywaniem wladzy publicznej, oparta na art. 417 k.c. ( patrz uchwata SN z 18 X 2011 r.

III CZP 25/11), co oznacza, iz zgodnie z art. 442" § 1 k.c. ( w niniejszej sprawie w zw. z art. 2 ustawy zmieniajacej
kodeks cywilny z dnia 16 IT 2007 r. ( Dz.U. 2007.80.538) , roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia za doznang wskutek
naruszenia dobr osobistych krzywde przedawnia sie z uplywem 3 lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie
o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesie¢ lat od
dnia, w ktérym nastgpilo zdarzenie wywotujgce szkode.

Jak wynika z powyzszego przepisu rozpoczecie biegu terminu przedawnienia roszczenia dochodzonego w niniejszej
sprawie wigzalo sie z dwiema okoliczno$ciami: powziecia przez poszkodowanego §wiadomosci o doznanej szkodzie
niemajatkowej oraz Swiadomosci co do osoby sprawcy. Przy czym jak przyjmuje sie w orzecznictwie tak wyznaczony
poczatek terminu przedawnienia musi by¢ oceniany wedlug obiektywnych kryteriow ( SN z g9 VII 2009 .
III CZP 47/09, z 17 V 2006 I CSK 176/05, z 24 IX 2009 r. IV CSK 43/09). W ostatnim z przywolanych
orzeczen Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,Zawarty w art. 442 § 1 zdanie pierwsze k.c. wymog ustalenia momentu, w
ktérym poszkodowany dowiedzial sie o osobie obowigzanej do naprawienia szkody, dotyczy konkretnej szkody i
poszkodowanego. Chodzi oczywiScie nie o chwile, w ktorej poszkodowany uzyskal jakakolwiek wiadomo§¢é na temat
sprawcy, lecz o chwile uzyskania takich informacji, ktore - oceniajac obiektywnie - pozwalaja z wystarczajacg doza
prawdopodobienstwa przypisa¢ sprawstwo konkretnemu podmiotowi. Poszkodowany powinien przy tym zachowaé
sie w swoich sprawach w sposo6b zapobiegliwy i dolozy¢ staran o uzyskanie informacji istotnych z punktu widzenia
przestanek odpowiedzialnoéci za doznang szkode.”.

Powdd poprzez zadanie zaplaty zado$éuczynienia domagal sie zrekompensowania mu szkody niemajatkowej inaczej
krzywdy polegajacej na fizycznych dolegliwoSciach i psychicznych cierpieniach. Jak juz podkre$lone zostalo dopiero
w postepowaniu apelacyjnym zaczal powolywa¢ sie na dolegliwosci fizyczne, a nawet uszczerbek w stanie zdrowia ,
spowodowany odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci w nieodpowiednich warunkach. Przed sadem I instancji
okoliczno$ci tych nie podnosil, nie zglaszal nadto wnioskéw dowodowych, z ktérych tego rodzaju krzywda moglaby
wynikac. Z powyzszych wzgledow rozwazania co do §wiadomos$ci powoda o tego typu skutkach naruszenia jego dobr
osobistych zostaly przez Sad Apelacyjny w ogble pominiete ( art. 381 k.p.c.).

Jezeli chodzi z kolei o krzywde w postaci ujemnych przezy¢ psychicznych pokrzywdzonego, doznana na
skutek niehumanitarnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci, to przy hipotetycznym zalozeniu jej
udowodnienia nalezaloby uzna¢, iz powo6d od razu podczas swojego pobytu w jednostkach penitencjarnych mial
Swiadomos¢ jej zaistnienia , podobnie jak i §wiadomo$é podmiotu za to odpowiedzialnego. Osadzenia bowiem w
zakladzie karnym czy areszcie §ledczym stanowi dzialanie represyjne Panstwa, jest elementem wykonywania wladzy
publicznej, czyli tzw. imperium . Za warunki bytowe w jakich przebywa osadzony odpowiada zatem Panstwo ,
wystepujace w postepowaniu sagdowym jako Skarb Panstwa . Wiedze tego rodzaju wedlug kryterium obiektywnego
posiada kazdy, a tym bardziej osoba osadzona w jednostce penitencjarne;.

Bez znaczenia jest przy tym czy powod mial czy tez nie §wiadomos$é, z dzialaniem ktérej jednostki organizacyjnej
Skarbu Panstwa jest zwigzana jego szkoda, czy z dzialaniem Centralnego Zarzadu Sluzby Wieziennej czy tez
bezposrednio Dyrektora Zakladu Karnego lub innego podmiotu. W kazdym bowiem z tych przypadkéw sprawca
szkody jest Skarb Panstwa. W przypadku wytoczenia powbddztwa przeciwko Skarbowi Panstwa i mylnego oznaczenia



podmiotu go reprezentujacego, rola sadu jest ustalenie wlasSciwej panstwowej jednostki organizacyjnej , z ktorej
dzialalnoScia wiaze sie dochodzone roszczenie ( art. 67 § 2 k.p.c.).

Tym samym nalezalo uznaé, iz roszczenie powoda o zaplate zado$cuczynienia za ewentualng krzywde wywolang
naruszeniem jego dobr osobistych uleglo przedawnieniu najpdzniej w dniu 6 II 2009 r. tj. po uplywie 3 lat od
zakoriczenia przez niego pobytu w Areszcie Sledczym W. M., a zatem powédztwo wytoczone w niniejszej sprawie w
dniu 28 VII 2011 r. ( a nie jak przyjal sad I instancji 1 VIII 2011 r. k 9) obejmowalo roszczenie przedawnione, ktore
wobec podniesienia przez strone pozwang stosownego zarzutu , nie zastugiwato na ochrone prawna.

Aczkolwiek sad I instancji w swoim uzasadnieniu blednie zastosowal przepis dotyczacy przedawnienia roszczenia,
uznajac, iz przedawnieniu ulegly roszczenia obejmujace okres sprzed 3 lat od wytoczenia powddztwa, to jednak
ostatecznie przyjete przez niego rozwiazanie bylo prawidlowe.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny w oparciu o art. 385 k.p.c. oddalil wniesiong przez powoda apelacje .

W oparciu o art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny postanowil obciazy¢ powoda czeSciowo obowigzkiem zwrotu na
rzecz pozwanego kosztéw zastepstwa procesowego tj. w symbolicznej , bo 1/10 ich wysoko$ci. W ocenie sadu
odwolawczego sama trudna obecnie sytuacja majatkowa i zyciowa powoda, wynikajaca z przebywania w jednostkach
penitencjarnych i brak w zwigzku z tym mozliwo$ci zarobkowania, nie jest wystarczajaca przestanka do odstapienia
w calo$ci od obcigzenia go (jako strony przegrywajacej) obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Nie
mozna bowiem wykluczyé, iz po wyjéciu na wolnoé¢ powdd bedzie zarobkowal, zdobedzie majatek pozwalajacy
pozwanemu uzyska¢ pokrycie wydatkowanych kosztow procesu. Poza tym podkreéli¢ nalezy, iz o ile dzialanie
powoda w postepowaniu pierwszo instancyjnym mozna bylo usprawiedliwia¢ jego subiektywnym przekonaniem co
do zasadno$ci dochodzonego roszczenia, aczkolwiek nie co do jego bardzo wygoérowanej wysokosci ( 1 mln z1) , to juz
w postepowaniu apelacyjnym , po zapoznaniu sie skarzacego z orzeczeniem sadu I instancji , przekonanie to nalezalo
uzna¢ za nieaktualne ( patrz SN z 30 III 2012 r. III CZ 13/12).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



