Sygn. akt VI ACa 1419/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy— Sedzia SA — Krystyna Karolus - Franczyk (spr.)
Sedzia SA — Anna Orlowska

Sedzia SA— Regina Owczarek - Jedrasik

Protokolant st. sekr. sqd.— Agnieszka Prokopiuk

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2012 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powédztwa P. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa Aresztowi Sledczemu W.

o zadoséuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 lipca 2011 r., sygn. akt III C 960/09

1. oddala apelacje;

2, przyznaje adwokatowi L. H. od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Warszawie kwote
2700 (dwa tysiqce siedemset) zI plus nalezny podatek VAT tytutem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej swiadczonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI A Ca 1419/11

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 27 lipca 2011 r. oddalil powbédztwo P. G. przeciwko Skarbowi Panstwa
— Aresztowi SledczemuW.o zasadzenie kwoty 100 000 7} jako zadoééuczynienia za naruszenie débr osobistych,
spowodowane odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci w nieodpowiednich warunkach.

Sad Okregowy ustalil, ze powod przebywal w areszcie $ledczym w okresach: od 10 grudnia 2008 r. do 10 kwietnia
2009 1., 0od 29 kwietnia 2009 r. do 27 maja 2009 r. i od 22 lipca 2009 r. do dnia wniesienia pozwu w sierpniu 2009 r.

W trakcie pozbawienia wolnoSci przebywat okresowo w przeludnionych celach, ktoére byly wyposazone standardowo:
w oddzielone od powierzchni mieszkalnej kaciki sanitarne, z dostepem do zimnej wody. Na oknach zamontowane byly
przeslony i siatki co jest zgodne z wymogami ochronnymi, ale w pawilonach mieszkalnych byt funkcjonujacy zesp6t
wentylacyjny. Wylaczenia pradu dotyczyly tylko napiecia w gniazdach wtykowych i wystepowaly w ograniczonych
zarzadzeniem dyrektora zakladu godzinach. Osadzeni raz w tygodniu korzystali z mozliwo$ci mycia pod prysznicem,
otrzymywali przydzial srodkow czystoSci oraz mieli mozliwoé¢ godzinnego codziennego spaceru oraz zapewniony
dostep do opieki medycznej. Wyzywienie bylo zgodne z obowigzujacymi normami.



Zaklad nie ma obowiagzku izolowania od pozostalych osadzonych oséb chorych na zéttaczke typu C oraz zarazonych
wirusem HIV.

Oceniajac zebrany material dowodowy Sad Okregowy uznal, Ze nie zostalo dowiedzione, aby zarzuty powoda byly w
caloSci zasadne, a stwierdzone warunki odbywania kary nosily znamiona niegodziwego traktowania. Przeludnienie

w celach ( ponizej 3m” na osobe osadzong ) nie dotyczylo calego okresu objetego zadaniem, zgloszeni przez powoda
swiadkowie nie potwierdzili jego zarzutow odnoénie do niewlasciwego zachowania funkcjonariuszy shuzby wieziennej,
niedostatecznej opieki lekarskiej i jako$ci wyzywienia.

Pow6d mial zapewnione miejsce do spania, otrzymywal posilki spelniajace wymogi o odpowiedniej warto$ci
odzywczej, otrzymywal Srodki czystoSci, mial mozno$¢ codziennego spaceru i dostep do bezplatnej opieki medyczne;.

Zasadzenie zado$Cuczynienia i jego wysoko$¢ zalezy od kompleksowej oceny konkretnego przypadku, nie jest
obligatoryjne nawet przy stwierdzeniu pewnych ucigzliwosci dla osadzonego, musi réwniez uwzglednia¢ czas ich
trwania i nasilenie zlej woli naruszyciela dobr osobistych.

0Od powyzszego wyroku ztozyt apelacje powod.

Zarzucal wyrokowi naruszenie art. 24 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. przez przyjecie braku podstaw do zasadzenia
zado$céuczynienia, niewlasciwe wnioski wyciagniete z zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz niezasadne
zastosowanie art. 5 k.c. wzglednie podstawy w postacie ,,powszechnego poczucia sprawiedliwosci”.

Wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa albo uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.
Podstawowy zarzut powoda odnoénie do warunkoéw odbywania kary to przeludnienie w celach.

Powdd przebywat w warunkach pozbawienia wolnoSci przez okres lacznie 6 miesiecy. Z zestawienia przedstawionego
przez pozwanego ( k. 61 — 72 ) wynika, ze w tym okresie przez ponad 60 dni czyli 1/3 pobytu w zakladzie odbywal kare

w celi o pow. 9, 72 m® w ktérej przebywaly jedynie 3 osoby ( sporadycznie nawet tylko 2 ), zatem wymogi metrazowe
byly spelnione.

Zgloszony przez powoda éw. F. (k. 222 akt ) zeznal nawet, ze cela miala 10 — 12 m® i byly w niej 3 osoby, za$ z zeznania
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éw. L. wynika, ze ,wolnej przestrzenie nie bylo na pewno 3m>” (k. 228 ). Wymég 3m” dotyczy jednak calej powierzchni

celi w stosunku do liczby osadzonych, nie za wolnej przestrzeni po odliczeniu umeblowania.

Odnoénie zatem do gléwnego zarzutu przeludnienia w celach Sad Okregowy przyjal, ze okresowo istniato, na
podstawie dokumentu zlozonego przez pozwanego i przyznania tej okoliczno$ci, a wbrew bardziej dla powoda
niekorzystnym zeznaniom $wiadkow. W tym zakresie zatem zarzut niewlasciwej oceny materialu dowodowego jest
oczywiscie nietrafny.

Dokwaterowanie 4. osoby wynikajace z przeludnienia stanowi okoliczno$¢é uzasadniona warunkami w zakladach
karnych i mogloby stanowi¢ podstawe do przyjecia, ze byly to warunki naruszajace godnosé. Jednak ze wzgledu
na obiektywne warunki w zakladzie, niezalezne od jego kierownictwa oraz stosunkowo krétki czas pobytu w celach
przeludnionych istnieje podstawa do przyjecia, ze Zadanie kwoty 100 000 zl, juz chociazby ze wzgledu na jej wysokosé
jest niezasadne. Pow6d ma obowigzek wykazaé, w jaki sposob naruszenie jego godnosSci ucigzliwymi warunkami
pobytu znajduje odpowiednik w dochodzonej kwocie, czego nie uczynit.



Zabezpieczenie okien w zakladzie karnym blinda czy siatka jest koniecznym warunkiem dla zachowania
bezpieczenstwa, a to naturalnie ogranicza doplyw Swiatla czy $wiezego powietrza.

Zarzut braku odpowiedniej opieki lekarskiej dotyczy samookaleczenia powoda, leczenia przeziebienia lekami:
polopiryna i cerutinem, takimi samymi dla wszystkich osadzonych, a takze koniczno$ci wizyty u ,normalnego” lekarza,
aby uzyskac skierowanie do specjalisty ( zeznania $w. F. ).

Po pocieciu reki powod zostal przewieziony do szpitala celem zszycia rany, wymienione leki sg typowymi lekami
przeciw przeziebieniu, konieczno$é¢ wizyty u lekarza ogblnego przed skierowaniem do specjalisty to procedura
obowiazujaca réwniez w warunkach leczenia na wolno$ci. W warunkach wolno$ciowych na badanie gastroskopowe
takze oczekuje sie w kolejce.

Sw. F. zeznal, 7e posilki byly 3 razy dziennie, na $éniadanie czesto wedlina, czasem zupy mleczne, na obiad zupa i kotlet,
kasza z sosem i suréwki. Bibliotek byla czynna raz w tygodniu i powéd z niej korzystal. Nie zostal zakwalifikowany na
kurs, ale nie podal, jaki to kurs i jak dlugo mial trwa¢, gdy weZmie sie pod uwage ograniczone okresy pobytu powoda
w zakladzie.

Oceniajgc warunki, w jakich powo6d przebywal w A. S. przez okres pot roku nalezy uznaé, ze byly one godziwe jak na
warunki przebywania w zakladzie i odbywania kary za popelnione przestepstwo, za$ oczekiwania powoda bardziej
stosowne bylyby do warunkéw wypoczynku czy leczenia na wolnoéci.

Dolegliwosci kary pozbawienia wolnoS$ci nie moga by¢ nadmierne i dodatkowo ucigzliwe, a traktowanie osadzonych
ma by¢ humanitarne i nie naruszajace ich godnosci, nie majace charakteru nekania. Nie mozna jednak wymagac,
aby w zakladzie karnym przestrzen zyciowa, jako§¢ wyzywienia, dostep do specjalistycznej pomocy medycznej i
mozliwo$¢ pracy zarobkowej czy podnoszenia kwalifikacji przewyzszaly mozliwoéci ludzi przestrzegajacych prawa i by
niespehienie oczekiwan osbb aresztowanych mozna bylo traktowac jako naruszenie ich godnoéci. Nadto zadana przez
powoda kwota 100 000 zl, stanowigca odpowiednik kilkudziesieciu Srednich miesiecznych zarobkéw ( oscylujacych w
granicach 3 000 z}) musi by¢ uznana za wygbérowana i nieuzasadniona nawet przy przyjeciu okresowego przeludnienia
w celi, a w sytuacji, gdy inne zarzuty nie sg zasadne. Okresowe przeludnienie przy spelieniu innych wymogow i
wladciwych warunkéw pobytu w zakladzie nie moze stanowié podstawy uwzglednienia tak sprecyzowanego zadania.

Zasadno$c¢ przyznania zado$éuczynienia i jego wysoko$¢é nie moze wynikac z niespelnienia subiektywnych oczekiwan
osadzonego w zakladzie karnym i musi by¢ oceniania w konteksScie ,powszechnego poczucia sprawiedliwosci”, na
ktore maja wplyw istniejace w kraju warunki zycia, dostep do stuzby zdrowia, rozmiar ubdstwa i wielko$¢é bezrobocia,
a takze stopa zyciowa spoleczenstwa.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i na podstawie art. 24 k.c.
w zwigzku z art. 488 k.c. oraz 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji.



