Sygn. akt VI ACa 961/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA — Urszula Wiercinska (spr.)
Sedzia SA — Malgorzata Manowska

Sedzia SA — Malgorzata Kuracka

Protokolant: — sekr. sqdowy Ewelina Murawska

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko K. S.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 kwietnia 2011 r.

sygn. akt III C 995/10

I oddala apelacgje,

II zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 720 (siedemset dwadziescia) zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. VI ACa 961/11

UZASADNIENIE

Powod D. K. wnibést o zobowigzanie K. S. - redaktora naczelnego i wydawcy (...) w P. do opublikowania w
czterech kolejnych numerach w okresie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku os§wiadczenia nastepujacej tresci:
w~Jako wydawca i redaktor naczelny (...) przepraszam Pana D. K. za naruszenie jego dobr osobistych publikacjami
informujacymi o zapadlym przeciwko niemu wyrokowi karnemu i sugerujacymi, ze zapadly wyrok zmusit wicestaroste
do zlozenia rezygnacji. Wyrok z dnia 21.04.2010 r. nie jest prawomocny, D. K. zlozyl wniosek o jego uzasadnienie
i apelacje. Wydanie wiec wyroku w pierwszej instancji nie zobowiazywalo wicestarosty do zlozenia rezygnacji ze
sprawowanej funkcji. K. S.". Nadto powo6d wnioést o zasadzenie kwoty 5000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za
naruszenie débr osobistych oraz zasadzenie na rzecz (...)Domu Pomocy w C. kwoty 10.000 z} tytulem zaplaty na cel
spoleczny.

Pozwany K. S. wniost o oddalenie powddztwa.



Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie zobowigzal pozwanego K. S. do opublikowania
w tygodniku (...) w okresie jednego miesiaca od dnia uprawomocnienia sie wyroku, w dwoch kolejnych numerach
tygodnika, o§wiadczenia nastepujacej tresci: ,,Jako wydawca i redaktor naczelny (...) przepraszam Pana D. K. za
naruszenie jego dobr osobistych publikacjami informujacymi o zapadlym przeciwko niemu wyroku karnym z dnia 21
kwietnia 2010 r. Wyrok ten nie jest prawomocny - D. K. zlozyl bowiem wniosek o uzasadnienie wyroku oraz apelacje. K.
S.", zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.000 zt tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych,
w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil oraz znidst wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo oparte o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania.

W dniu 21 kwietnia 2010 r. przeciwko powodowi zapadl wyrok karny w pierwszej instancji w sprawie III K 2436/06
prowadzonej przez Sad Rejonowy dla m.st Warszawy. Wyrok nie jest prawomocny — powdd zlozyl wniosek o
uzasadnienie wyroku i apelacje. Wowczas powdd piastowal funkcje wicestarosty powiatu (...). W publikacji prasowe;j
(...) oznaczonej Rok (...) z 23-29 kwietnia 2010 r. na stronie 7 zamieszczono material prasowy pt. ,,(...)", w ktoérego
treSci podano dane osobowe D. K., identyfikujac go jednoczeénie jako wicestaroste powiatu (...). Obok treSci
artykulu znajdowala sie fotografia przedstawiajaca powoda (k. 11). Powod pismem z dnia 28 kwietnia 2010 r. wezwal
pozwanego do zaniechania dalszego naruszania jego dobr osobistych. Powdd, zgodnie ze zobowigzaniem podjetym
przed Rada Powiatu, iz w razie wydania wyroku skazujacego zrezygnuje z funkcji wicestarosty, zlozyt w kwietniu 2010
r. na sesji Rady Powiatu rezygnacje. W wyniku zlozonej rezygnacji Rada Powiatu wybrala nowego staroste, a pozwany
po raz kolejny opublikowal w (...) Nr (...) z 18-24 czerwca 2010 r. w artykule ,,(...)" informacje o postepowaniu karnym
toczacym sie przeciwko powodowi z podaniem jego danych osobowych. Pismem z dnia 24 czerwca 2010 r. powdd
wezwal pozwanego do opublikowania w (...) o§wiadczenia oraz do zaplaty na rzecz Domu Pomocy w C. kwoty 10.000
zk.

Podczas toczacej sie przeciwko powodowi sprawy karnej ani Sad, ani prokurator, nie wydali zezwolenia na ujawnienie
danych osobowych i wizerunku powoda.

Sesje Rady Powiatu, w ktérych bral udzial powdd, sa jawne. Podczas sesji obecni sa dziennikarze. Osobom
uczestniczacym w sesji rady robione sg zdjecia - zdjecie powoda zamieszczone w publikacji ,,Wicestarosta skazany"
pochodzi wlaénie z jednej z sesji rady. Sprawozdania z sesji rady zamieszczane sa w BIH (Biuletynie Informacji
Publicznej), ktory jest ogdlnodostepny.

Sad I instancji uznal, Ze powodztwo jest uzasadnione. Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie
dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnos$ci
potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnosci azeby zlozyla o$wiadczenie odpowiedniej treSci i w
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie poszkodowany moze réwniez zadaé zado$¢uczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Zgodnie za$ z art. 448 k.c. w razie
naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng
na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.
Z kolei art. 13 ust. 2-3 ustawy z dnia 26 stycznia1984 r. Prawo prasowe stanowi, iz nie wolno publikowaé w prasie
danych osobowych i wizerunku os6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak
rowniez danych osobowych i wizerunku swiadkéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze osoby te wyraza na
to zgode (ust.2). Ograniczenie, o ktérym mowa w ust. 2, nie narusza przepiséw innych ustaw. Whasciwy prokurator
lub sad moze zezwoli¢, ze wzgledu na wazny interes spoteczny, na ujawnienie danych osobowych i wizerunku oséb,
przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe (ust. 3).

Problematyka podmiotowego zakresu zakazu publikacji wynikajacego z art. 13 ust. 2 prawa prasowego byla
rozstrzygana przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 marca 2008 r. sygn. IV CSK 474/07 oraz w wyroku z dnia 28
stycznia 2009 . sygn. IV CSK 346/08. Sad Najwyzszy potwierdzil, iz art. 13 ust. 2 prawa prasowego dotyczy wszystkich



0s0b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe i nie réznicuje zakresu ochrony od statusu
danej osoby - np. faktu, iz jest to osoba prowadzaca dzialalno$¢ publiczna. Natomiast wzgledno$é ochrony przejawia
sie w tym, iz na publikacje, ze wzgledu na wazny interes spoleczny, moze zezwoli¢ prokurator lub sad.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoSci, iz pozwany naruszajac zakaz wynikajacy z art. 13 ust. 2 prawa prasowego
naruszyl dobra osobiste powoda w postaci jego czci, dobrego imienia i wizerunku. Bezspornym jest, iz wyrok, ktory
zapadt przeciwko powodowi w postepowaniu karnym, w chwili dokonania naruszenia oraz w chwili orzekania, byl
nieprawomocny - do czasu uprawomocnienia sie wyroku istniala sytuacja toczacego sie postepowania, a powdd po
dokonaniu spornych publikacji oceniany byl przez wspolpracownikéw i osoby z jego Srodowiska jako osoba skazana
za popelnienie przestepstwa. Postepowanie karne uznawane jest za postepowanie w toku do uprawomocnienia sie
orzeczenia. Nie mialby zatem znaczenia w sprawie i nie znosil bezprawno$ci dzialania pozwanego podnoszony przez
niego fakt, iz powdd nie zlozyl apelacji, a zrobil to jedynie prokurator. Do czasu uprawomocnienia sie wyroku pozwany
nie powinien, zgodnie z dyspozycja art. 13 ust. 2 prawa prasowego, publikowa¢ danych osobowych i wizerunku
powoda w zwigzku z toczacym sie postepowaniem karnym. Nie ma takze znaczenia podnoszony przez pozwanego
fakt, iz powdd zamierza kandydowa¢ do nadchodzacych wyboréw samorzadowych. Art. 13 prawa prasowego jedyny
wyjatek od hipotezy przewidzianej w ust. 2, przy braku zgody osoby zainteresowanej, przewiduje w ust. 3 - ujawnienie
danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe moze
nastapi¢ wylacznie na podstawie zezwolenia sadu lub prokuratora z uwagi na wazny interes spoteczny. Wydanie
takiego zezwolenia w sprawie niniejszej nie mialo miejsca.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma takze znaczenia okoliczno$é¢, iz pow6d o$wiadczenie o toczacej sie sprawie karnejio
zamiarze rezygnacji ze sprawowanej funkeji na wypadek wydania wyroku skazujacego wyglosil na sesji Rady Powiatu,
ktora ma charakter jawny i obecni sa na niej dziennikarze. Taka sytuacja nie zastepuje zgody osoby zainteresowanej,
sadu lub prokuratora na zamieszczenie informacji o toczacym sie postepowaniu karnym wraz z wizerunkiem danej
osoby. Brak takze podstaw do przyjecia, jak sugerowal pozwany, iz publiczna wypowiedz powoda w kwestii sprawy
karnej stanowi dorozumiang zgode na publikacje informacji o postepowaniu karnym i wizerunku. Jedynie podanie
do publicznej wiadomosci informacji o toczacym sie postepowaniu przez najwyzszy organ prokuratury moze znosic
zakaz wynikajacy z art. 13 ust. 2 prawa prasowego (zob. wyrok SN z dn. 28.01.2009r., IV CSK 346/08, LEX 520018).

Z uwagi na powyzsze Sad I instancji powddztwo uwzglednil, nakazujac zamieszczenie o§wiadczenia o tresci jak w pkt
I wyroku oraz zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 5000 z} tytulem zadoSéuczynienia. Sad Okregowy
zmodyfikowal tre$¢ sformulowanego przez powoda o$wiadczenia usuwajac z niego stowa ,sugerujacymi, ze zapadly
wyrok zmusil wicestaroste do zlozenia rezygnacji" oraz ,,Wydanie wiec wyroku w pierwszej instancji nie zobowigzywato
wicestarosty do zlozenia rezygnacji ze sprawowanej funkcji", poniewaz w ocenie Sadu kwestionowane przez powoda
publikacje takich sugestii nie zawieraly. W artykule ,(...)" znajduje sie fragment informujacy, iz ,W chwili, gdy D.
K. zdecydowat sie na kandydowanie na stanowisko wicestarosty zaznaczyl, ze jesli sad uzna zarzut, zgodzi sie z
wyrokiem i ustapi ze stanowiska" - wynika wiec z niego wprost, iz to nie zapadly wyrok zmusit powoda do rezygnacji
ze sprawowanej funkeji. Artykut ,(...)" zawiera wprawdzie stwierdzenie, iz ,powodem decyzji (o rezygnacji) byto
ogloszenie wyroku w sprawie karnej (...)", jednakze stwierdzenie to jest prawdziwe - powdd sam bowiem na sesji
Rady Powiatu zapowiedzial, iz w przypadku ogloszenia wyroku skazujacego w sprawie karnej ustapi ze stanowiska. Z
powyzszych artykuldow wynika wiec, iz rezygnacja powoda ze sprawowanej funkcji byla wynikiem jego wcze$niejszej
deklaracji, a nie faktem zapadniecia wyroku skazujacego. Sad Okregowy uznal za zasadne zamieszczenie o§wiadczenia
w dwoch, a nie czterech kolejnych numerach (...), poniewaz pow6d kwestionowal dwa artykuly zawierajace informacje
o toczacej sie sprawie karne;j.

Sad I instancji zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote zadoSéuczynienia w wysokosci 5.000 zl, oddalil
natomiast powodztwo w zakresie zasadzenia kwoty 10.000 zl na cel spoleczny, uznajac zasadzona kwote 5.000 zl
za adekwatng do rozmiaru naruszenia oraz mozliwoéci finansowych pozwanego. Oddalajac Zadanie zaptaty sumy
na cel spoteczny Sad Okregowy uwzglednil prezentowany w doktrynie poglad, iz zadan opartych na art. 448 k.c.
pokrzywdzony moze domagac¢ sie alternatywnie (por. Gawlik Zdzistaw, Janiak Andrzej, Kidyba Andrzej, Koziel
Grzegorz, Olejniczak Adam, Pyrzynska Agnieszka, Sokolowski Tomasz, Komentarz, LEX 2010, Komentarz do art. 448



kodeksu cywilnego (Dz.U.64.16.93), [w: A. Kidyba (red.), A. Olejniczak, A. Pyrzynska, T. Sokolowski, Z. Gawlik, A.
Janiak, G. Koziel, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowiazania - cze$¢ ogolna, LEX, 2010).

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt pozwany, w czeSci uwzgledniajacej powddztwo. Zaskarzonemu wyrokowi
Zarzucono:

1. naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze pozwany zamie$cil bez zgody powoda informacje o toczacym sie
wobec niego postepowaniu karnym wraz z jego wizerunkiem, podczas gdy powdd przez publiczng, wypowiedz w
kwestii przedmiotowej sprawy karnej wyrazil dorozumiang zgode na publikacje w/w informacji i swego wizerunku;

2. naruszenie przepisdbw prawa procesowego, tj. art. 233 Kk.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda w postaci jego czci,
dobrego imienia i wizerunku, gdy w rzeczywisto$ci posiadat on udzielong w sposéb dorozumiany zgode powoda na
zamieszczenie informacji o toczacym sie wobec niego postepowaniu karnym wraz z jego wizerunkiem;

3. naruszenie przepisdéw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialtu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze kwota 5.000 zl. jest adekwatna do rozmiaru naruszenia;

4. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze powdd po dokonaniu spornych publikacji oceniany byl przez
wspotpracownikow i osoby z jego $rodowiska jako osoba skazana za popelienie przestepstwa,

5. naruszenie przepisdbw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze kwota 5.000 zl stanowi adekwatng do mozliwoéci finansowych
pozwanego, podczas gdy nie zostalo przeprowadzone postepowanie dowodowe w powyzszym zakresie uzasadniajace
przyjecie w/w uznania;

6. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 w zw. z art. 13 ust. 2 prawa prasowego oraz art. 448
k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze pozwany naruszyl dobra osobiste powoda w postaci jego
czci, dobrego imienia i wizerunku, a w konsekwencji do uznania jego zadania za zasadne, podczas gdy wyrazil on
dorozumiang zgode na publikacje informacji o toczacym sie wobec niego postepowaniu karnym i swego wizerunku;

7. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. przez wyprowadzenie z materialu dowodowego
blednego wniosku, prowadzacego do uznania, ze pozwany w przedmiotowych artykulach nie wskazal, iz wyrok karny
wobec powoda jest nieprawomocny, podczas gdy z ich tresci wynika wrecz odmiennie,

8. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 k.c. przez bledna wykladnie polegajaca na zawarciu w tresci
o$wiadczenia, iz pozwany réwniez jako wydawca przeprasza powoda za naruszenie dobr osobistych, podczas gdy nie
jest zasadne, aby w treSci sprostowania zawarte byly réwniez przeprosiny pozwanego jako wydawcy za naruszenie
dobr osobistych powoda,

9. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 24 § 1 k.c. przez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz do usuniecia
skutkow naruszenia niezbedna jest az dwukrotna publikacja o§wiadczenia pozwanego podczas, gdy wystarczajaca jest
tylko jednokrotna jego publikacja, co jest uzasadnione czestotliwoécia domniemanego naruszenia.

Pozwany wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie zwrotu
kosztoéw procesu w obu instancjach wedlug norm przepisanych, za$ z ostrozno$ci procesowej o zmiane zaskarzonego
orzeczenia przez zobowigzanie pozwanego K. S. do jednokrotnego opublikowania w tygodniku (...) w okresie jednego
miesigca od dnia wyroku oéwiadczenia o nastepujacej tresci: ,,Jako redaktor naczelny (...) przepraszam Pana D. K.
za naruszenie jego dobr osobistych polegajace na wymienieniu jego imienia i nazwiska oraz wskazaniu wizerunku w
artykulach informujacych o zapadlym przeciwko niemu nieprawomocnym wyroku karnym z dnia 21 kwietnia 2010 r.,



tj. naruszenie art. 13 ustawy prawo prasowe. K. S.” i oddalenie powodztwa w pozostalej czesci, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wniost o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w podwojnej
wysokoSci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Sad II instancji uznajac trafno$c¢ ustalen faktycznych i dokonanej przez Sad
Okregowy oceny prawnej — przyjal je za wlasne. Zarzuty sformutowane przez skarzacego sa chybione.

Whbrew twierdzeniom apelacji nie moze budzi¢ rozsadnych watpliwosci, ze opublikowanie w dwoch wyzej
wymienionych artykulach (...)danych osobowych powoda, w kontekécie informacji, ze w stosunku do powoda zapadt
nieprawomocny wyrok karny skazujacy, jest informacja, ktéra doprowadzila do naruszenia jego débr osobistych
oraz wizerunku. Publikacja z 23-29 kwietnia 2010 r. pt. ,(...)" zawierala rowniez fotografie powoda. Nastapilo
naruszenie dobrego imienia i czci powoda przez skojarzenie w opinii publicznej postaci powoda z toczacym sie
przeciwko niemu postepowaniem karnym i wydaniem wyroku skazujgacego nieprawomocnego. Informacja o toczacym
sie przeciwko danej osobie postepowaniu karnym, ktbérego ,pierwszy etap” zakonczyl sie wyrokiem skazujacym
skutkuje jednoznacznie negatywnym przedstawieniem danej osoby, kojarzac ja z podejmowaniem dzialan przez
prawo zabronionych. Kazde dobro osobiste skupia w sobie dwa elementy — chroniong warto$¢ (tu dobre imie,
cze$é, wizerunek) oraz prawo zadania od innych jej poszanowania. Tych elementéw, tj. poszanowania dla chronionej
warto$ci w dzialaniach strony pozwanej zabraklo. Dlatego tez zarzut apelacji naruszenia art. 24 § 1 k.c. jest chybiony.

Skarzacy zarzucil bledne uznanie przez Sad I instancji, ze powdd po ukazaniu sie spornych publikacji oceniany
byl przez wspoélpracownikéow i osoby z jego Srodowiska, jako osoba skazana za popelnienie przestepstwa. W
kontekscie tak sformulowanego zarzutu nalezy podniesé, Zze co do zasady o naruszeniu débr osobistych nie moze
decydowaé wylacznie odczucie osoby pokrzywdzonej, nalezy bowiem stosowac wzorzec obiektywny. Nie mozna jednak
przyjmowac, ze kazdy przypadek naruszenia dobr osobistych wymaga ustalenia, ze naruszenie débr spowodowato
okres$long reakcje spoleczna. Jest oczywistym, ze niektore wypowiedzi moga stanowi¢ naruszenie dobr osobistych
juz w wyniku samej formy lub treSci wypowiedzi, co daje sie stwierdzié¢ przy zastosowaniu obiektywnych ocen takiej
wypowiedzi, niezaleznie od postuzenia sie takim kryterium oceny, jakim jest rodzaj reakcji na tre$¢ wypowiedzi.
To, ze kryterium takie moze by¢ pomocne dla oceny, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych przy uwzglednieniu
obiektywnych kryteriéw oceny, nie oznacza natomiast, ze istnieje obowiazek poshuzenia sie nim w kazdym przypadku
naruszenia dobr osobistych i osoba, ktérej dobra osobiste zostaly naruszone ma obowigzek wykazania zawsze, ze
kto$ zainteresowal sie przynajmniej wypowiedzia naruszajaca jej dobra. Wystarczajace dla stwierdzenia naruszenia
dobra osobistego moze by¢ ustalenie, ze okres§lona wypowiedZz mogla potencjalnie wywola¢ negatywna ocene osoby
domagajacej sie ochrony swoich dobr (por. wyrok SN z dn. 23.03.2005 r., I CK 639/04). Informacja przedstawiona w
obu publikacjach o toczacym sie przeciwko powodowi postepowaniu karnym, ktdérego ,pierwszy etap” zakonczyt sie
wyrokiem skazujgcym, jest jednoznacznie negatywnym przedstawieniem powoda, jako osoby podejmujacej dzialania
przez prawo zabronione. Tym samym taka tre$¢ artykuléw pozwala je ocenié¢, jako naruszajace dobra osobiste
powoda bez potrzeby dokonywania analizy, jakiego rodzaju dalsze skutki dla powoda mogla wywieraé ta wypowiedz
dziennikarska w gronie oséb, do ktérych dotarla. Zatem zbedna jest analiza, ktéra prowadzilaby do wykazania
negatywnego odbioru przedmiotowych wypowiedzi. Jedynie wiec na marginesie, w ocenie Sadu Apelacyjnego nie
budzi rozsadnych watpliwosci, ze odbiér cytowanych przez Sad I instancji fragmentéw obu publikacji, mogl co
najmniej wywolaé negatywny obraz powoda u 0s6b, ktore zapoznaly sie z ich tre$cia. Niezaleznie zatem od reakcji oséb
z kregdw zawodowych i/lub towarzyskich, miala ona charakter wypowiedzi godzacej w dobre imie i cze$¢ powoda.

Sad I instancji na pytanie, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda udzielil odpowiedzi pozytywnej, ktéra Sad
Apelacyjny podziela. Kolejnym pytaniem, na ktére nalezalo udzieli¢ odpowiedzi to - czy dzialanie pozwanego mialo
charakter bezprawny. Trafng jest pozytywna odpowiedz Sadu Okregowego rowniez co do tego elementu sprawy.



Zgodnie z art. 13 ust. 2 prawa prasowego (dalej pr. pras.), nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych i
wizerunku oséb, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, chyba ze wyraza na to zgode.
Wyjatek od tej zasady przewidziano w art. 13 ust. 3 pr. pras., stanowigc, ze wladciwy prokurator lub sad moze zezwolié,
ze wzgledu na wazny interes spoleczny, na publikacje tych danych. Zakaz wprowadzony w powolanym przepisie ma
charakter wzgledny w tym znaczeniu, ze moze by¢ uchylony orzeczeniem prokuratora lub sadu, zezwalajacym na
publikacje danych. Uchylenie zakazu publikacji danych nalezy do wylacznej kompetencji wymienionych organoéow,
do ktoérych tez nalezy ocena przestanki istnienia ,waznego interesu spolecznego", ktory za tym przemawia. Podmiot
zamierzajacy dokonaé publikacji nie ma wlasnego, samodzielnego uprawnienia do oceny, ze publikacja danych
osobowych osoby, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jest dopuszczalna ze wzgledu
na interes spoteczny.

Artykul 13 ust. 2 pr. pras. ma natomiast charakter bezwzgledny w tym znaczeniu, ze dotyczy wszystkich os6b,
przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe i nie réznicuje zakresu ochrony ze wzgledu na
status danej osoby, w tym ze wzgledu na to, czy zalicza sie ona do tzw. oséb publicznych. Bezsporne w orzecznictwie
i pi$miennictwie stanowisko, ze osoba podejmujaca dzialalno$¢ publiczna musi liczy¢ sie z wieksza dostepnoscia jej
poczynan dla opinii publicznej oraz z mozliwo$cig szerszej kontroli i krytyki, nie oznacza, Ze osoba taka - gdy toczyc
sie bedzie przeciwko niej postepowanie przygotowawcze lub sadowe - jest pozbawiona ochrony, ktéra przyznaje art.
13 ust. 2 pr. pras. Przepis ten nie pozwala na réznicowanie zakresu ochrony i nie daje podstaw do wylaczenia os6b
publicznych z zakresu jego dzialania (por. wyrok SN z dn. 18.03.2008 r., IV CSK 474/07, OSNC 2009/6/87).

Zgody sadu lub prokuratora, o ktérej mowa w art. 13 ust. 3 pr. pras. nie mozna domniemywaé¢. W konkretnych
okoliczno$ciach moze sie jednak zdarzy¢, ze bezprawno$¢ opublikowania danych zostanie wylgczona, a to wtedy, gdy
dziennikarz powtorzyt w publikacji informacje o postepowaniu karnym i dane osobowe oskarzonego, ktore wezesniej
podal do publicznej wiadomosci prokurator lub sad w warunkach stwarzajacych podstawe do uznania, iz doszlo do
uchylenia zakazu, o ktorym mowa w art. 13 ust. 2 pr. pras. (por. wyrok SN z dn. 29.04.2008 r., I CSK 509/10).

W sprawie poza sporem jest, ze zaden z podmiotéw, tj. wydawca, redaktor naczelny i autor artykulow (,,(...)”, ,,(...)”)
nie uzyskali zgody (tu sadu) na opublikowanie danych osobowych i wizerunku powoda w materiatach prasowych
zawierajacych informacje o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu karnym, w tym nieprawomocnym wyroku
skazujacym. Nie zaistniala rowniez sytuacja podania do publicznej wiadomo$ci przez sad (lub uprzednio przez
prokuratora) przedmiotowych informacji (tj. o postepowaniu karnym oraz danych osobowych powoda).

W konsekwencji kazde opublikowanie bez zgody prokuratora lub sadu danych osobowych os6b, przeciwko ktorym
toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, narusza zakaz wynikajacy z art. 13 ust. 2 pr. pras. i jest bezprawne,
niezaleznie od tego, czy sa to osoby publiczne, czy nie.

Dla porzadku wskazaé réwniez nalezy, ze ograniczenie ochrony wizerunku wynikajace z art. 81 ust. 2 pkt 1 prawa
autorskiego przez wprowadzenie dopuszczalnoéci rozpowszechnienia wizerunku bez zezwolenia osoby powszechnie
znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwiazku z pelnieniem przez nia funkcji publicznych, nie uchyla zakazu
przewidzianego w art. 13 ust. 2 pr. pras. Dopuszczalno$¢é rozpowszechniania wizerunku na warunkach okreslonych w
art. 81 ust. 2 pkt 1 prawa autorskiego nie obejmuje bowiem wizerunku osoéb, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie
karne.

Skarzacy w apelacji sformulowal zarzuty opierajace sie na tym, ze osoba, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie
przygotowawcze lub sadowe moze zezwoli¢ na ujawnienie jej danych osobowych w publikacji dotyczacej sprawy,
ktobrej to postepowanie dotyczy kierujac sie dowolnymi przestankami. W wyroku z 12 grudnia 2006 r., II CSK 280/06
(niepubl.), Sad Najwyzszy wyjasnil, ze zgoda pokrzywdzonego na dzialanie, ktére moze godzi¢ w jego dobra osobiste
jest aktem woli stanowigcym wyraz $wiadomo$ci uprawnionego co do przystugujacego mu prawa wypowiedzenia sie
oraz zamiaru zamanifestowania na zewnatrz skorzystania z tego prawa. Udzielenie zgody na dzialanie zabronione
przez art. 13 ust. 2 pr. pras. stanowi przyczyne wylaczajaca jego bezprawno$c. Istnienia zgody uprawnionego, ani tez jej
zakresu nie domniemywa sie i to pozwanego obcigza obowigzek wykazania, ze taka zgode uzyskal. Zgoda na ujawnienie



w prasie danych osobowych osoby, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie karne moze by¢ udzielona przez te osobe
takze w sposob dorozumiany. O tym, czy zostala udzielona i jaki byt jej zakres decyduja okolicznoéci konkretnego
przypadku. W sprawie skarzacy wskazuje, ze wypowiedZ powoda podczas sesji Rady Powiatu (...) w dniu 27 kwietnia
2010 r., w ktérej poinformowal o wydanym przeciwko niemu nieprawomocnym wyroku skazujacym i zamiarze
wniesienia apelacji oraz ztozeniu rezygnacji z funkeji wicestarosty, Swiadczy o udzieleniu zgody na podawanie jego
danych osobowych w kontekscie informacji o toczacym sie postepowaniu karnym i zapadlym nieprawomocnym
wyroku skazujacym. Podnie$é zatem nalezy, ze przedmiotowa wypowiedZ powoda skierowana bylo do okreSlonego
kregu os6b, tj. radnych uczestniczacych ww sesji, a celem powoda bylo poinformowanie radnych o jego sytuacji
prawnej i wywiagzanie sie z ,obietnicy” zlozonej w 2006 r. zapowiadajacej rezygnacje w razie wydania wyroku
skazujacego. Obecno$é¢ dziennikarzy i ewentualnie publiczno$ci oraz publikacja sprawozdan z sesji rady powiatu w
Biuletynie Informacji Publicznej nie moze wplywaé na ocene charakteru i celu wypowiedzi powoda. Z zachowania sie
powoda podczas sesji Rady Powiatu (...) w dniu 27 kwietnia 2010 r. nieuprawnionym byloby wnioskowanie, ze godzit
sie on na podanie jego danych osobowych i wizerunku w kazdej publikacji, ktéra ukazalaby sie w czasie postepowania
karnego przeciwko powodowi i przedstawiala te sprawe. Ponadto powdd dal jednoznaczny wyraz braku zgody na tego
rodzaju publikacje kierujac do pozwanego pismo z dnia 28 kwietnia 2010 r. (j. po ukazaniu sie artykuhu pt. ,,(...)")
wzywajace do zaniechania naruszania jego dobr osobistych, w ktérym podniost sprzecznoéc dzialan pozwanego z art.
13 ust. 2 pr. pras. Przedstawione okolicznoS$ci nie uzasadniajg wiec przyjecia, ze powdd, choéby w sposéb dorozumiany,
zezwolil na odstepstwo od zakazu wynikajacego z art. 13 ust. 2 pr. pras.

W konsekwencji dzialanie skarzacego w realiach rozpoznawanej sprawy bylo bezprawne, naruszalo bowiem przepis
art. 13 ust. 21 3 pr. pras.

W apelacji w czeéci dotyczacej o$wiadczenia, do ktérego publikacji pozwany zostal zobowigzany, skarzacy
zakwestionowal dwukrotno$é obowigzku wskazujac na naruszenie art. 24 § 1 k.c. Ustalone okoliczno$ci, w tym
liczba i miejsce publikacji naruszajacych dobra osobiste powoda, a takze fakt, ze przede wszystkim dotarly one
do miejscowego $rodowiska, przemawiaja za tym, iz dwukrotne opublikowanie o$wiadczenia sformulowanego w
zaskarzonym wyroku jest odpowiednie do stopnia naruszenia, jak i potrzebne do usuniecia jego skutkow, a zatem
odpowiada dyspozycji art. 24 § 1 zd. 2 k.c. Tym samym odmienny poglad skarzacego nie jest trafny. Chybione sg zarzuty
zwigzane z zasadzeniem na rzecz powoda kwoty 5000 z} tytulem zadoS$éuczynienia, jako adekwatnej do rozmiaru
krzywdy i mozliwosci finansowych pozwanego. Wskazaé nalezy, ze w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego oraz sadow
powszechnych przewaza poglad, iz o wysoko$ci zado$§éuczynienia powinien decydowaé rozmiar krzywdy wyrzadzonej
pokrzywdzonemu — zgodnie z kompensacyjng funkcja zado$éuczynienia (por. wyrok SN z dn. 11.10.2002 r., I CKN
1032/00). W ocenie Sadu Apelacyjnego, prawidlowo uznatl Sad I instancji, ze kwota w wysokoSci 5000 zt odpowiada
rozmiarowi doznanej przez powoda krzywdy wyrzadzonej dwukrotnoScig publikacji w odstepie okolo dwoch miesiecy,
w tym jednej zawierajacej jego wizerunek. Nie budzi réwniez rozsadnych watpliwo$¢, ze zasadzona kwota pozostaje
w granicach mozliwo$ci finansowych pozwanego, odwotujac sie chociazby do ,zawartoSci” gazety wydawanej przez
pozwanego, tj. do proporcji ogloszen w stosunku do merytorycznych publikacji (...). Ogloszenia, z ktorych czes$¢ bez
watpienia nalezy do ogloszen platnych, jest znaczaca, a tym samym dzialalno$¢ pozwanego generuje dochéd.

Skarzacy zarzucil takze naruszenie art. 24 § 1 k.c. przez bledna wykladnie polegajaca na zawarciu w tresci o§wiadczenia,
iz pozwany roOwniez jako wydawca przeprasza powoda za naruszenie dobr osobistych, podczas gdy nie jest zasadne, aby
w tredci sprostowania zawarte byly rowniez przeprosiny pozwanego jako wydawcy. Zarzut jest bezzasadny. Umknelo
uwadze skarzacego, ze przedmiotem sprawy jest ochrona doébr osobistych i odpowiedzialnoé¢ zaréwno wydawcy,
jak i redaktora naczelnego wynika wprost z art. 38 ust. 1 pr. pras. Przedmiotem sprawy nie jest natomiast zadanie
sprostowania, w ktorej zgodnie z art. 33 pr. pras. legitymowanym biernie bylby wylacznie redaktor naczelny.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania
odwolawczego postanowiono stosownie do treéci art. art. 98 § 1i 3 k.p.c.



