Sygn. akt VI A Ca 885/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SA Ewa Sniegocka

Sedziowie: SA Wanda Lasocka

SA Ewa Zalewska (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 13 kwietnia 2012r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powédztwa (...) Sp. z 0.0. w W.
przeciwko (...) S.A.w W. i L. S.

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powodow i pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lutego 2011 r. sygn. akt III C 193/08

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w
Warszawie, pozostawiajqc temu Sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VIA Ca 885/11

UZASADNIENIE

Powodowie (...) Sp. z 0.0. oraz J. J. w pozwie z dnia 5 marca 2008 r. skierowanym przeciwko (...) SA., L. S. B. J.
zglosili roszczenia przewidziane w art. 24 k.c. zwigzane z naruszeniem débr osobistych powodow tresécia programu
wyemitowanego w dniu 31 marca 2007 w programie (...) pt.: ,,(...)", ktoérej autorem byl pozwany L. S..

W trakcie procesu powod cofnal pozew w stosunku do pozwanej B. J., w zwigzku z czym umorzone zostalo
postepowanie w stosunku do tej pozwanej postanowieniem z dnia 19 lipca 2010 r. Ponadto powodowie zmodyfikowali
powddztwo w zakresie zadania dotyczacego okreSlenia miejsca publikacji w (...) S.A. wskazanego w pozwie
o$wiadczenia. Ostateczne zadanie powodéw wskazane w pi$mie z dnia 10 grudnia 2010r (k. 1668) to:

1. roszczenie (...) Sp. z 0.0.
1) w odniesieniu do pozwanego (...) S.A. o:

L. zobowigzanie pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. do wyemitowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia, w kanale (...) o godzinie 20.00 o$wiadczenia o nastepujacej tresci, poprzez jego odczytanie przez lektora:

Zarzad (...) S.A. niniejszym pragnie wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ spolke (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. z
powodu emisji w programie pt.: ,(...)" z dnia 31 marca 2007 r. nieprawdziwych informacji dotyczacych dziatalnosci



Spolki. Material dotyczacy dziatalnoSci Spolki (...) Sp. z o.0. nie zostal przygotowany starannie, fakty zostaly ujete
wybibrezo, tendencyjnie. Podkre$lamy, iz zgromadzony material nie dawal podstaw do sformutowania wyrazonych
w nich ocen. W rzeczywisto$ci bowiem dzialalno$é¢ spolki (...) Sp. z o0.0. nie powinna budzié¢ zadnych zastrzezen,
jej sprawozdawczo$c¢, bilanse wskazuja na rzetelne, zgodne z prawem prowadzenie spraw spolki. Z ubolewaniem
stwierdzamy, ze oceny zawarte w programie byly falszywe. Przepraszamy spoétke (...) Sp. z 0.0. z powodu naruszenia
jej dobrego imienia, zobowigzujgc sie jednocze$nie do zaprzestania dalszych naruszen. Zarzad (...) S.A. ";

II. zobowigzanie pozwanej (...) S.A z siedzibg w W. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia w formie jednorazowego ogloszenia platnego, sporzadzonego czcionka ,,Arial", rozmiar 14, w gléwnym
wydaniu (...)oraz tygodnika (...) nastepujacego o$wiadczenia: ,,Zarzad (...) S.A. niniejszym pragnie wyrazié
ubolewanie i przeprosi¢ spoélke (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. z powodu emisji w programie pt.: ,(...)" z dnia 31 marca
2007 nieprawdziwych informacji dotyczacych dzialalno$ci Spotki. Materiat dotyczacy dzialalnoéci Spéiki (...) Sp. zo.o.
nie zostal przygotowany starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie. Podkreslamy, iz zgromadzony material
nie dawat podstaw do sformulowania wyrazonych w nich ocen. W rzeczywistoéci bowiem dzialalno$¢ spolki (...) Sp.
z 0.0. nie powinna budzi¢ zadnych zastrzezen, jej sprawozdawczo$c, bilanse wskazuja na rzetelne, zgodne z prawem
prowadzenie spraw spolki. Z ubolewaniem stwierdzamy, ze oceny zawarte w programie byly falszywe. Przepraszamy
spolke (...) Sp. z 0.0. z powodu naruszenia jej dobrego imienia, zobowigzujac sie jednoczeénie do zaprzestania dalszych
naruszen. Zarzad (...) S.A. " zjednoczesnym upowaznieniem powodowej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. do zastepczego
wykonania powyzszego obowigzku w imieniu i na koszt pozwanej - w przypadku niewykonania zobowiazania przez
pozwang w terminie;

III. nakazanie pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie tresci godzacych
w dobre imie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. a w szczeg6lnoéci za posrednictwem Srodkéw masowego przekazu - prasy,
radia, telewizji, Internetu;

IV. zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. kwoty 400.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa;

V. zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

2) w odniesieniu do L. S. o:

I. zobowiazanie pozwanego L. S. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w
formie jednorazowego ogloszenia platnego, sporzadzonego czcionka ,Arial", rozmiar 14, w gléwnym wydaniu (...) oraz
tygodnika (...) nastepujacego o$wiadczenia:

»,Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Spoélke (...) Sp. z o. o. z siedziba w W. z powodu emisji w
programie ,(...)" w dniu 31 marca 2007 w reportazu, ktérego bylem autorem, nieprawdziwych informacji dotyczacych
dzialalno$ci Spotki. Material dotyczacy dzialalnoéci Spoiki (...) Sp. z 0.0. nie zostal przygotowany starannie, fakty
zostaly ujete wybioérczo, tendencyjnie. W rzeczywisto$ci bowiem dzialalno$¢ spoélki (...) Sp. z 0.0. nie powinna budzié¢
zadnych zastrzezen, jej sprawozdawczo$c, bilanse wskazuja na rzetelne, zgodne z prawem prowadzenie spraw spotki. Z
ubolewaniem stwierdzam, ze zgromadzony przeze mnie material nie dawatl podstaw do wyrazonych w nim ocen, ktore
byly falszywe. (...) Sp. z 0.0. z powodu naruszenia jej dobrego imienia, zobowigzujgc sie jednoczesnie do zaprzestania
dalszych naruszen. L. S." z jednoczesnym upowaznieniem powodowej (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. do zastepczego
wykonania powyzszego obowigzku w imieniu i na koszt pozwanego - w przypadku niewykonania zobowigzania przez
pozwanego w terminie;

I1. zobowigzanie pozwanego L. S. w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do wyslania do redakcji
(...) S.A. o$wiadczenia o nastepujgcej tresci:



»Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Spodlke (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. z powodu emisji w
programie ,,(...)" w dniu 31 marca 2007 w reportazu, ktérego bylem autorem, nieprawdziwych informacji dotyczacych
dzialalnoSci Spolki. Material dotyczacy dzialalnoéci Spoétki (...) Sp. z o.0. nie zostal przygotowany starannie, fakty
zostaly ujete wybidrczo, tendencyjnie. W rzeczywistoéci bowiem dzialalnosé spoiki (...) Sp. z o. o. nie powinna budzic¢
zadnych zastrzezen, jej sprawozdawczo$c¢, bilanse wskazujg na rzetelne, zgodne z prawem prowadzenie spraw spotki. Z
ubolewaniem stwierdzam, ze zgromadzony przeze mnie material nie dawatl podstaw do wyrazonych w nim ocen, ktore
byly falszywe. (...) Sp. z 0.0. z powodu naruszenia jej dobrego imienia, zobowiazujac sie jednoczesnie do zaprzestania
dalszych naruszen. L. S.";

III. nakazanie pozwanemu L. S. zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie treSci godzacych w dobre imie
(...) Sp.zo.0. zsiedziba w W. a w szczegdlno$ci za poSrednictwem $rodkow masowego przekazu - prasy, radia, telewizji,
Internetu;

IV. zasadzenie od pozwanego (...) na rzecz powodowej (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. kwoty 10.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa;

V. zasadzenia od pozwanego na rzecz powodowej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

2. roszczenie J. J.
1) w odniesieniu do (...) SA. o:

VI. zobowigzanie pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. do wyemitowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia w kanale (...) o godzinie 20.00 poprzez odczytanie przez lektora oswiadczenia o nastepujacej tresci:

I. Zarzad (...) S.A. niniejszym wyraza ubolewanie i przeprasza Pana J. J. z powodu emisji w programie ,(...)" z dnia 31
marca 2007 nieprawdziwych informacji o PanuJ. J.. Material dotyczacy dzialalnoSci Pana J. J. nie zostal przygotowany
starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przez autoré6w material nie dawat podstaw do
formulowania zawartych w nim ocen. Réwniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. byly nieprawdziwe albowiem
zostaly przekazane przez osobe pozostajaca w powaznym zatargu osobistym z Panem J. J., a mianowicie jego byla Zone.
Jej wypowiedzi nie zostaly przez dziennikarzy (...) w nalezyty sposob zweryfikowane, stad sformulowane w programie
wnioski i oceny byly falszywe. Przepraszamy Pana J. J. z powodu naruszenia jego dobrego imienia, zobowigzujac sie
jednocze$nie do zaprzestania dalszych naruszen. Zarzad (...) S.A.";

I1. zobowiazanie pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia w formie jednorazowego ogloszenia platnego, sporzadzonego czcionka ,,Arial", rozmiar 14, w gléwnym
wydaniu (...)oraz tygodnika (...) nastepujacego o§wiadczenia:

Zarzad (...) S.A. niniejszym wyraza ubolewanie i przeprasza Pana J. J. z powodu emisji w programie ,(...)" z
dnia 31 marca 2007 nieprawdziwych informacji o Panu J. J.. Material dotyczacy dzialalnoéci Pana J. J. nie zostal
przygotowany starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przez autoré6w material nie
dawal podstaw do formulowania zawartych w nim ocen. Roéwniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. byly
nieprawdziwe albowiem zostaly przekazane przez osobe pozostajaca w powaznym zatargu osobistym z Panem J. J.,
a mianowicie jego bylg zone. Jej wypowiedzi nie zostaly przez dziennikarzy (...) w nalezyty sposob zweryfikowane,
stad sformulowane w programie wnioski i oceny byly falszywe. Przepraszamy Pana J. J. z powodu naruszenia jego
dobrego imienia, zobowiazujac sie jednoczes$nie do zaprzestania dalszych naruszen. Zarzad (...) S.A." zjednoczesnym
upowaznieniem powoda (...) do zastepczego wykonania powyzszego obowigzku w imieniu i na koszt pozwanej - w
przypadku niewykonania zobowigzania przez pozwanej w terminie;



III. nakazanie pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie treéci godzacych
w dobre imie J. J., a w szczegolno$ci za posrednictwem Srodkéw masowego przekazu - prasy, radia, telewizji,
Internetu;

IV. zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedzibga w W. na rzecz powoda J. J. kwoty 500.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa;

V. zasadzenia od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. J. kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

2) w odniesieniu do L. S.:

I. zobowiazanie pozwanego L. S. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w
formie jednorazowego ogloszenia platnego, sporzadzonego czcionka ,Arial", rozmiar 14, w globwnym wydaniu (...)oraz
tygodnika (...) nastepujacego o$wiadczenia:

»Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Pana J. J. z powodu emisji w programie ,(...) z dnia 31 marca
2007 r. nieprawdziwych informacji o PanuJ. J.. Material dotyczacy dzialalnoéci Pana J. J. nie zostal przygotowany
starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przez ze mnie material nie dawal podstaw do
formulowania zawartych w nim ocen. Réwniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. byly nieprawdziwe albowiem
zostaly przekazane przez osoba pozostajaca w powaznym zatargu osobistym z Panem J. J., a mianowicie jego byla
zone. Jej wypowiedzi nie zostaly przez ze mnie w nalezyty sposéb zweryfikowane, stad sformulowane w programie
wnioski i oceny byly falszywe. Przepraszam Pana J. J. z powodu naruszenia jego dobrego imienia, zobowiazujac sie
jednocze$nie do zaprzestania dalszych naruszen.L. S. z jednoczesnym upowaznieniem powoda J. J. do zastepczego
wykonania powyzszego obowigzku w imieniu i na koszt pozwanego - w przypadku niewykonania zobowigzania przez
pozwanego w terminie;

I1. zobowiagzanie pozwanego L. S. do wyslania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do redakcji
(-..) S.A. o$wiadczenia o nastepujacej tresci:

»Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Pana (...) z powodu emisji w programie ,,(...)" z dnia 31 marca
2007 1. nieprawdziwych informacji o Panu J. J.. Material dotyczacy dzialalno$ci Pana J. J. nie zostal przygotowany
starannie, fakty zostaly ujete wybidrczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przez ze mnie material nie dawal podstaw do
formulowania zawartych w nim ocen. Rowniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. byly nieprawdziwe albowiem
zostaly przekazane przez osoba pozostajacga w powaznym zatargu osobistym z Panem J. J., a mianowicie jego byla
zone. Jej wypowiedzi nie zostaly przez ze mnie w nalezyty sposéb zweryfikowane, stad sformulowane w programie
wnioski i oceny byly falszywe. Przepraszam Pana J. J. z powodu naruszenia jego dobrego imienia, zobowiazujac sie
jednoczes$nie do zaprzestania dalszych naruszen. L. S.";

III. nakazanie pozwanemu L. S. zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie tresci godzacych w dobre imie J.
J., aw szczegdblnosci za posrednictwem $rodkéw masowego przekazu - prasy, radia, telewizji, Internetu;

IV. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 5.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia
powodztwa;

V. zasadzenia od pozwanego L. S. na rzecz powoda J. J.kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

Powodowie wskazali, iz w dniu 31 marca 2007 roku o godz. 20.00 w programie (...) zostal wyemitowany program
pod tytulem ,(...)". Program ten zostal po§wiecony m.in. dzialalnos$ci Spoiki (...) Sp. z 0.0. Wyemitowany material
zawieral zdaniem powodow wiele nieprawdziwych informacji o charakterze oszczerczym i godzacym w dobre imie
Spolki (...) Sp. z 0.0. W ich ocenie fakty podane zostaly wybiorczo, a wiele informacji celowo wypaczono, zmieniajac



w istotny sposob ich znaczenie. Prowadzacy program ,(...)" wraz z dziennikarzem przygotowujacym reportaz,
Paneml. S., poprzez liczne niedomoéwienia i insynuacje, przedstawili Spoélke (...) Sp. z 0.0. w bardzo niekorzystnym
Swietle stwarzajac nieuprawnione przekonanie, iz firma ta istnieje na rynku uslug ochroniarskich jedynie dzieki
koneksjom politycznym, a konkretnie zwigzkom z politykami lewicy oraz korupcyjno-towarzyskim powigzaniom.
Uwazaja, ze juz samo stwierdzenie otwierajace reportaz, jakoby ,nic nieznaczaca spotka za rzadéw lewicy zaczela
wygrywac przetargi na ochrone waznych obiektow panstwowych” jest calkowicie nieprawdziwe. Twierdzili, ze
nawet powierzchowna analiza sprawozdan finansowych Spoélki (...)Sp. z o0.0., powszechnie dostepnych w rejestrze
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego, wskazuje, ze przychody Spolki rosly zar6wno w okresie, kiedy rzady
sprawowaly formacje okreslajace sie jako lewicowe (1993-1997, 2001-2005), jak réwniez w okresie 1997-2001, kiedy
rzadzily formacje okreslajace sie prawicowymi. Co znamienne, znaczacy przyrost przychodéw Spoéltka zanotowata w
roku 1998 r. (przych6d wzrost woéwezas do kwoty 9.332.758,39 zt, podczas gdy przychod za rok 1997 byt blisko polowe
mniejszy - na poziomie 4.520.592,35 z}). W konsekwencji powiazanie powodzenia spoélki (...) Sp. z 0.0. na rynku ushug
ochrony z rzadami konkretnej formacji politycznej nie byto w ocenie powodéw w zadnej mierze uprawnione i Swiadczy
to rowniez o tym, ze autorzy programu za wszelka cene usilowali udowodnié przyjeta a priori teze.

Powodowie twierdzili, ze nieprawda jest takze, jakoby dzialalno$¢ Spoiki (...) Sp. z 0.0. ograniczata sie do $§wiadczenia
ushug instytucjom panstwowym, gdyz Spoélka $wiadczyla i nadal §wiadczy ushugi instytucjom panstwowym, ale
wiekszos¢ klientow Spolki to instytucje prywatne m.in. banki, co wynika chociazby z ogolnie dostepnej listy klientow
Spolki na stronach internetowych. Podkreslali, iz wiedza ta jest powszechnie dostepna, za§ w celu jej weryfikacji
wystarczylo wej$é na strone internetowq spolki i sprawdzié referencje. W ocenie powodow, w tym kontekscie rzetelny i
obiektywny dziennikarz winien byt fakty te przytoczy¢ w przygotowywanym materiale, a jezeli ich prawdziwo$¢ budzita
jego watpliwos$ci, winien byl je zweryfikowac.

Natomiast autorzy programu $§wiadomie zataili ww. okolicznoSci, albowiem klécily sie z wykreowanym przez nich
wizerunkiem (...) Sp. z 0.0. Nieprawdziwe byly tez w ocenie powoddéw stwierdzenia autoréw programu sugerujace,
jakoby wiekszos¢ zlecen Spotka zdobywala dzieki osobistym koneksjom, a w szczegdlnosSci zazylosci J. J. i R. R..
Podnosili, iz Spotka nigdy nie ochraniala (i nie ochrania) budynkéw Centrum (...), ktérego prezesem byl R. R.. Prawda
jest natomiast, iz Spolka (...) Sp. z 0.0. ochraniala Biblioteke (...) i Fundacje prowadzaca te biblioteke, lecz kontrakt
podpisany zostal na te obiekty 30 czerwca 2000 roku, podczas gdy R. R. powolany zostal do wladz Fundacji dopiero
z poczatkiem 2007 roku.

Rowniez twierdzenia jakoby Spélka (...) Sp. z 0.0. zalegala z podatkami i sugestie prowadzacego program K. L., jakoby
czlonkowie organow spolki dopuszczali sie przestepstw karnoskarbowych, byty zdaniem powodéw nie tylko jaskrawo
falszywe, lecz mialy wrecz charakter szkalujacy. Wypowiedzi te zostaly zawarte przez prowadzacego program K. L. w
zadawanych pytaniach urzednikowi odpowiedzialnemu za wydawanie koncesji na §wiadczenie ustlug ochroniarskich.
Co wiecej, redaktor K. L. wrecz sugerowal, iz (...) Sp. z 0.0. powinna utracic¢ koncesje w zwigzku z dopuszczeniem sie
przez czlonkdw jej organow przestepstw karnoskarbowych.

Powodowie wywodzili, iz takie insynuacje byly calkowicie niedopuszczalne, jesli zwazy¢, ze teza o popelnieniu przez
zarzad (...) Sp. z 0.0. przestepstw karnoskarbowych jak réwniez zaleganiu w platnoéci podatkéw jest z gruntu falszywa.
Powodowie twierdzili, ze Spoélka (...) Sp. z 0.0. jest znaczacym podmiotem na rynku ustug ochrony, posiada rade
nadzorcza, a jej kapital zakladowy (w wysoko$ci 145.000,00 z1) kilkukrotnie przewyzsza minimalna wysoko$é kapitatu
przewidziang przepisami kodeksu spolek handlowych, za$ sprawozdania finansowe spo6tki podlegaja badaniu przez
niezaleznego bieglego rewidenta zgodnie z ustawa o rachunkowoSci.

Wskazali na to, iz z opinii niezaleznego bieglego rewidenta badajacego sprawozdanie finansowe za rok obrotowy
zakonczony w dniu 31.12.2003 r. wynika, iz zaleglo$ci podatkowe w kwocie ok. 560 tys. zt powstaly na skutek wydania
przez Urzad Kontroli Skarbowej decyzji i nalezno$ci te mialy charakter sporny, a z samej opinii tegoz bieglego wynika,
ze Spotka odwolala sie od tych decyzji i skierowala skarge do sadu administracyjnego. Podkreélili przy tym, iz w ocenie
audytora, spory te, niezaleznie od rozstrzygniecia, nie stanowily zagrozenia dla dzialalno$ci spéiki (...) Sp. z o.0.



Tymczasem prowadzacy sporny program zataili okolicznosé, iz zaleglosci podatkowe byly sporne i wykreowane
zostaly w wyniku decyzji podatkowej. Pominieto rowniez okoliczno$¢, iz (...) Sp. z 0.0. kwestionowala zasadnoéc
decyzji Urzedu Kontroli Skarbowej w drodze wszystkich dopuszczalnych srodkéw prawnych, nie wylaczajac skarg
do sadu administracyjnego. Powodowie uwazali, iz nawet pobiezna lektura tych dokumentéw w zadnej mierze
nie uprawniala do stwierdzenia, jakoby dzialania zarzadu (...) Sp. z 0.0. nosily znamiona przestepstwa, w tym
przestepstwa karnoskarbowego. Ponadto podkreslili, iz z wypowiedzi dziennikarzy programu (...) wynikalo przy tym,
iz zalegloSci podatkowe, o ktorych méwia, wystepuja rowniez w chwili obecnej - podczas gdy juz w 2005 roku (...)
Sp. z 0.0. nie posiadala zadnych (w tym spornych) niesplaconych zobowiazan podatkowych, co potwierdzaja stosowne
zaswiadczenia wydane przez urzad skarbowy.

Powodowie podniesli, iz autorzy programu nie wskazali, iz rzekome zaleglo$ci podatkowe powstaly w wyniku kontroli
Urzedu Kontroli Skarbowej, a przeciwnie, z zadawanych przez prowadzacego program K. L. pytan wynikalo, iz
zarzad spotki celowo nie placit bezspornych i oczywiscie zasadnych obcigzen fiskalnych. Dodali takze, iz autorzy
programu pomineli watek toczacego sie postepowania sagdowo-administracyjnego dotyczacego decyzji ustalajacych
zobowigzania podatkowe. Powyzsze w ocenie powoddw jednoznacznie Swiadczy o intencjach autoréw programu,
ktorzy w atmosferze sensacji usitowali stworzy¢ przed widzami wrazenie wykrycia kolejnej afery ITI R.P.

Powodowie podkreslili, iz Decyzje Urzedu Kontroli Skarbowej ustalajace dodatkowe zobowiazania podatkowe wobec
Spoélki zostaly wydane 30 wrze$nia 2002 r., a wiec w okresie rzadow formacji okreslajacych sie jako lewicowe,
ktore jakoby roztaczaly nad Spoélka ,parasol ochronny". W ocenie powoddw informacje te maja charakter wybitnie
szkalujacy, oczywiScie naruszajacy dobre imie (...) Sp. z o.0. dlatego uzasadnione jest twierdzenie, ze autorzy
programu dzialali z zamiarem rozpowszechnienia szkalujacych, falszywych twierdzen jedynie w celu nadszarpniecia
wizerunku (...) Sp. z o.0.

Zdaniem powodéw w spornym programie podano takze szereg nieprawdziwych informacji o osobach wchodzacych w
sklad organéw spolki (...) Sp. z 0.0., dyskredytujac poérednio takze sama Spotke. Wskazali, iz dr J. J. (nazywany w
programie ,,J. J.", cho¢ jego pelne dane - imie, nazwisko i PESEL - zostaly wySwietlone na ekranie w ramach zblizenia
odpisu z rejestru przedsiebiorcow KRS-u) nie piastowal zadnej funkcji w I Departamencie MSW, nigdy tez nie byt
rezydentem zagranicznej placowki wywiadu wojskowego w W.. Podobnie W. J. (nazywana w programie ,W. J.", cho¢
ijej pelne dane zostaly wy$wietlone na ekranie w ramach zblizenia odpisu z rejestru przedsiebiorcow KRS-u) nie byla
nigdy ,kadrowym pracownikiem wywiadu zagranicznego PRL", jak rowniez nie pracowala na placéwce zagranicznej
wywiadu wojskowego w W.. Zdaniem powodow wydzZwiek i tezy gloszone przez prowadzacego program jednoznacznie
wskazuja, iz zrealizowano go jako element trwajacej wowczas nagonki na osoby rzekomo powigzane z (...), gdyz
ewidentnym jest, iz celem emisji materialu byla che¢ stworzenia aury wykrycia przez dziennikarzy telewizyjnych
kolejnej afery polityczno-korupcyjnej.

W ocenie powod6w, wyemitowany przez (...) program pod tytulem: ,(...)" w spos6b bezprawny i celowy naruszyl
dobra Spoiki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W., bowiem zawarte w programie ww. nieprawdziwe informacje, podwazaly
wiarygodno$¢ Spdlki jako rzetelnego przedsiebiorcy, sugerujac odbiorcy pozyskiwanie kontrahentow wylacznie
droga politycznych koneksji z politykami lewicy. Nieprawdziwe informacje o zaleglo$ciach podatkowych Spolki,
utrzymujacych sie do chwili emisji programu, sugerowaé mogly problemy finansowe (...), a tym samym rzutowac na
decyzje potencjalnych klientow o wyborze tej Spolki jako agencji ochrony osob i mienia lub rezygnacji z jej ustug.

Uzasadniajac roszczenie powdd J. J. dodatkowo wskazal, iz w wyemitowanym materiale znalazly sie rowniez
oszczercze i szkalujace tresci dotyczace jego, jako prezesa spolki (...) Sp. z 0.0., a zarazem jej udzialowca. Podniosl,
iz autorzy materialu w celu jego zdyskredytowania przytoczyli wypowiedzi jego bylej malzonki - B. J., ktora za
posrednictwem $rodkéw masowego przekazu prowadzila kampanie majaca na celu nadszarpniecie jego dobrego
imienia oraz narazenie na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywanego zawodu. B. J., byla strong toczacych sie
z udzialem powoda postepowan sadowych o podzial majatku dorobkowego przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy
Mokotowa (sygn. akt II Ns 26/04) oraz o pozbawienie J. J. wladzy rodzicielskiej przed Sadem Rejonowym dla
Warszawy Mokotowa V Wydzial Rodzinny i Nieletnich (sygn. akt V Nsm 386/04). Wskazal, iz w wyemitowanym w



dniu 31 marca 2007 r. w (...) materiale znalazly sie wypowiedzi Pani B. J., z ktoérych wynika m.in., iz jej byly maz od
wielu lat znecat sie fizycznie i psychicznie nad nig i nad wspdélnym synem, za$ podlozem takiego postepowania byto
jego uzaleznienie od alkoholu. Powo6d twierdzil, iz autorzy programu nie zweryfikowali informacji przekazanych przez
Panig B. J. jak rowniez nie powiadomili widzéw o faktach istotnych dla oceny wiarygodno$ci Pani B. J., uragajac tym
samym podstawowym zasadom sztuki dziennikarskiej: rzetelnoSci i bezstronno$ci, bowiem mieli oni $wiadomo$¢, ze
informacje czerpia od osoby pozostajgcej w powazanym zatargu osobistym z J. J., a w konsekwencji zainteresowanej
w przedstawieniu go w jak najgorszym S$wietle.

Szczegolnie dotkliwe byly dla powoda J. J. rowniez insynuacje, jakoby wysoko postawieni znajomi ingerowali w
postepowania dotyczace rzekomego znecania sie nad rodzina. Powod podniésl, iz nie wskazano, kim byli ci ludzie,
jakie stanowiska peili, ani jak wplywali na instytucje wymiaru sprawiedliwo$ci. Autorzy materiatu nie wspomnieli
rowniez, ze syn powoda J. J. nie chcial ze swoja matka mieszkaé, co wydaje sie dziwnym biorac pod uwage rozmiar
krzywd, ktore rzekomo jemu i jego matce mial zadaé¢ powod J. J.. W tym kontekscie, zdaniem tego powoda, w
wyemitowanym w dniu 31 marca 2007 r. materiale J. J. urdst w sposob calkowicie niezastuzony i dotkliwie krzywdzacy
do rozmiaru wszechwladnego oligarchy, ktéremu podporzadkowane sa dziatania wszelkich instytucji, w tym instytucji
ochrony prawnej, co w oczywisty sposob godzi w jego dobre imie. Pow6d podniost takze to, iz z naruszeniem rzetelnos$ci
dziennikarskiej oraz bez zachowania prawa do autoryzacji, ktérego domagatl sie powdd, przytoczono udzielone przez
niego telefonicznie odpowiedzi na pytania Pana L. S., a ponadto wypowiedzi te zostaly nadane wybiorczo i jedynie we
fragmentach, przez co wypaczono catkowicie ich sens, a nadto nie przytoczono pytan, ktére stanowily uzasadnienie
dla konkretnych sformulowan.

Powo6d ponadto wskazal, iz obrazliwe i nieprawdziwe informacje dotyczace Spdlki (...) wymienione wyzej z
analogicznych powodéw naruszaja jego dobra osobiste. Powod stwierdzil, iz z naruszeniem zasad rzetelnoéci i
bezstronnosci dziennikarskiej pominieto jego udzial w programie jemu m.in. po§wieconym. Podnidsl, iz formalnie
zostal zaproszony do studia, jednakze zaproszenie to nadestano tak p6zno (w dniu 29.03.2007 o godz. 17:08 faksem
do biura), ze wystgpienie w programie bylo niemozliwe.

Powod podkreslil takze, iz dziennikarze (...) przedstawiajac go nie zataili jego danych osobowych. Co prawda przez
wieksza cze$¢ programu postugiwali sie zwrotem ,,J. J.", jednakze podane zostaly personalia jego bytej zony i jego
rodzicoéw, a pozwany L. S.podal pelne jego imie i nazwisko.

W podsumowaniu powdd stwierdzil, iz zawarte w programie twierdzenia jakoby J. J. utrudnial dzialanie wymiaru
sprawiedliwo$ci, przez wiele lat maltretowal rodzine, zdobywal dla spdélki, w zarzadzie ktorej zasiada, zlecenia za
pomoca korupcyjno-towarzyskich powigzan, sa calkowicie i z gruntu falszywe. Pomdwienia te, przedstawiajace
powoda jako osobe lamiacg i lekcewazaca prawo, postugujaca sie w ramach wykonywanej dzialalnoéci nielegalnymi
metodami, naruszaja dobra osobiste powoda, w tym jego dobre imie, godnos$¢ oraz czesé, dyskwalifikujac go zar6wno
w sferze zycia prywatnego, jak i zawodowego.

Powodowie wskazali powolujac sie na orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19.08.2005 r., sygn. akt
VIA Ca 330/05, opubl. Wokanda 2006/11/4, iz podanie nieprawdziwych informacji uzasadnia zgdanie zasadzenia
zado$éuczynienia, albowiem krzywdg jest utrata zaufania osoby prowadzacej okreslona dzialalnosé gospodarcza,
narazenie dobrego imienia tej osoby i firmy na jego utrate, dyskomfort psychiczny zwigzany z koniecznoscia
tlumaczenia sie oraz mozliwoSci utraty stalego kontrahenta.

Pozwani wnosili o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew z dnia 21 kwietnia 2008 (k. 187) pozwany L. S.stwierdzil, iz powddztwo jest kuriozalne i
oczywiécie bezzasadne. W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany L. S. podal, iz twierdzenia powodow zawarte w
pozwie sa sprzeczne z prawda. Zdaniem pozwanego przedstawione w opublikowanym materiale informacje dotyczace
powoda J. J.i spolki (...) sa prawdziwe. Jednocze$nie pozwany wskazal, iz kwestie poruszone w materiale zostaly
poparte szeregiem dowodow takich jak: Raport z weryfikacji Wojskowych Shuzb Informacyjnych, wyjanienia A. M.
i Z. W., wypis z Krajowego Rejestru Sadowego spodlki (...), akta Instytutu Pamieci Narodowej, wyjasnienia oséb



prywatnych, bieglych lekarzy, a takze dokumentéw zlozonych w Sadzie Gospodarczym. Dodatkowo pozwany L. S.
wskazal, iz powdd J. J. byl dwukrotnie zapraszany do udzialu w programie, aby umozliwi¢ ustosunkowanie sie do
informacji przedstawionych w materiale, jednakze nie skorzystal z tej mozliwoSci. Stwierdzil ponadto, iz nie jest
prawda jakoby sporny program byl proba pokazania kolejnej, wyimaginowanej afery III RP, lecz powstal z troski
o publiczne pieniadze, ktére w ogromnych iloSciach (tj. ok. 8 mln zl za ochrone jednego budynku Kancelarii (...))
trafiaty do sp6iki (...). Zdaniem pozwanego spotka podejmujac sie zlecen oplacanych z publicznych pieniedzy, stala sie
niejako instytucja publiczna narazona na kontrole obiektywnych mediéw. Stad dziennikarz ,ustawowo zobligowany
( podobnie jak telewizja) do dbania o interesy publiczne, dowiadujac sie o nieprawidlowos$ciach w wydawaniu
publicznych pieniedzy, a takimi sa pienigdze instytucji panstwowych i spoélek z udzialem skarbu panstwa, mieli
moralny i zawodowy obowiazek informacje te zbadaé, a nastepnie naglosnié.

Zdaniem pozwanego L. S. roszczenia finansowe J. J. wskazane w petitum 4 pozwu za rzekome straty moralne sa
niczym innym jak préba zrobienia pieniedzy z tytulu urojonych szkod. Stad w ocenie pozwanego powodztwa powinny
zosta¢ oddalone w catoSci jako bez zasadne.

Pozwana (...) S.A. z siedzibg w W. skladajac w dniu 22 kwietnia 2008r. na rozprawie (k. 195 i k. 212) odpowiedz na
pozew rowniez wnioslta o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie na rzecz pozwanej zwrotu kosztoéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Argumentujac zajete w sprawie stanowisko pozwana (...) S.A. wskazala, iz brak jest podstaw do przyjecia, aby jej
dzialania byly bezprawne, co tym samym wytgcza jej odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia dobr osobistych. Zdaniem
pozwanej podjete przez dziennikarzy czynnoS$ci zwigzane z przygotowaniem przedmiotowego materialu, a nastepnie
jego wyemitowanie, zwigzane bylo z tzw. interesem spolecznym, jakim jest informowanie publicznoéci o nagannych
zjawiskach w zyciu spolecznym i gospodarczym. W ocenie pozwanej niezasadnym jest twierdzenie powodoéw, iz
przygotowany material naruszat art. 12 prawa prasowego oraz zasady etyki dziennikarskiej, z uwagi na liczne dowody
potwierdzajace przedstawiony w materiale stan rzeczy. Zdaniem pozwanej jej dzialania byly rzetelne. Do pisma
zawierajacego odpowiedZ na pozew pozwana dolaczyla plyte CD z nagraniem audycji pt. ,,(...)” z dnia 31.03.2007 .
(k.211), stenogram ktérej zostal w wykonaniu zarzadzenia Sadu dolgczony zostal do akt przy piSmie z dnia 30 wrzesnia
2008r. (k.257-275).

W piSmie z dnia 31 lipca 2008 r. ( k.233) powodowie po zapoznaniu sie z odpowiedziami na pozew podtrzymali
dotychczasowe stanowisko procesowe. Wniesli o przeprowadzenie wymienionych w tym piémie dowodow we
wskazanej kolejnosci.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I. zobowiazal pozwang (...) S.A do wyemitowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w kanale
(...) o godzinie 20.00 o$wiadczenia nastepujacej treéci, poprzez jego odczytanie przez lektora:

Zarzad (...) S.A. przeprasza spolke (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. za podanie w programie ,,(...)", wyemitowanym w
(...) w dniu 31 marca 2007 r. 0o godz. 20 nieprawdziwych informacji dotyczacych dziatalnosci Spotki sugerujacych,
iz czerpala ona, w sposob sprzeczny z prawem, korzySci z powigzania z konkretna formacja polityczng. Material
dotyczacy dzialalnosci (...) Sp. z 0.0. nie zostat przygotowany starannie, fakty zostaly ujete wybidrczo, tendencyjnie.
Nie dawalo to podstaw do formulowania powyzszych ocen.

Przepraszamy (...)Sp. z 0.0. z powodu naruszenia jej dobrego imienia i zobowigzujemy sie do zaprzestania dalszych
naruszen.

Zarzad (...) S.A. "

II. zobowiazal pozwana (...) S. A. z siedziba w W. do wyemitowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia w kanale (...) o godzinie 20.00 o$§wiadczenia nastepujacej tresci, poprzez jego odczytanie przez lektora:



SZarzad (...) S.A. przeprasza J. J. za podanie w programie ,, (...)", wyemitowanym w (...) w dniu 31 marca 2007
r. 0 godz. 20 nieprawdziwych informacji sugerujacych, iz dopuszczat sie on czynéw sprzecznych z prawem, czerpal
W sposob sprzeczny z prawem korzysci z powigzania z konkretna formacja polityczng, wywieral wplyw na organy
wymiaru sprawiedliwoS$ci uzyskujac bezkarno$c, oraz za rozpowszechnianie w sposéb niezgodny z prawem informacji
dotyczacych sfery jego zycia prywatnego. Material dotyczacy J. J. nie zostal przygotowany starannie, fakty zostaly
ujete wybiorczo, tendencyjnie. Nie dawato to podstaw do formulowania powyzszych ocen.

Przepraszamy pana J. J. z powodu naruszenia jego dobrego imienia i zobowigzujemy sie do zaprzestania dalszych
naruszen.

Zarzad (...) S.A. "

III. nakazal pozwanej (...) S.A zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie treéci godzacych w dobre imie
J.J.oraz (...) Sp. z 0.0., a w szczeg6lnoSci za posrednictwem $rodkdéw masowego przekazu - prasy, radia, telewizji,
Internetu;

IV. zobowiazuje pozwanego L. S. do wyslania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do redakcji
(...) S.A. ((...)-(...) W. ul. (...)) o$wiadczenia o nastepujacej tredci: ,Niniejszym pragne przeprosi¢ Pana J. J. oraz
spolke (...) Sp. z o. 0. za podanie w programie ,, (...)", wyemitowanym w (...) w dniu 31 marca 2007 r. o godz. 20
nieprawdziwych informacji dotyczacych J. J.oraz dzialalnoSci Spotki. Wyemitowany material nie zostal przygotowany
starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przeze mnie material nie dawal podstaw do
formulowania zawartych w nim ocen. Réwniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. nie powinny znaleZ¢ sie w

tym programie.

Naruszylem w ten sposob ich dobre imie. Zobowiazuje sie zaprzestania dalszych naruszen. L. S.".

V. nakazal pozwanemu L. S. zaniechania dalszych naruszen poprzez rozglaszanie tresci godzacych w dobre imie J. J.,
oraz (...) Sp. z0.0.,aw szczegoblnosci za posrednictwem $rodkéw masowego przekazu prasy, radia, telewizji, Internetu;

VI. zasadzil od (...) SAi L. S. solidarnie na rzecz J. J. kwote 5.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia
2007 r. do dnia zaplaty;

VII. zasadzit od (...) S.A.iL.S. solidarnie na rzecz (...) Sp6ki z 0.0. kwote 5.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
1 kwietnia 2007 r. do dnia zaplaty;

VIII. w pozostalej czeéci powddztwo oddalil;
IX. znibsl koszty procesu pomiedzy stronami.
Powyzsze rozstrzygniecia zapadlo po dokonaniu przez Sad Okregowy ustalenia nastepujacego stanu faktycznego.

W dniu 31 marca 2007 roku o godz. 20.00 w programie (...) zostala wyemitowana audycja pod tytulem ,,(...)".
Audycja ta w caloSci zostala poswiecona dzialalnoSci powodowej Spolki (...) Sp. z 0.0. oraz powodowi J. J., ktory jest
jednoosobowym jej udzialowcem oraz prezesem zarzadu. Audycja ta jest skonstruowana w taki sposéb, aby wykazac,
iz powodowa Spotka osiaga powodzenie na rynku ochroniarskim na skutek powigzan z rzagdami konkretnej formacji
politycznej, co zapewnia jej intratne kontrakty, zas powodowi J. J. pozwala na bezkarne naruszanie prawa. W audycji
tej padly nastepujace slowa, ktére w odczuciu powodoéw naruszaja ich dobra osobiste. Odnoénie powoda J. J. sa to:

1) wypowiedz redaktora K. L.: ,Zawo6d ochroniarza to w pewnym sensie tak jak zawod policjanta, misja spolecznego
zaufania, bo naduzycie uprawnien moze prowadzi¢ do naruszenia czyich§ praw obywatelskich. Media slusznie
naglaénialy kazdy przypadek, gdy na przyklad ochrona zatrzymuje podejrzanego o kradziez klienta supermarketu.
Wriasciciel firmy lub jego pracownicy powinni by¢ czysci jak lza. Czy to regula? Niekoniecznie twierdziL. S. [...]-



2) wypowiedz B. J.: ,Byly przy mnie rozmowy kiedy to ... no jakby jawnie ... obiecywal, ze za to czy za tamto a to
dostanie samochéd a to co$ tam..." i kontynuacja wypowiedzi (na pytanie zadane przez L. S.: ,Komu?") ,Panu R.".

3) wypowiedz L. S.: ,,... méwie o dokumentacji medycznej zwigzanej z wielokrotnymi pobiciami, jakich dopuszczat sie
wzgledem swojej zony Pan J. J.".

4) wypowiedz B. J.: ,M06j byly maz wielokrotnie podkreslal, ze jest agentem stuzb specjalnych, ze nic mu nie zrobie,
Ze moze mnie nawet zabi¢ i nic mu nie zrobie."

5) wypowiedz narratora: ,,Od lat prokuratura nie $ciga J. J. choéby za wielokrotne pobicia."

6) wypowiedz B. J.: ,Praktycznie nasze mieszkanie bylo ringiem bokserskim. Po rozwodzie moj byly maz straszyt
mnie, Ze zabierze mi dziecko, jezeli od niego odejde. Znowu zaczal by¢ agresywny w stosunku do mnie, do dziecka,
w zwigzku z tym ja wszczelam sprawe w prokuraturze, w policji, niestety nie znalazlam tam zadnej pomocy pomimo
licznych obdukgji."

7) wypowiedZ K. Z.: ,Sprawca przemocy jezeli jest na stanowisku albo nosi mundur albo tak jak Pan [....] ma dobra
pajeczyne wokot siebie to po prostu wszystkie sprawy sa umarzane."

8) wypowiedzZ narratora: ,Ani policja ani prokuratura przez lata nie potrafily pomoéc kobiecie katowanej przez bylego
meza."

9) wypowiedz K. L.: ,A to te wszystkie koneksje personalne o ktérych méwi nasz reportaz, udzialu wielu czynnych i
wysokich politykdéw lewicy np. w radzie nadzorczej i silne zwiazki z ta firma to jak rozumiem to tez nie jest podstawa,
aby w jakikolwiek sposéb przygladaé sie firmie?"

10) wypowiedz B. J.: ,M¢j byly maz, jest i byt powiazany z aparatem, z wladzami (...)."

11) wypowiedZ narratora: ,,Po jednej z interwencji policji w domu J. J., w ktorej uczestniczyt takze R. R. policjanci
sporzadzili notatke, w ktérej czytamy: Od R. R. wyczuwalna byta silna won alkoholu. Byl mocno pobudzony, arogancki,
agresywny, poinformowal, ze poprzez swoje koneksje doprowadzi do zwolnienia nas z pracy. Sprawe wyciszono."

12) wypowiedz K. L.: ,Nie chodzi o to, jakie koneksje polityczne majg dane osoby, ale jezeli wokol tych os6b pojawiaja
sie takze niekoniecznie zwigzane z branza i ta firma ale podejrzenia, czasem wrecz prokuratorskie zarzuty, o takie czy
inne czyny sprzeczne z prawem."

Odnoénie débr osobistych Spolki (...) Sp. z 0.0. s3 to nastepujace wypowiedzi zawarte w audycji pt. ,,(...)":

1) wypowiedzZ narratora: ,,Poczatkowo mala i nic nie znaczaca spétka ochroniarska (...) nagle w latach rzadéw (...)
zaczela wygrywac przetargi na coraz bardziej intratne zadania. W tym przypadku ochrone najwazniejszych budynkow
panstwowych. Z przeprowadzonego przez naszego reportera $ledztwa wynika, ze tej zawrotnej karierze pomog} fakt,
iz nad sp6tka nieformalny parasol ochronny rozwineli nie tylko wplywowi politycy, ale tez oficerowie dawnych stuzb
PRL."

2) wypowiedZ narratora: ,W Krajowym Rejestrze Sadowym jako organ nadzorczy wymieniony jest dr J. 1.". ,Z
archiwéw zachowanych w Instytucie Pamieci Narodowej, wynika ze dr J. J. w latach 80-tych byt kadrowym oficerem
I Departamentu MSW czyli wywiadu zagranicznego. Dr J. J. pracowal w rezydenturze wywiadu w B., a potem w W.."

3) wypowiedz narratora: ,,Krajowy Rejestr Sgdowy wymienia w organie nadzorczym spo6lki obok J. J. takze jego zone
W. J. Z archiwéw zachowanych w IPN wynika, ze réwniez W. J. réwniez byla kadrowym pracownikiem wywiadu
zagranicznego PRL. Podobnie jak jej maz pracowala w B.i W.."



4) wypowiedz narratora: ,Z. S. zasiadal w Radzie Nadzorczej spotki w czasie, kiedy byl zastepca szefa resortu spraw
wewnetrznych i administracji. Tymczasem czlonkom rzadu nie wolno podczas sprawowania funkcji zasiada¢ we
wladzach prywatnych spolek."

5) wypowiedz narratora: ,,Do 2005 r. firma (...) ochraniala réwniez Centrum (...). Umowe na ochrone obiektu podpisat
prezes zarzadu spolki R. R., wtedy prezes Centrum."

6) wypowiedz narratora: ,Firma ochraniala rowniez Biblioteke (...) oraz mieszczacg sie przy nim fundacje tej uczelni.
We wiadzach fundacji zasiada R. R.."

7) wypowiedZ narratora: ,Mimo dokumentéw stwierdzajacych jednoznacznie zaleglo$ci tej spotki wobec Skarbu
Panstwa (...) otrzymalo w 2004 r. godlo Teraz Polska."

8) wypowiedz K. L.: ,.... ja wroce jeszcze na chwile do tych oséb zwigzanych z (...), ktére w ten czy inny sposob sa
zwiazane z (...): czy to nie jest jaki§ powod by zbadaé dokladnie dzialalno$c tej spotki?"

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, Ze przedmiotem roszczen pozwu jest ochrona dobr
osobistych w postaci godnosci, czci i dobrego imienia , ktore w ocenie powoddw, zostaly naruszone wyemitowanym
programem. Sad wskazal, iz powodowie opieraja swoje roszczenie na przepisie art. 24 k.c. oraz na odpowiednich
przepisach prawa prasowego.

W ocenie Sadu Okregowego, analiza przedmiotowego programu w aspekcie zarzutow wskazanych przez powodow
pozwalala uznaé, iz cze$¢ zawartych w niej informacji narusza dobra osobiste powodow.

Zdaniem Sadu Okregowego nie moglo budzi¢ watpliwosci, iz zarébwno powodowa Spoéltka jak i osoba powoda w
publikacji tej przedstawieni zostali w spos6b negatywny, obrazliwy, przy czym istniala mozliwo$é¢ identyfikacji
powodow przez osoby ogladajace program, mimo wprowadzonego w audycji pozornego kamuflazu osoby powoda
poprzez kilkakrotne okreélanie go jako ,J. J." . Jednakze w ocenie Sadu Okregowego jego nazwisko bylo latwe
do ustalenia, poniewaz juz wystepujaca w audycji jego zona jest okreSlana calym nazwiskiem i imieniem, a z
personaliami ojca powoda mozna sie byto zapoznaé z czytelnie prezentowanego na ekranie dokumentu. Sad Okregowy
stwierdzil, iz nazwa powodowej Spolki jest podawana w sposéb zupelnie wyrazny, a wrecz mozna odnie$¢ wrazenie,
ze autorom publikacji nawet zalezalo na tym, aby odbiorca nie mial watpliwos$ci co do osoby powoda i még} go latwo
z identyfikowaé, jak i jego firme.

Sad I instancji stwierdzil takze, iz przekaz calego programu jest czytelny, a wszystkie podawane w trakcie programu
informacje dotyczace powodow sa podporzadkowane z gory zalozonej tezie, iz powodowa Spolka, ktora zajmuje sie
ochrong, dziala i rozwija sie dzieki temu, ze powod mial powigzania rodzinne ze stuzbami specjalnymi, a obecnie
nad jej dzialalnoscia ,nieformalny parasol ochronny rozwineli nie tylko wplywowi politycy, ale tez i oficerowie
dawnych stuzb PRL", co pozwolilo powodowi rozwija¢ dzialalnoé¢ nadzwyczaj szybko, uzyskiwac intratne zlecenia,
szczegO6lnie dotyczace ochrony instytucji panstwowych i podejmowac dzialania niezgodne z prawem. Taka teza zostala
przedstawiona na poczatku audycji, a dalej wskazano, ze aby ja udowodnié¢ przeprowadzone zostalo ,$ledztwo"
dziennikarskie. Audycja wlasnie miala za zadanie przedstawié¢ wyniki tego $ledztwa.

Analizujac treé¢ informacji przekazanych w audycji Sad Okregowy stwierdzil, iz zawarta jest w niej wyrazna sugestia,
iz powdd zarzadzajac powodowa Spotka:

I. dopuszczal sie czynéw sprzecznych z prawem, gdyz mowa jest o tym, ze cigzyly na nim ,prokuratorskie zarzuty, o
takie czy inne czyny sprzeczne z prawem."

I1. wywieral wplyw na organy wymiaru sprawiedliwoéci i w ten sposob uzyskiwal bezkarnosé¢. Swiadezyé o tym ma
stwierdzenie, ktore nalezy rozumieé, iz pomimo tego, ze dopuszczal sie czynéw karalnych - ,wszystkie sprawy sa



umarzane", czy tez stwierdzenie, ze ,,0d lat prokuratura nie Sciga J. J. chocby za wielokrotne pobicia." Zawarta jest tu
sugestia, iz dopuscil sie czyndéw podlegajacych Sciganiu prokuratorskiemu, i to nie tylko wielokrotnych pobié.

III. uzyskiwat korzy$ci materialne sprzecznie z prawem wykorzystujac powiazania z konkretna formacja polityczna.
Ma o tym $wiadczy¢ to, iz Spolka za ,rzadow (...) zaczela wygrywac przetargi na coraz bardziej intratne zadania...,
ochrone najwazniejszych budynkéw panstwowych" a ponadto stwierdzenie, iz ,,wszystkie koneksje personalne, o
ktérych méwi nasz reportaz, udzialu wielu czynnych i wysokich politykéw lewicy np. w radzie nadzorczej i silne
zwigzki z ta firma, to jak rozumiem, to tez nie jest podstawa aby w jakikolwiek sposob przygladaé sie firmie?"
W tym pytaniu retorycznym zawarta jest sugestia, iz przetargi byly prowadzone niezgodnie z prawem skoro o ich
wygrywaniu decydowaly jakie$ wzgledy poza prawne, a powigzania personalne daja podstawe do podejrzen, iz istnieja
nieprawidlowo$ci wymagajace szczegdlnej kontroli.

IV. Powod stosowal przemoc w zyciu rodzinnym.

Powyzsze sugestie i zarzuty, przy uwzglednieniu catego kontekstu audycji zdaniem Sadu Okregowego niewatpliwie
naruszaja dobra osobiste powodow, a w czeSci dotyczacej wizerunku prowadzonej przez powoda dzialalnoéci
gospodarczej w powodowej spodlce, rowniez dobra osobiste tej Spolki, takie jak czesSé, godno$é dobre imie. Sad I
instancji podkredlil, Ze z tego samego powodu, ktéry pozwani wskazali na poczatku audycji moéwiac, iz ,Zawod
ochroniarza to w pewnym sensie, tak jak zawod policjanta, misja spolecznego zaufania...", dobre imie zar6wno dla
powodowej Spotki jak i powoda ma istotne znaczenie. Dlatego upublicznienie, nawet sugestii, o naduzyciach prawa
czy popelieniu przestepstwa w szczeg6lny sposob uwlacza i dotyka dobre ich imie.

W ocenie Sadu Okregowego trudno bylo doszukac¢ sie podstaw do uznania, iz naruszenie débr osobistych powodéw
przedmiotowa publikacja w powyzszy sposob nie bylo bezprawne, a wskazana przez pozwanego przyczyna dla jakiej
zostal przygotowany przedmiotowy program nie uzasadniala przedstawienia wymienionych wyzej zarzutow, ktore sa
dla powoddéw obrazliwe.

Sad Okregowy wskazal, iz niewatpliwie sygnalizowanie pewnych probleméw miesci sie we wla$ciwie rozumianej
roli dziennikarza, a poruszanie w mediach problemu naduzywania prawa, czy dzialan korupcyjnych dostrzezonych
zwlaszcza wéréd osbb trudnigcych sie profesjonalnie ochrong i §wiadczgcych w tym zakresie ushugi na taka skale
jak powodowa Spélka i to rowniez na rzecz panstwowych podmiotéw, mozna by uznaé za dzialanie w obronie
uzasadnionego interesu spolecznego, jednakze tylko wowczas mogto by to usprawiedliwia¢ upublicznianie w tym celu
zarzutow naruszajacych dobra osobiste, jezeli stawiane czy sugerowane zarzuty bylyby prawdziwe.

Sad Okregowy podkreslil, ze powdd w zwigzku z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza - zarzadzaniem Spoétka nie
jest osoba, ktéra mozna uznac za osobe prowadzaca dzialalno$¢ publiczng w rozumieniu art. 14 ust 6 pr. prasowego.
Dlatego niedopuszczalnym bylo przedstawienie w programie informacji dotyczacych jego prywatnej sfery zycia.
Zdaniem Sadu I instancji niezaleznie od tego, czy zarzuty zony powoda dotyczace sfery ich zycia prywatnego ( bicie
zony, straszenie odebraniem dziecka), byly prawdziwe czy falszywe, omawianie tych kwestii publicznie w programie
telewizyjnym bylo niedopuszczalne i stuzy¢ mialo jego dyskredytacji rowniez i w tym zakresie.

Sad podkreslil, iz przedstawione informacje dotyczace Zycia prywatnego powoda polegaly na wyemitowaniu w trakcie
programu wypowiedzi zony powoda, z ktéra powod byl woéwcezas w konflikcie zwigzanym z opieka nad dzieckiem
oraz w konflikcie majatkowym po orzeczonym w 2001 r. rozwodzie, a ktdéra pomawiala go o to, ze byla przez niego
bita i straszona odebraniem jej dziecka. Sprawa bicia zony przez powoda byla rowniez powtarzana przez inne osoby
uczestniczace w programie. Zdaniem Sgdu Okregowego niezaleznie od tego czy i ewentualnie na ile te informacje
dotyczace bicia zony przez powoda sg prawdziwe, publikowanie tego w takiej formie i stawianie powoda przed
publicznym osadem, jest niedopuszczalne. Sad podniosl, iz takimi sprawami powinny zajaé sie organy $cigania, ze bylto
prowadzone w tej sprawie postepowanie karne, ktdre nie zostalo zakoniczone wyrokiem. Z tego wzgledu w ocenie Sadu
Okregowego réwniez zgodnie z art. 13.1 prawa prasowego wypowiadanie sie co do rozstrzygniecia w postepowaniu
sadowym bylo réwniez niedopuszczalne. Sad uznal, iz w tej sytuacji prowadzenie postepowania dowodowego w
kierunku wykazania prawdziwo$ci zarzutu niewlasciwego traktowania zony przez powoda i to w tak drastyczny sposob,



bylo pozbawione podstaw. Dlatego Sad Okregowy nie przeprowadzit dowodu z zeznan swiadkow zgloszonych przez
pozwanych na okoliczno$¢ prawdziwos$ci zarzutu zlego traktowania zony przez powoda uznajac, iz dowdd ten nie
jest przydatny w tej sprawie, poniewaz niezaleznie od tego, czy faktycznie powod dopuszczal sie wzgledem zony
rekoczyndw, stawianie tego rodzaju zarzutéw powodowi w audycji nalezato uznaé za niedopuszczalne.

Sad Okregowy podniésl, iz wprawdzie powod nie wskazal w pozwie, iz powoluje sie na prawo do prywatnoéci jako
przedmiotu ochrony, jednakze brak takiego wskazania nie przekres§la mozliwosci skonkretyzowania przez Sad dobra
osobistego, ktorego ochrony domaga sie powod w §wietle przytoczonych przez niego okolicznosci faktycznych.

Sad Okregowy stwierdzil, iz stawiane powodowi zarzuty i sugestie wymienione wyzej nalezy uznaé¢ za nie
odpowiadajgce prawdzie i jako podane w celu skompromitowania powoda i przedstawienia jego oraz prowadzonej
przez niego Spotki w negatywnym $wietle. Zdaniem Sadu Okregowego celem przedmiotowej audycji bylo wykazanie,
iz ,zawrotna kariera" powodowej spolki, ktora ,z malo znaczacej sp6iki ochroniarskiej (...) za rzadéow (...) zrobila
zawrotna kariere" bylo to, ze ,nad sp6tka nieformalny parasol rozwineli nie tylko wplywowi politycy, ale tez oficerowie
dawnych shuzb PRL".

Sad wskazal, iz wprawdzie powodowie zaprzeczaja temu, aby powdd pozostawal w jakich$ kontaktach z politykami
lewicy, czy z wladzami (...), to jednoczeénie przyznaja, ze w radzie nadzorczej zasiadaliZ. S. czy A. P., osoby
powszechnie znane jako wla$nie ludzie zwigzani z aparatem (...). R. R., o ktérym réwniez jest mowa w audycji, jest
czlonkiem tej partii i pozostawal w towarzyskich stosunkach z powodem. Dalej wskazane jest, ze tymi osobami ,,z
dawnych stuzb specjalnych" byli rodzice powoda J. i W. J., ktérzy rowniez byli cztonkami rady nadzorczej spolki.

Sad Okregowy wywiddl, iz nie wydaje sie, aby ujawnienie tych okoliczno$ci bylo kompromitujace powoda, czy
nieprawdziwe. Czlonkowie rad nadzorczych powodowej spo6iki sa ujawnieni w Krajowym Rejestrze Sadowym, za$
wiedze o funkcjach, jakie penili jego rodzice mozna réwniez uzyska¢ w IPN. A wiec wiedza ta jest og6lnie dostepna.
Dlatego same te informacje Swiadczace o powigzaniach biznesowych z ludzmi ,z dawnych stuzb specjalnych"”, czy o
kontaktach z politykami lewicy nie naruszaly w ocenie Sadu Okregowego dobr osobistych powoda, w szczegdlnosci,
iz powo6d sam przyznal, iz ,praca w stuzbach specjalnych nie jest hanbigca" (k.322). Dlatego Sad Okregowy pominat
wnioski dowodowe zgloszone przez pozwanego S. na okolicznoé¢ prawdziwo$ci istnienia zwigzkéw i kontaktow
powoda z politykami czy ze stuzbami.

Za niewatpliwie obrazliwe zdaniem Sadu Okregowego nalezalo uzna¢ sugerowanie, iz powdd z tego tytulu uzyskiwal,
wbrew prawu, profity. Takimi bezprawnymi korzy$ciami mialo by by¢ wygrywanie przetargéw za rzadéw (...) na
intratne zaméwienia, o czym mialaby §wiadczy¢ informacja, ze powodowa Spolka ,nagle w latach rzadow (...) zaczela
wygrywac przetargi na coraz bardziej intratne zadania". Informacja ta zawiera dalej wyrazne wskazanie, iz dotyczy to
przetargdéw na zlecenia ochrony budynkéw panstwowych, a caly kontekst tej wypowiedzi ma wskazywaé, iz powodowie
czerpali korzySci w sposdb sprzeczny z prawem z powigzania z konkretng partig polityczng. Mozna podejrzewac,
na podstawie tej wypowiedzi, iz chodzi tu o to, ze przetargi odbywaly sie w sposob naruszajacy prawo. Powodowie
zaprzeczaja temu, nie kwestionujac faktu, iz w ramach swojej dzialalnoéci ochraniaja rowniez budynki panstwowe.
Pozwany S. nie wskazal jednak w audycji, jakie konkretnie nieprawidlowosci doprowadzily do wygrywania przetargow.
Sugestia jest jednak oczywista, iz chodzi o jakie$ nieprawidlowosci w wyborze firmy w trakcie przetargéw, ktore byly
mozliwe dzieki zwigzkom z okre$long partig polityczna ktora tez rozwinela ,nad sp6tka nieformalny parasol”. Pozwany
S. jedynie twierdzil przed Sadem, ze wedlug jego obliczenn warunki, na jakich zostala zawarta umowa z powodem
na ochrone (...) Kancelarii (...)byly nazbyt korzystne dla powoda (k.324). Jakie byly warunki w ofertach innych firm
stajacych do przetargu z powodowa Spo6tka pozwany nie wiedzial. Nalezalo wiec zdaniem Sadu Okregowego uznac, iz
informacja ta z sugestia bezprawno$ci tych dzialan powodéw jest nieprawdziwa i narusza ich dobra osobiste. Wskazuje
to na brak staranno$ci dziennikarskiej pozwanego, ktoéry przekazywal informacje oparte na przypuszczeniach, a nie
na rzetelnej wiedzy.

Jako naruszajace dobra osobiste powoda w sposob bezprawny nalezalo w ocenie Sadu Okregowego wskazaé rowniez
przedstawiona w audycji sugestie, iz powdd od wielu lat dopuszcza sie czynéw karalnych, a prokuratura nie zajmuje



sie ich Sciganiem. Wskazuje na to zdanie wypowiedziane przez narratora: ,,Od lat prokuratura nie $ciga J. J. cho¢by
za wielokrotne pobicia.” Zdanie to, w kontekscie poprzednich wypowiedzi, wskazuje, iz powod mial sie dopuszczaé
réznego rodzaju czynéw karalnych, nie tylko pobi¢ (,choéby", a wiec pobicie to tylko jedno z wielu). Natomiast
wywieral taki wplyw (nielegalny) na organy wymiaru sprawiedliwosci, iz uzyskiwal bezkarnosc.

Pozwani w audycji wykazuja, iz powdd bezkarnie bit zone. Mowi o tym sama zona powoda, jak rowniez §wiadczy o
tym wypowiedz K. Z., zaprezentowana w tej audycji. Sad Okregowy stwierdzil, iz to czy faktycznie jest to informacja
prawdziwa, wykaze to wynik toczacej sie sprawy karnej. Pozwany dysponuje dowodami, ktére moga to potwierdzié¢
i zglaszal calg liste Swiadkéw na te okolicznoSci. O innych konkretnych czynach powoda, ktére powinny byé Scigane
przez prokurature, a nie sa, pozwani nie méwia. Autor audycji nie wskazuje konkretnie, jakie sg przyczyny tego, ze
prokuratura nie zajmuje sie czynami karalnymi, ktérych jakoby dopuszcza sie powdd. Ogladajgc audycje mozna sie
jednak domyslaé, ze chodzi tu o nielegalny wplyw powoda na prokurature. Mozna to tez odebraé¢ w ten sposob, iz
brak $cigania wynika rowniez z powyzej wskazanych powigzan politycznych. Kontekst calo$ci wypowiedzi dopuszcza
przyjecie takiej sugestii. Audycja stwarza wokol powoda atmosfere nieuczciwoéci i bezprawnosci, a nie zostalo to
poparte dowodem.

Jako informacje nierzetelna Sad Okregowy wskazal stwierdzenie, ze ,Mimo dokumentéw stwierdzajacych
jednoznacznie zaleglo$ci tej spdtki wobec Skarbu Panstwa (...) otrzymalo w 2004 r. godlo Teraz Polska.” Wezesniej
jest informacja, ze ,W 2001 roku (...) miala duze zalegloéci finansowe. W protokole kontroli skarbowej zachowanym
w Sadzie Gospodarczym czytamy, ze stwierdzono zaleglo$ci wobec Skarbu Panstwa na kwote 560 tys. zL." Zdaniem
Sadu Okregowego autor audycji wiedzial, iz w dacie przyznania nagrody powyzsza zaleglo$¢ z 2001 r., ktéra byta
wowczas sporna, po jej wyjasnieniu zostala przez powoda uregulowana. Tak wiec przypominanie o jej wezeSniejszym
istnieniu, z zamiarem podwazania stusznoéci przyznania powodowej Spolce prestizowego wyrdznienia, byto zdaniem
Sadu Okregowego dowodem nierzetelnosci i wskazuje na umys$lng manipulacje faktami w celu wykazania zatozonej
z gbry tezy.

Jako naruszajace dobra osobiste powoda Sad I instancji wskazal takze sam fakt publikowania tego rodzaju
informacji w celu skompromitowania powoda w sytuacji, gdy informacje te nie dotycza osoby publicznej, nie dotycza
popehionych przestepstw, jak rowniez zarzucane nieprawidlowosci nie stanowily naruszenia prawa, a przynajmniej
nie zostalo to wykazane. Za publikowaniem tych, majacych kompromitowaé powoda, informacji nie przemawial tez
zdaniem Sadu Okregowego uzasadniony interes spoleczny.

Sad stwierdzil, iz informacje negatywnie odbierane przez spoleczenstwo, a dotyczace podmiotu gospodarczego,
Swiadczacego ushugi, moga wplynaé ujemnie na sytuacje ekonomiczng tego podmiotu i istnieje zawsze podejrzenie, iz
podawanie takich informacji jest sterowane przez gospodarczych konkurentéw, z zamiarem jego zniszczenia.

Sad Okregowy wywiodl, iz nie bylo zadnego uzasadnienia dla ujawniania ewentualnych zwigzkéw powoda ze stuzbami
specjalnymi, w szczegdlnosci, iz powdd bedac prezesem zarzadu spétki nie mial obowiazku poddawania sie lustracji.
Zdaniem Sadu I instancji sugerowanie istnienia tych zwiazkéw w dacie emisji audycji, kiedy to naglo$niona byla
sprawa prowadzonych postepowan lustracyjnych, wzmagalo negatywny odbidr przez znaczng cze$¢ spoleczenstwa, a
co wiazalo sie ze zwiekszonymi dolegliwo$ciami dla powoda i powodowej Spoiki.

Sad stwierdzil, iz niewatpliwie we wlasciwie rozumianej roli prasy mieéci sie sygnalizowanie istotnych problemow,
tej jednak funkcji przedmiotowy program nie spetnial. Sad wywiodl, iz oczywistym jest, Ze nie powinno by¢ powigzan
pomiedzy biznesem a polityka, gdyz zawsze rodzi to podejrzenia o dzialania korupcyjne. Sprawe mozliwosci laczenia
stanowisk politycznych z dzialalnoécia gospodarcza reguluja odpowiednie przepisy, ale zawsze moga sie zdarzyc
zachowania na granicy prawa, a nawet niezgodne z prawem, ktdre sa godne przedstawienia do publicznej wiadomosci
i do publicznego napietnowania. Informacje te jednak powinny by¢ oparte na rzetelnym materiale prasowym,
zebranym ze szczeg6lna starannos$cia, o jakiej mowi art. 12 pkt. 1 ust. 1 pr. prasowego. Zdaniem Sadu Okregowego
przedmiotowy material nie spelnia wymogu rzetelno$ci i starannosci, jest to zbior informacji niepelnych, opatrzonych



zagadkowymi pytaniami, sugestiami, podejrzliwymi insynuacjami, w zwiazku z ktérymi naruszony zostal wizerunek
powoda oraz powodowej Spotki.

Stad w oparciu o art. 2481 k.c. i art. 38 ust. 1 prawa prasowego Sad Okregowy uznal, iz istnial podstawa do
zobowigzania pozwanych tj. autora audycji i podmiotu, ktéry spowodowal jej opublikowanie, ktérzy naruszyli w
sposob bezprawny dobra osobiste powodéw, do dopelnienia czynnoSci, ktére beda potrzebne do usuniecia skutkow
tego naruszenia i taka czynnoscia bedzie opublikowanie o§wiadczenia, ktore jest co do zasady prawidlowe i w ktorym
przyznany bedzie fakt naruszenia tych dobr i przeproszenie za to. Rowniez zasadne byto zdaniem Sadu Okregowego
przyznanie zado$§¢uczynienia.

Wskazal, iz treS¢ oSwiadczenia, o jakim mowa w art. 24 § 1 k.c., powinna by¢ adekwatna do dzialania naruszajacego
dobra osobiste pokrzywdzonego, zatem powinna mie¢ odniesienie do tego konkretnego dzialania. Stusznie tez
powodowie domagaja sie zlozenia o§wiadczenia o przeproszeniu przez kazdego z pozwanych osobno, gdyz kazdy
z pozwanych odpowiada za swoje dzialania. Natomiast roszczenie majatkowe o zado$cCuczynienie powinno byc
skierowane do powodéw solidarnie.

Uwzgledniajac powbddztwo czeSciowo Sad Okregowy uznal, iz treS¢ o§wiadczenia, ktéra ma usunaé skutki naruszenia
dobr osobistych powinna odnosi¢ sie konkretnie do tych tresci, ktore naruszyty dobra osobiste powodéw, a wiec tych,
ktoére mozna uznaé za nieprawdziwe lub niedopuszczalne. Uzyl zwrotu, iz jakie to sa fakty zostalo wskazane wyzej,
a dotyczy to odno$nie powoda: nieprawdziwych informacji sugerujacych, iz dopuszczal sie on czynéw sprzecznych
z prawem, czerpal w sposob sprzeczny z prawem korzySci z powigzania z konkretng formacja polityczna, wywieral
wplyw na organy wymiaru sprawiedliwo$ci uzyskujac bezkarnoé¢. Sad stwierdzil, iz nie jest bowiem tak, iz wszystkie
te tresci, ktore powdd wskazal jako naruszajace jego dobra osobiste sa nieprawdziwe. Natomiast niewatpliwie zostaly
one podane wybidrczo i tendencyjnie. Zdaniem Sadu jezeli chodzi o powodowa Spdlke, to takie fakty, ktére naruszaja
jej dobre imie i nie zostaly wykazane, aby byly prawdziwe dotycza przekazu ,,iz czerpala ona, w sposéb sprzeczny z
prawem, korzySci z powigzania z konkretng formacja polityczng". Dlatego ten zwrot znalazl sie w treéci przeproszenia.

Sad Okregowy wskazal, iz publikacja oSwiadczen zawierajacych tre$¢ przeproszenia zgodnie z art. 24 k.c. ma
nastgpi¢ w celu usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych i cel ten zostanie osiagniety, gdy oSwiadczenie
zawierajace informacje o naruszeniu dobr osobistych oraz przeproszenie dotrze do tego samego kregu oséb, do
ktérych $wiadomosci dotarla tre$é tej audycji. Sad Okregowy wskazal, iz z roszczeniem wystapito dwbdch powodow,
jednakze ze wzgledu na to, ze tre$¢ audycji dotyka powoda J. J. zar6wno jako prezesa zarzadu powodowej Spolki, jak
réwniez niezaleznie od pelnionej funkeji w powodowej Spblce, rozréznienie, ktore uzasadnione zarzuty dotycza tylko
powodowej Spolki, a ktére powoda, jest praktycznie nie mozliwe.

W ocenie Sadu I instancji publikacja o§wiadczen przez obu pozwanych osiagnie cel, jezeli pozwana (...) S.A. wyemituje
w podleglym jej kanale (...) tre$¢ o§wiadczenia w zagdanym przez powodow czasie przepraszajac raz powoda, a raz
powodowa Spoétke. Odezytanie przez lektora tekstow dotyczacych przeprosin spolki (...) przez Zarzad (...) S.A. o
tresci jak w punkcie Ii IT zaskarzonego wyroku stanowi¢ bedzie odpowiednig forme zmierzajaca do usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych powodow przez pozwang (...) SA.

Jako zupelie niezasadne Sad I instancji uznal Zadanie powodowej Spoélki nakazania publikacji w tekScie
przeproszenia stwierdzenia, iz: w rzeczywistoSci bowiem dzialalnoé¢ spdiki (...) Sp. z 0.0. nie powinna budzié¢ zadnych
zastrzezen, jej sprawozdawczo$c¢, bilanse wskazuja na rzetelne, zgodne z prawem prowadzenie spraw spotki. Sad I
instancji stwierdzil, iz wprawdzie umieszczenie takiego zdania zawierajgcego pozytywna opinie o powodowej Spolce
byloby przyczynkiem do usuniecia skutkow naruszenia débr osobistych, jednakze material dowodowy nie dawal
podstaw do potwierdzenia takiej opinii, zwlaszcza, ze nawet nie wiadomo, o jaki okres dzialania Spoétki w tej opinii
mialo by w tym stwierdzeniu chodzi¢. Sad Okregowy podkredlil, ze powodowie tak formutujg roszczenie, iz jego
spelnienie stanowiloby przede wszystkim reklame firmy, a to jest sprzeczne z celem takiego orzeczenia.

Jezeli chodzi o roszczenie skierowane w stosunku do pozwanego L. S. Sad Okregowy stwierdzil, iz jest ono zasadne
tylko w zakresie zadania nakazania mu, jako autorowi przedmiotowej publikacji, aby zlozyl pozwanej (...) SA



o$wiadczenie potwierdzajace, iz przeprasza powod6w za naruszenie ich dobr osobistych. Takie roszczenie zostalo w
wyroku uwzglednione z tym, iz tre$¢ tego o§wiadczenia zostala skonkretyzowana odno$nie nieprawdziwych zarzutéw
analogicznie jak w oS§wiadczeniu, ktére ma publikowaé pozwana (...) SA z przyczyn wskazanych wyzej.

Zadanie zobowigzania tego pozwanego, aby osobne o§wiadczenie zlozyt odno$nie kazdego z powodéw Sad Okregowy
uznal za niecelowe i dlatego w tym zakresie Sad powddztwo oddalit wyjaéniajac, iz trudno znaleZ¢ przyczyne, dla ktorej
pozwany mialby dwukrotnie powtarzaé praktycznie te samg czynnos¢.

Zdaniem Sadu Okregowego powodowie nie wykazali, aby przedmiotowa audycja wywolala jakie§ powazne nastepstwa,
aby znalazla oddZwiek w mediach. Stwierdzil, iz jej tre$¢ prawdopodobnie zostala zapamietana przez widzéow w
sposob ograniczony, nie jest to bowiem publikacja prasowa, ktorej tre$¢ moze by¢ poddana glebszej analizie przez
czytelnika. W ocenie Sadu Okregowego powod w szczegolnosci nie wykazal, aby okres§lone zarzuty, ktore znalazly sie
w tekécie, w sposob precyzyjny przecietny odbiorca mégl odnie$¢ do powodow. Zdaniem Sadu I instancji jednorazowe
obejrzenie programu pozwolilo wiekszoéci widzoéw zapamietaé w sposdb ogdlny generalne zarzuty stawiane powodom,
dotyczace powigzan ich dzialalnoéci gospodarczej z okre$long formacja polityczng czy uzyskiwania przez powodow z
tego tytulu, w sposéb bezprawny, korzysSci, tudziez bezkarno$¢ takiej dziatalnosci, czy istnienia zwigzku pomiedzy tym
a powigzaniem z bylymi stuzbami, poprzez koligacje rodzinne.

Dlatego zadanie publikacji treéci oSwiadczenia rowniez w prasie: we wskazanym przez powodéw dzienniku i
tygodniku, w ocenie Sadu Okregowego bylo zadaniem nadmiernym. Sad stwierdzil, iz brak jest podstaw do
przekazywania informacji dotyczacej wynikéw niniejszego postepowania do tego kregu oséb, ktore nie mialy nawet
mozliwo$ci zapoznania sie z przedmiotowym programem, poniewaz nie ogladali spornej audycji. Ponadto publikacja
tekstu przeproszenia, w ktorym wielokrotnie powtarzana by byla nazwa powodowej Spo6iki oraz powoda stanowilaby
w takiej sytuacji jedynie faktycznie reklame tej firmy, a nie bylaby odniesieniem sie do tresci audycji, a nie taka role
ma spelnia¢ realizacja wyroku sadowego.

Odnoszac sie do zadania powoddw w zakresie zasadzenia na rzecz powodowej Spdlki i na rzecz powoda od pozwanej
(...)kwoty po 400.000 zl a od pozwanego S. po 10.000 zl tytulem zado$¢ uczynienia w oparciu o tre$é art. 448
k.c. w zwigzku z art. 24 k.c. Sad Okregowy stwierdzil, iz majac na uwadze stopienn winy pozwanych oraz zakres
krzywdy w zakresie szkody niemajatkowej powoddéw, kwota odpowiednig bedzie tu kwota 5.000 zl. dla kazdego z
powodow, a zadanie kwoty wyzszej jest nieuzasadnione. Sad wskazal, iz niewatpliwie publikacja byla dla powoda
i jego otoczenia przykra, jednakze powodowie nie wykazali, aby byla ona Zrédlem jakich$ specjalnych szykan, czy
zeby ujawnione w niej bezprawnie fakty wplynely w sposéb znaczacy na wizerunek powodowej Spoétki. By¢ moze
bezposrednio po publikacji jej nastepstwa byly odczuwalne, jednakze powdd nie wykazal, aby mialy one charakter na
tyle powazny, aby bylo uzasadnione zgloszenie roszczenia w tak znacznym rozmiarze. W szczego6lno$ci w ocenie Sadu
Okregowego powod nie wykazal w wystarczajacy sposob, iz podane przez niego r6znice w dochodach uzyskiwanych
przez powodowa Spoétke pomiedzy rokiem poprzedzajacym publikacje a rokiem nastepnym, wynikaja z faktu tej
publikacji. Dlatego Sad I instancji oddalil powodztwo w zakresie zadania zadoSéuczynienia ponad kwote 5.000 zl.

Jako zasadne Sad Okregowy uznal roszczenie powodéw o nakazanie pozwanym zaniechania dalszych naruszen
poprzez rozglaszanie treSci godzacych w dobre imie powoddéw, a w szczegblnoSci za posérednictwem S$rodkow
masowego przekazu - prasy, radia, telewizji, Internetu. Sad I instancji wskazal, iz zasadno$¢ tego roszczenia wynika z
tresci art. 24 §1 k. c., ktory wskazuje, iz mozna zadac rowniez zaniechania dzialania, ktére moglo by zagraza¢ dobrom
osobistym.

Podsumowujac swoje wywody Sad Okregowy stwierdzil, iz zakres uwzglednionego powodztwa jest adekwatny do
rozmiaru szkody powodow, wystarczajacy do usuniecia skutkow naruszenia ich débr osobistych. Nie jest tez zbyt
represyjny dla pozwanych.



Majac na uwadze to, iz roszczenie powoddw tylko w niewielkiej czeéci zostalo uwzglednione, biorac w szczegolnosci
pod uwage wysoko$c¢ zgloszonego roszczenia majatkowego, Sad Okregowy na podstawie art. 100 k.p.c. znidst miedzy
stronami koszty procesu.

Niejako na marginesie Sad Okregowy wskazal, ze roszczenia pozwu zostaly tak skonstruowane, iz mozna mieé
watpliwo$¢, czy powodowi faktycznie chodzi o usuniecie skutkéw naruszenia dobr osobistych jego i prowadzonej przez
niego firmy, czy tez w ten sposob, w celach represyjnych korzysta z przystugujacych mu $rodkéw prawnych, na co
zwroécita uwage pelnomocnik pozwanej (...) SA na ostatniej rozprawie.

Apelacje od wyroku sagdu Okregowego z dnia 24 lutego 2011 r. wnie§li obaj powodowie, pozwana (...)S.A. oraz pozwany
L.S..

Powodowie zaskarzyli wyrok w czesci, t.j. w pkt VIII wyroku, w czeSci w jakiej nie zostaly uwzglednione nastepujace
roszczenia powodow:

1. roszczenie (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 400.000 zl w stosunku do (...) S.A,,

2. roszczenie (...) sp. z 0.0. o publikacje przeprosin w stosunku do L. S.,

3. roszczenie (...) sp. z 0.0. o zaplate kwoty 5.000 zl w stosunku do L. S.,

4. roszczenie J. J.o zaplate kwoty 500.000 zl w stosunku do (...) S.A.,

5. roszczenie J. J. o publikacje przeprosin w stosunku do L. S..

Zaskarzonemu wyrokowi powodowie zarzucili, iz zostal wydany z naruszeniem przepiséw prawa materialnego, t.j.:

1. art. 24 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze wobec zobowigzania pozwanej (...) S.A. do emisji
przeprosin powodow J. J. i (...) sp. z 0.0. zadanie oddzielnych przeprosin przez pozwanego L. S. jest zadaniem
nadmiernym, podczas gdy zadanie to jest uzasadnione wobec niespornej okoliczno$ci, iz:

- autorem audycji zawierajacej tresci naruszajace dobre imie oraz prywatno$¢ powodoéw byl L. S.,
- L. S. wystapil w ww. audycji, gdzie potwierdzil wiarygodno$¢ ujawnianych informacji,
- audycja zostala wyemitowana w ogblnopolskim kanale (...) w porze duzej ogladalnosci.

2. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze adekwatnym zado$éuczynieniem
wobec wyrzadzonych szkdd przez obu pozwanych beda kwoty po 5.000 zl dla kazdego z powoddéw podczas gdy kwoty
te - majac na wzgledzie szeroki krag odbiorcow (ogoélnopolski kanat (...) w porze duzej ogladalnos$ci), a nadto mnogos§é
informacji zniestawiajacych powodoéw i nieprawdziwych oraz wage postawionych powodom nieprawdziwie zarzutow
- zasgdzone przez Sad I instancji kwoty maja znaczenie czysto symbolicznie i nie moga by¢ traktowane jako adekwatne
zado$éuczynienie za wyrzadzona krzywde.

Podnoszac powyzsze zarzuty powodowie wniesli o zmiane skarzonego wyroku poprzez:

I. zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. kwoty 400.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia pow6dztwa;

I1. zobowigzanie pozwanego L. S. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w
formie jednorazowego ogloszenia ptatnego, sporzadzonego czcionka ,Arial", rozmiar 14, w gldbwnym wydaniu (...) oraz
tygodnika (...) nastepujacego o$wiadczenia:



»Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Spodlke (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. z powodu emisji w
programie ,,(...)" w dniu 31 marca 2007 w reportazu, ktérego bylem autorem, nieprawdziwych informacji dotyczacych
dzialalnoSci Spolki. Material dotyczacy dzialalnoéci Spoétki (...) Sp. z o.0. nie zostal przygotowany starannie, fakty
zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie. W rzeczywisto$ci bowiem dzialalnosé spdiki (...) Sp. z 0.0. nie powinna budzic¢
zadnych zastrzezen, jej sprawozdawczo$c, bilanse wskazujg na rzetelne, zgodne z prawem prowadzenie spraw spoiki.
Z ubolewaniem stwierdzam, ze zgromadzony przeze mnie material nie dawal podstaw do wyrazonych w nim ocen,
ktore byly falszywe. Przepraszam Spolke (...) Sp. z 0.0. z powodu naruszenia jej dobrego imienia, zobowigzujac sie
jednoczesénie do zaprzestania dalszych naruszen. L. S.".

z jednoczesnym upowaznieniem powodowej (...) sp. z 0.0. do zastepczego wykonania powyzszego obowiazku w
imieniu i na koszt pozwanego - w przypadku niewykonania zobowiazania przez pozwanego w terminie;

III. zasadzenie od pozwanego L. S. na rzecz powodowej (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. kwoty 5.000 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa;

IV. zasadzenie od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. J. kwoty 500.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa;

V. zobowigzanie pozwanego L. S. do opublikowania w terminie 21 dni od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia w
formie jednorazowego ogloszenia platnego, sporzadzonego czcionka ,Arial", rozmiar 14, w glbwnym wydaniu (...)oraz
tygodnika (...) nastepujacego o$wiadczenia:

»Niniejszym pragne wyrazi¢ ubolewanie i przeprosi¢ Pana J. J. z powodu emisji w programie ,(...)" z dnia 31 marca
2007 r. nieprawdziwych informacji o Panu J. J.. Material dotyczacy dzialalnoéci Pana J. J. nie zostal przygotowany
starannie, fakty zostaly ujete wybiorczo, tendencyjnie, za$ zgromadzony przez ze mnie material nie dawal podstaw do
formulowania zawartych w nim ocen. Réwniez informacje o sytuacji rodzinnej Pana J. J. byly nieprawdziwe albowiem
zostaly przekazane przez osoba pozostajaca w powaznym zatargu osobistym z Panem J. J., a mianowicie jego byla
zone. Jej wypowiedzi nie zostaly przez ze mnie w nalezyty sposéb zweryfikowane, stad sformulowane w programie
wnioski i oceny byly falszywe. Przepraszam Pana J. J. z powodu naruszenia jego dobrego imienia, zobowiazujac sie
jednocze$nie do zaprzestania dalszych naruszen. L. S."

z jednoczesnym upowaznieniem powoda J. J. do zastepczego wykonania powyzszego obowigzku w imieniu i na koszt
pozwanej - w przypadku niewykonania zobowigzania przez pozwanej w terminie;

VI. zasadzenia od pozwanych L. S. oraz (...) S.A. na rzecz powoda J. J. kosztow postepowania za obie instancje, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

VII. zasadzenie od pozwanych L. S. oraz (...) S.A. narzecz powoda (...) sp. z 0.0. kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje wg norm przepisanych.

Pozwana (...) S.A. zaskarzyta wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 lutego 2011 w cze$ci pkt I, 11, IIT, VI, VII
i IX wyroku, tj. w czeSci nakazujacej wyemitowanie o§wiadczen o treéci okre$lonej w pkt Ii IT wyroku oraz w czesci
nakazujgcej zaprzestania dalszych naruszen, a takze w czeSci zasadzajacej od pozwanej (...) S.A. na rzecz kazdego z
powoddéw po 5.000 z} tytulem zadoSéuczynienia.

I. Sadowi I instancji pozwana zarzucila:
1. naruszenie prawa materialnego, tj.:

a) art. 24 § 1 k.c. (w zw. z art. 23 i 43 k.c.) przez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz wskutek
emisji audycji ,(...)" nadanej w dniu 31 marca 2007 r. w (...) o godz. 20.00 doszlo do naruszenia débr osobistych



powoda (...) Sp. z 0.0. w postaci dobrego imienia (renomy), utraty zaufania potrzebnego do prowadzenia dzialalnoéci
oraz, ze dzialanie to bylo bezprawne,

b) art. 24 § 1 k.c. (wzw. z art. 23 k.c.) przez jego nieprawidlowe zastosowanie polegajace na uznaniu, iz wskutek emisji
audycji ,,(...)" nadanej w dniu 31 marca 2007 r. w (...) o godz. 20.00 doszlo do naruszenia débr osobistych powoda (...)
w postaci dobrego imienia , godnosci osobistej i czci oraz, ze dzialanie to byto bezprawne,

c) art. 12 Prawa prasowego, poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze przedmiotowa audycja
telewizyjna nie spelnia wymogu staranno$ci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu dziennikarskiego
w audycji, a fakty przedstawione w audycji zostaly ujete ,wybiérczo, tendencyjnie" , podczas gdy taka staranno$¢ i
rzetelnoé¢ zostaly zachowane.

d) art. 448 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze wskutek emisji audycji ,,(...)" doszlo do
zawinionego naruszenia dobr osobistych powodéw oraz przyjecie, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zachodzi
podstawa do zasadzenia zado$c¢uczynienia,

e) naruszenie art. 24 k.c. poprzez przekroczenie granic odpowiednioéci treSci o§wiadczen o przeproszeniu , w
wyniku zawarcia w nich okreélen stanowiacych nieuzasadniong dolegliwo$¢ dla pozwanej - ,materiat (...) nie zostal
przygotowany starannie, fakty zostaly ujete wybidrczo, tendencyjnie", co przekracza $rodki konieczne do usuniecia
skutkéw naruszenia dobr osobistych powodow,

f) naruszenie art. 24 k.c. oraz art. 11 6 Prawa prasowego poprzez przyjecie, ze informacje dot. relacji powoda J. J. z p.
B. J. (watek stosowania przemocy) zostaly rozpowszechnione w audycji w sposéb niezgodny z prawem.

2. Istotne uchybienia procesowe majace wplyw na rozstrzygniecie sprawy,

tj. naruszenie przepisu art. 233 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw sprzecznych z tym
materialem i dokonanie ustalen faktycznych z naruszeniem zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego
w przedmiocie:

a) przyjecia, ze twierdzenia dotyczace powodbéw zawarte w programie sa nieprawdziwe, co skutkowalo zasagdzeniem
publikacji oéwiadczen o przeproszeniu o tresci jak w pkt I i IT wyroku (,, Zarzad (...) przeprasza ,, za (...) podanie
nieprawdziwych informacji") i zado$éuczynienia,

b) przyjecia, ze zawarte w audycji informacje dotyczace powodéw sa podane wybiérezo i tendencyjnie , ponadto
celowo podporzadkowane z gory zalozonej tezie, iz powodowa Spotka dziala i rozwija sie wylgcznie dzieki powiazaniom
powodow ze stuzbami specjalnymi i politykami okre$lonej formacji politycznej , co nie zostalo poparte dowodem,

3. istotne naruszenie przepis6w postepowania majace wplyw na wynik sprawy tj. art. 217 § 1i 2 w zw. z art. 227 k.p.c.,
poprzez pominiecie/oddalenie wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkow:

a) B. J. na okolicznoéci wskazane w pi$émie pozwanej (...) zdnia 9.02.2011 r. i weze$niej na rozprawie w dniu 23.11.2010
r. w szczegblnodci w zakresie okoliczno$ci: czy wydarzenia, o ktorych B. J. opowiadala w programach telewizyjnych
oraz w artykule prasowym zawartym w aktach sprawy mialy miejsce, przebieg i skutki takie, jak zostalo to wskazane
przez nia, a jesli tak - to jakie byly okolicznosci tych wydarzen oraz na okoliczno$¢ zrédel powigzan oséb zwigzanych
ze Spoika (...) w kontekscie ich zwigzkow ze stuzbami specjalnymi, w tym charakteru i znaczenia zazylej znajomosci
powoda J. J. z R. R. co zmierzalo do wykazania zwigzkéw powodoéw z tymi stuzbami i znaczenia tego faktu dla
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez spdlke (...), a takze na okoliczno$¢ stosowania przez powoda J. J.
przemocy fizycznej wobec B. J.,

b) E. R. - na okolicznos$ci wskazane w pi§mie pozwanej (...) z dnia 9.02.2011 r. w szczegdlno$ci w zakresie : wskazania
okoliczno$ci, w jakich mialo dochodzié do pozyskiwania przez powoda J. J. zlecenidla (...) Sp. z 0. 0., w tym ew. praktyk
korupcyjnych a takze na okoliczno$é: czy wydarzenia, o ktérych B. J. opowiadala w programach telewizyjnych oraz w



artykule prasowym zawartym w aktach sprawy mialy miejsce , przebieg i skutki takie, jak zostalo to wskazane przez
nig w audycji i w/w artykule , a jesli tak - to jakie byly okolicznosci tych wydarzen, oraz na okoliczno$¢ stosowania
przez powoda J. J. przemocy fizycznej i psychicznej wobec B. J.,

c) S. L., M. B. J. S., A. W. - na okoliczno$ci wskazane w piSmie pozwanej (...) z dnia 9.02.2011 r. w szczeg6lnosci w
zakresie: czy wydarzenia, o ktérych B. J. opowiadala w programach telewizyjnych oraz w artykule prasowym zawartym
w aktach sprawy mialy miejsce, przebieg i skutki takie, jak zostalo to wskazane przez nia w audycji i w/w artykule ,
a jedli tak - to jakie byly okolicznoéci tych wydarzen, oraz na okoliczno$é stosowania przez powoda J. J. przemocy
fizycznej wobec B. J.,

d) swiadkéw wskazanych w piSmie pozwanego L. S. z dnia 8.11.2008 r.,, do ktorych pozwana (...) S.A. przylaczyla sie
pismem z dnia 10.03.2009 r.: D. K, R. K., K. S,,A. M.,C. K., A. S, R. M., Z. S, L. S., L. D. - na okoliczno$¢ zwigzkéw
powodow ze stuzbami specjalnymi i politykami lewicy i znaczenia tych zwigzkow dla dzialalnoéci gospodarczej (...) Sp.
z 0. 0.1 przyjecie przez Sad, ze okolicznoéci, na ktore wskazano §wiadkéw, zostaly dostatecznie wyjasnione (zgloszono
w trybie art.162 k.p.c. zastrzezenie w tym zakresie do protokolu rozprawy na rozprawie w dniu 10.02.20111.),

ponadto:

e) Swiadka B. M., z zeznan ktorej Sad nie przeprowadzil dowodu, mimo ze nie wydal postanowienia o oddaleniu lub
pominieciu tego wniosku dowodowego.

4. istotne naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na wynik sprawy tj. art. 217 § 1i 2 w zw. z art. 227 k.p.c.,
poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie dowodu z :

a) wszystkich kart akt spraw, ktore byly prowadzone w Prokuraturze Rejonowej dla Warszawy- Mokotowa, sygn.
akt 3DS 659/08/1 oraz sygn. akt 3 Ds. 441/07/111 - na okolicznoé¢: szeregu nieprawidlowosci, jakie mialy miejsce
w sprawach toczacych sie z zawiadomienia zlozonego przez B. J. oraz na okoliczno$¢, ze wydarzenia, o ktérych B.
J. opowiadala w programach telewizyjnych oraz w artykule prasowym zawartym w aktach sprawy mialy miejsce ,
przebieg i skutki takie, jak zostalo to wskazane przez nig oraz ze informacje przez nia podane w audycji i artykule sa
zbiezne z trescig zloZzonych przez nig zeznan w tych postepowaniach,

i przyjecie przez Sad, ze sprawa zostala dostatecznie wyjaéniona a takze, ze pozwani nie wskazali, o ktére konkretnie
karty akt chodzi (strona pozwana zglosila w trybie art.162 k.p.c. wymagane zastrzezenie do protokolu rozprawy na
rozprawie w dniu 10.02.2011 1.).

5.istotne naruszenie przepiséw postepowania majace wpltyw na wynik sprawy tj. art. 217 § 1i 2 wzw. z art. 227 k.p.c.,
poprzez nierozstrzygniecie przez Sad o wnioskach dowodowych o przeprowadzenie dowodu z:

- dokumentéw wymienionych w piSmie pozwanego L. S. z dnia 8.11.2008 r. w punktach 2 i 3 tego pisma (pozwana
przylaczyla sie do tego wniosku dowodowego w pi§mie z dnia 10.03.2009 r.), 0 zobowiazanie do przedlozenia ktérych
przez Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz IPN i PAN - wnosili pozwani.

5.naruszenie przepisdw prawa procesowego, art. 328 § 2 k.p.c. poprzez:

a) brak wskazania w uzasadnieniu podstaw zasadzenia zado$c¢uczynienia, tj. nie wyjasnienie na czym mialo polegac
zawinienie pozwanej (...) S.A. oraz dlaczego sad uznal, iz zachodzi podstawa do zasadzenia zado$c¢uczynienia na rzecz
powodow,

b) brak wskazania w uzasadnieniu wyroku, ktére konkretne informacje Sad uznal za nieprawdziwe, mimo ze
stwierdzil, ze nie wszystkie byly nieprawdziwe.

I1. Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwana wniosla o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt I, II, III, VI, VII i IX poprzez oddalenie powbddztwa w czesci zobowiazujacej
pozwana (...) SA do wyemitowania o$wiadczen o treéci wskazanej w wyroku, w czeéci zobowigzujacej do zaprzestania
dalszych naruszen, oraz zasadzajacej kwoty po 5 .000 z} tytulem zado$éuczynienia na rzecz kazdego z powodow oraz
orzekajacej o zniesieniu kosztoéw procesu;

ponadto pozwana wniosla o zasgdzenie od powodoéw na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania za I instancje,
w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych,

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow postepowania w II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych;

ewentualnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Pozwany L. S. w apelacji zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w pkt IV,V VI i VII na swoja korzy$¢. Zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil naruszenie przepisdw postepowania tj. art. 217 k.p.c. w zw. z art 227 k.p.c. poprzez oddalenie
wnioskow dowodowych i nieprzeprowadzenie dowodéw zawnioskowanych przez pozwanegol. S. oraz jego
pelnomocnika; tj. dowodu z dokumentow:

- w postaci wszystkich kart akt sprawy prowadzonej przeciwko J. J. przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Mokotowa
XIV Wydzial Karny, ul. Ogrodowa 51 a, 00-873 Warszawa, sygn. akt: XIV K 141/08,

- w postaci wszystkich kart akt sprawy, ktéra byla prowadzona w Prokuraturze Rejonowej dla Warszawy-Mokotowa,
ul. Wiktorska 91 a, 02-587 Warszawa, sygn. akt: 3 Ds 659/08/1,

dowodow z zeznan Swiadkéw: E. R.,, M. B, J. S., A. W.,,R. K, K. S.,, A M,,C.K,,Z. S.,A.S,,L.S,, R M,, L. D.i D.
K. w sytuacji gdy:

- niedopuszczalne jest pominiecie zawnioskowanych dowod6w z powolaniem sie na ,wyjaénienie sprawy" jezeli ocena
dotychczasowych dowod6éw - w przekonaniu Sadu - prowadzi do wnioskow niekorzystnych dla strony powolujacej
dalsze dowody, a w konsekwencji takie pominiecie pozbawilo pozwanego udowodnienia jego twierdzen;

- postanowienie o oddaleniu dowodéw z kart akt postepowania prowadzonej przeciwko J. J. oskarzonemu o
przestepstwo z art. 207 k.k. przed Sagdem Rejonowym dla Warszawy Mokotowa XIV Wydzial Karny oraz dowodu w
postaci wszystkich kart akt sprawy, ktéra byla prowadzona w Prokuraturze Rejonowej dla Warszawy-Mokotowa, ul.
Wiktorska 91 a, 02-587 Warszawa, sygn. akt : 3 Ds 659/08/1 wskazuje na brak podania kart akt, gdy w rzeczywistoSci
karty zostaly podane we wniosku, a ponadto pozwany jako niebedacy strona ww. postepowania nie ma fizycznej
mozliwo$ci wgladu w akta do czasu gdy nie stang sie dowodem w postepowaniu w ktorym jest strona;

- postanowienia uzasadnienia o oddaleniu ww. wnioskéw dowodowych pozwanego i jego pelnomocnika wraz z
uzasadnieniami majq charakter ,zbiorczy", nie zostaly wydane postanowienia o oddaleniu wnioskow dowodowych w
stosunku do kazdego z wnioskdw z osobna wraz z rzetelnym uzasadnieniem;

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany L. S. wniost o przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, o nastepuje.

Apelacje pozwanych sq zasadne o ile zmierzajq do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie.



Oczywiécie trafny jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. tj. naruszenia przez Sad Okregowy obowiazku rzetelnego
uzasadnienia. Zgodnie z tym przepisem uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktére sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie
oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odméwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie
podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Z punktu widzenia roli sadu, jako organu wymiaru
sprawiedliwo$ci, istotne jest to, aby uzasadnienie wzbudzilo u stron prze§wiadczenie o stusznosci rozstrzygniecia,
gdyz prowadzi to nierzadko do podporzadkowania sie wyrokowi i zapobiega zbednemu jego zaskarzeniu. Podstawowa
jednak funkcja pisemnego uzasadnienia wiaze sie z dopuszczalno$cig zaskarzenia wyroku, gdyz ma ono umozliwic¢
stronom sformulowanie wnioskéw i zarzutow apelacyjnych, a sadowi drugiej instancji — kontrole zasadnoSci i
legalnosci zaskarzonego wyroku. Ponadto uzasadnienie moze stuzy¢ - w razie watpliwo$ci- do ustalenia granic powagi
rzeczy osadzonej ( zwlaszcza w zakresie oddalenia powddztwa ) oraz innych skutkow wyroku.

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji zawarl wprawdzie na stronach od 13 do 16 poczynione przez siebie ustalenia
faktyczne, lecz sprowadzily sie one jedynie do ustalenia tego, ze w dniu 31 marca 2007 r. o godz. 20.000 w programie
(...) zostala wyemitowana sporna audycja pod tytulem ,(...)” oraz do wskazania, czego ta audycja dotyczyla i do
zacytowania stéw, ktore w niej padly i naruszyly w odczuciu powoddéow ich dobra osobiste. Nieliczne ustalenia
przewijaja sie takze w czeSci nastepnej uzasadnienia zawierajacej rozwazania Sadu Okregowego, przy czym nie sg one
pelne i stanowcze.

W ocenie Sadu Apelacyjnego takie ustalenia s zupelnie niewystarczajace do uznania, iz uzasadnienie spelia
wymog podania istotnych okolicznosci faktycznych sprawy zgodnie z wynikiem postepowania dowodowego oraz z
ewentualnym zastosowaniem domnieman z np. z art. 231 k.p.c. Wniosek ten jest oczywisty, w szczegolnosci wobec
faktu, iz rozmiar poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych jest zupelnie nieadekwatny do rozmiaru
(wielko$ci) materiatu procesowego zgromadzonego w sprawie, ktory stanowil podstawe rozstrzygniecia, stopnia jego
kontrowersyjnos$ci oraz wagi wystepujacych w sprawie problemo6w. Nalezy ponadto wskazaé, iz ustalenie faktow, ktore
sad uznal za udowodnione pocigga za sobg konieczno$¢ powolania dowodow, na ktérych sad sie opart i przyczyn, dla
ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnoéci i mocy dowodowej, czego w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia
nie sposo6b sie doszukaé. W uzasadnieniu wyroku musi znalez¢ odzwierciedlenie dokonany wybor dowodow, ktore
stanowily podstawe zrekonstruowanych faktow (podstawa faktyczna rozstrzygniecia - por. wyrok SN z 1971-02-18, I
CR 656/70, LEX nr 6874, uasad. wyroku SN z 14.12.2011, I CSK 111/11, LEX nr 1108503).

Z tego wzgledu zdaniem Sadu Apelacyjnego pozwana (...) SA slusznie podniosta , iz uzasadnienie zaskarzonego
wyroku zostalo sporzadzone z takimi uchybieniami, ktore sa tego rodzaju, iz uniemozliwily skarzagcemu polemike
z argumentacja Sadu I instancji. Z tych samych wzgledéw niemozliwa byla takze prawidlowa kontrola instancyjna
zaskarzonego wyroku. Dopiero bowiem w nawigzaniu do ustalen faktycznych nastepuje wyjasnienie podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa. Sad dokonuje wowczas wyboru wlasciwych przepisow, ustala
w drodze wykladni ich tre$¢ oraz zastosowuje je do ustalonego stanu faktycznego (kwalifikacja prawna), okreslajac
jednoczeénie szczegblowo wynikajace stad skutki prawne. Nie moze zastapi¢ powyzszego w zadnym za$ razie
przytoczenie przez sad wywodéw prawnych stron zawartych w ich pismach procesowych. Nalezy w tym miejscu
podkresli¢, iz podjecie przez Sad odwolawczy decyzji co do istoty sprawy powinno by¢ poprzedzone kontrola
przeprowadzong przez ten Sad, obejmujaca zebrany material dowodowy, o ktérym mowa w art. 382 k.p.c. Kontrola ta
obejmuje takze zgodno$¢ rozstrzygniecia sadu z dokonanymi ustaleniami faktycznymi oraz powinna by¢ dokonana w
aspekcie adekwatno$ci ustalen do zebranego w sprawie materialu dowodowego. Odmienna praktyka sprowadzajaca
sie wistocie do zastepowania wlasnym orzeczeniem orzeczenia sagdu pierwszej instancji koliduje z rola procesowa sadu
drugiej instancji, ktorego orzeczenia - ze wzgledu na wprowadzane coraz dalsze ograniczenia w dostepie do kolejnej
instancji - w ogble nie podlegaja wtedy sprawdzeniu. W drastycznej sytuacji moze okaza¢ sie, ze sad drugiej instancji
zadziala jako jedna i ostateczna instancja ( por. wyrok SN z 2011-01-26, IT PK 168/10, LEX nr 786375).

Przy tak sporzadzonym uzasadnieniu oczywiScie trafny jest takze zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233
§ 1 k.p.c. W wyroku z 1974-04-04, I CR 117/74, LEX nr 7451 Sad Najwyzszy wywiddl, iz stosownie do art. 233 § 1



k.p.c. Sad I instancji ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, przy czym winien to jednak
czyni¢ na podstawie wszechstronnego rozwazenia calego zebranego materialu dowodowego. Sprawdzianem tego, czy
sad nalezycie wykonal obowigzek wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego jest uzasadnienie
orzeczenia, w ktérym winien sie on m.in. wypowiedzie¢ co do faktow, ktére uznal za udowodnione, dowodéw, na
ktérych sie opart i przyczyn dla ktérych innym dowodem odmowil wiarygodnosci i mocy dowodowej (art. 328 §
2 k.p.c). W przedmiotowej sprawie brak jest takiego wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego. Wobec
wskazanego mankamentu uzasadnienia orzeczenia nie jest mozliwa w konsekwencji ocena najistotniejszego zarzutu
tj. zarzutu naruszenia art. 24 § 1 w zw. z art. 23 k.c. i art. 12 prawa prasowego. Juz tylko to uchybienia prowadza
do nierozpoznania istoty sporu i skutkujg uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania bez koniecznosci roztrzasania pozostalych zarzutow ( por. wyrok SN 2011-05-05, II UK 338/10, LEX nr
898252, wyrok SN z 2011-05-04, I PK 171/10, LEX nr 949019).

Dodatkowo nalezy wskazac, iz w ogoble nie zostato uzasadnione rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1111V zaskarzonego
wyroku nakazujace pozwanym zaniechania dalszych naruszen przez ogloszenie treSci godzacych w dobre imie
powoddéw. Wskazana jest tylko podstawa prawna tj. art. 24 § 1 k.c. Natomiast w §wietle utrwalonego orzecznictwa
roszczenie o zaniechanie naruszenia czci jest aktualne tylko wtedy, gdy istnieje uzasadniona obawa dalszego jej
naruszenia. Sad winien byl wskaza¢ w uzasadnieniu, ze taka obawa istnieje, powinien dokona¢ ustalen, czy od daty
spornej publikacji tj. od dnia 31 marca 2007 r. do dnia orzekania pozwani podejmowali inne dzialania naruszajace
dobre imie powodow lub np. deklarowali taki zamiar ( por. aktualna w dalszym ciagu teza orzeczenia SN z 26.02.21965
r., zgodnie z ktdra roszczenie o zaniechanie naruszenia czci jest aktualne tylko wtedy, gdy istnieje uzasadniona obawa
dalszego jej naruszenia).

Nalezy stwierdzi¢, iz rozstrzygajac o zadaniu zakazania dalszych naruszen, ciezar wykazania realnej obawy, ze takie
naruszenia w przyszloSci wystapia, obciaza zadajacych ochrony tj. na powodach. Jezeli od tego czasu tj. przez ponad
4, 5 roku pozwani nie podjeli zadnych dzialan naruszajacych dobra osobiste powodow, ani nie deklarowali takiego
zamiaru, to powodztwo w tym zakresie nie powinno zaslugiwa¢ na uwzglednienie. Nalezy w tym miejscu podkresli¢,
iz nie jest uprawnione konstruowanie domniemania faktycznego, zgodnie z kt6rym publikacja prasowa wkraczajaca
w sfere cudzych débr osobistych kaze domniemywa¢ istnienie grozby dalszych naruszen. Rowniez domniemanie
przewidziane w art. 24 k.c. § 1k. c. nie znajduje zastosowania w tym zakresie, gdyz domniemanie bezprawno$ci dotyczy
jedynie oceny dokonanych juz naruszen sfery débr osobistych, a wiec faktow, ktore juz nastapily. Trudno natomiast
wnioskowaé z tej normy o dalszych intencjach naruszajacego, w szczegélno$ci o istniejacym zamiarze dalszego
bezprawnego naruszania dobr osobistych powodéw. Zamiar taki moze natomiast wynikac¢ z okoliczno$ci faktycznych
ustalonych w danej spawie np. gdy publikacja zawierajaca jakie$ tre$ci naruszajace dobra osobiste stanowi jedynie
element wiekszego cyklu badz autor publikacji zapoda kontynuowanie podjetego tematu. Tym samym postepowanie
dowodowe co do tego roszczenia toczy sie wedlug ogolnej zasady z art. 6 k.c.

Ponadto rozstrzygniecie zawarte w punkcie ITI i V zaskarzonego wyroku jest nieprawidlowe z punktu widzenia zakresu
zadanej ochrony, jaki zostal w nich zawarty. Nie jest bowiem dopuszczalne w tego rodzaju sprawach zakazywanie
dziennikarzowi czy wydawcy dalszych naruszen dobr osobistych powodéw przez rozglaszanie tresci godzacych w
dobre imie powod6éw za pos$rednictwem medidow. Stanowi to bowiem zakazanie publikowania czy gloszenia blizej
nieokreslonych tekstéw, poruszania blizej nieokre$lonych tematéw dotyczacych okreslonych oséb. Tak szeroko ujety,
jak ma to miejsce w punkcie III i V zaskarzonego wyroku, zakaz narusza konstytucyjnie gwarantowang wolno$é
prasy oraz wolnos¢ wypowiedzi. Ponadto zbyt ogdlnie sformulowany zakaz naruszenia w przyszlosci dobr osobistych
powodow, stanowigcy w istocie jedynie powtdrzenie wlasciwego przepisu ustawy ( art. 24 1 k.c.) i nieprecyzujacy,
jakie konkretnie zachowania pozwanego winny by¢ zaniechane, nie nadaje sie do przymusowego wykonania w trybie
egzekucji ( art. 1051 k.p.c. ). Organ egzekucyjny w kazdej sytuacji bylby bowiem zmuszony badaé, czy dany tekst
prasowy, telewizyjny czy internetowy faktycznie narusza dobra osobiste powoda.

Powazne zastrzezenia budzi tez uzasadnienie zaskarzonego wyroku w zakresie uwzglednionego roszczenia o
zado$éuczynienie w stosunku do obu pozwanych w kwocie po 5.000 zl.



W tej kwestii nalezy wskazaé, iz powszechnie przyjmowany jest w orzecznictwie i aktualnie aprobowany w doktrynie
jest poglad, iz podstawa odpowiedzialnoSci majatkowej przewidzianej w art. 448 k.c. w przypadku naruszenia dobr
osobistych, w szczegolnosci jesli chodzi o media, jest zasada winy. Zatem powodowie domagajac sie zado$¢uczynienia
winni byli wykaza¢ zawinione dzialania obu sprawcow naruszenia, oczywiscie nalezy wskazaé, iz do przyjecia
zawinionego dzialania sprawcy naruszenia wystarczy nawet najmniejszy stopien zawinienia.

Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku stwierdzil w tej kwestii jedynie to, ...”iz majac na uwadze stopien winy
pozwanych oraz zakres krzywdy w zakresie szkody niemajatkowej powodow uznal, iz kwota odpowiednia bedzie
kwota 5.000 zt dla kazdego z powoddw”. W tej cze$ci uzasadnia zabraklo wskazania przez Sad Okregowy, jaki stopien
polegala, w oparciu o jakie fakty i na podstawie, jakich dowodéw zostala ona przez Sad Okregowy ustalona. Tej kwestii
nie wyjaéniaja wczeSniejsze wywody uzasadnienia, w ktorej Sad stwierdzit jedynie, iz przedmiotowy material nie
spelnia wymogu rzetelnoéci i staranno$ci. Jednakze nie zostalo wskazane co $§wiadczy o tym, ze sporny material takich
wymogow nie spelnia. Nic ma nic o rozmiarze krzywdy obu powodéw. Nalezy w tym miejscu podnies$é, iz wprawdzie
do przypisania odpowiedzialno$ci na podstawie art. 448 k.c. wystarczy zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra
osobistego i postaé¢ winy nie ma znaczenia. Nie oznacza to jednak, ze rodzaj winy w ogoéle jest bez znaczenia, wplywa on
bowiem na wysoko$¢ zasadzanych na podstawie w art. 448 k.c. Swiadczen pienieznych (tak SN w wyroku z 2010-03-035,
IV CSK 340/09, LEX nr 852529).

Sad Okregowy wskazujac, jakie zarzuty padly w spornej audycji pod adresem powod6w badz nie rozrdznia obu stron
powodowych i wywodzi o powodzie utozsamiajac niejakod. J.ze spotka (...) Sp. z o. 0. lub wypowiada sie zamiennie o
jednym powodzie - raz o spélce raz o powodzie jako osobie fizycznej. Tymczasem Sad Apelacyjny podkre§la, iz choé¢
art. 448 k.c. ma zastosowanie takze do ochrony dobr osobistych oséb prawnych ( tak SN w wyroku z 2008-09-24,
IT CSK 126/08, OSNC-ZD 2009/2/58), to w przypadku os6b prawnych inne sa nieco kryteria naruszenia débr
osobistych niz w przypadku débr osobistych 0s6b fizycznych. O ile w przypadku os6b fizycznych mozna analizowac
czy trzeba bra¢ pod uwage subiektywne czy obiektywne kryteria naruszenia dobr, to w przypadku os6b prawnych
decydujace, ale zarazem jedyne znaczenie maja obiektywne kryteria naruszenia dobr osobistych. Osoby prawne
nie moga odczuwaé, tak jak ludzie, wyrzadzonej im krzywdy, i co trzeba mocno zaakcentowaé, wykluczone jest
uwzglednianie w tym wzgledzie ujemnych odczué oséb tworzacych substrat osobowy osoby prawnej ( np. cztonkow
jej organow ). Swiadomo$éé wilasnej wartoéci czy szacunek dla samego siebie wymaga zdolnoéci do subiektywnego
postrzegania swojego istnienia. Takie odczucia w zasadzie nie mogg znaleZ¢ zastosowania w przypadku osoby prawne;j.
Nalezy tez podkresli¢, iz okazywanie za$ tego rodzaju poczucia krzywdy przez organ osoby prawnej — np. czlonka
zarzadu nie moze zosta¢ uznane za wynik naruszenia tak rozumianej godno$ci osobistej osoby prawne;j.

Nie zostala w zaskarzonym orzeczeniu wlasciwe uzasadniona takze kwestia dotyczaca wysoko$ci zasadzonego od
obu pozwanych na rzecz obu powodéw zados$cuczynienia. Odpowiednia suma w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nie
oznacza sumy dowolnej, okreslonej wytacznie wedlug uznania sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci, mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Zaréwno okolicznoSci wplywajace na
wysoko$¢ zado$éuczynienia, jak i kryteria ich oceny powinny byé¢ rozwazane indywidualnie w zwigzku z konkretna
osoba pokrzywdzonego ( wyrok SN, II CSK 62/09, 2009-11-26, LEX nr 738354) i konkretna osoba obowigzanego
do zaplaty takiego zadoSéuczynienia. Takich rozwazan w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zabraklo. Nie ma
wskazania na czym polega krzywda J. J., a na czym polega krzywda powodowej sp6lki ze wskazaniem oparciu o jakie
dowody ta krzywda tj. jej fakt oraz rozmiar zostala ustalona. Ponadto, cho¢ wysoko$¢ przyznanego pokrzywdzonemu
na podstawie art. 448 k.c. zado$éuczynienia ma charakter ocenny i stad tez przy jego ustalaniu sady zachowuja
duzy zakres swobody, co réwnoczeénie ogranicza mozliwoé¢ ingerencji w te sfere przez instancje odwolawcza,
jednakze sedzia musi uzasadni¢ swoja decyzje w tym wzgledzie, tak by sad II instancji mdgl uznaé, ze byla to
przemyslana, poparta rzeczowymi argumentami decyzja. Nalezy w tym miejscu wskazac, iz niezmiernie trudno jest
wyceni¢ krzywde i przelozy¢ ja na wartoSci materialne. Ustalenie "odpowiedniej sumy pieniedzy" powinno nastgpié
z uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci dotyczacych: rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanego uszczerbku,
charakteru nastepstwa naruszenia, stosunkéw majatkowych zobowiazanego, tak wiec wysoko$¢ sumy zasadzonej



musi by¢ umiarkowana, ustalona w rozsadnych granicach. Jednocze$nie jednak musi by¢ rozwazana indywidualnie i
przedstawiaé dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej
( por. I PK 145/10, wyrok SN, 2011-01-14, M.P.Pr. 2011/9/479).

Uzasadnienie nie zawiera takze jakichkolwiek uzasadnienia zasadzenia odsetek od uwzglednionej przez Sad Okregowy
kwoty zado§éuczynienia. Wprawdzie nie ma w apelacji zarzutéw w tej kwestii, ale jest to kwestia prawa materialnego,
a Sad II instancji bada ewentualne naruszenie prawa materialnego z urzedu. Powodowie zadali zasadzenia odsetek
od innej, pbdzniejszej daty niz ta, od ktorej Sad Okregowy zasadzil odsetki. Pow6d zgdal bowiem odsetek od dnia
wniesienia pozwu tj. od dnia 3 marca 2008 r., natomiast Sad Okregowy zasadzil odsetki od 1 kwietnia 2007 r. tj. za
okolo rok dluzszy okres. Data zasadzenia odsetek od kwietnia 2007 r. jest w szczegdlnoSci niezrozumiala w stosunku
do pozwanego L. S. w $wietle tresci art. 481 k. c. i art. 455 k.c., ktéry to pozwany, jak wynika z akt sprawy, nie byl
wyzwany przed procesem do zaplaty jakiejkolwiek kwoty z tytulu zado$éuczynienia, a doreczenie mu pozwu, ktoéry
mozna by potraktowaé jako doreczenie wezwania do zaplaty nastgpilo w stosunku do tego pozwanego dopiero 22
kwietnia 2008 r. (k. 217).

Nalezy tez podkreslié, iz odpowiednia tres$é i forma o$wiadczenia z art. 24 § 1 k.c. powinna odpowiada¢ racjonalnie
pojmowanym kryterium celowo$ci. O$§wiadczenie, ktére moze polega¢ na odwolaniu, sprostowaniu, przeproszeniu
itp., moze by¢ zakomunikowane niektérym tylko osobom trzecim, lub tez ogbélowi przez ogloszenie w pismach
fachowych lub prasie codziennej. Wybor sposobu (formy) jego ogloszenia powinien uwzglednia¢ cel tej czynno$ci
w postaci usuniecia skutkdw naruszenia débr osobistych, ktory realizuje sie przez uzyskanie przez poszkodowanego
rzeczywistej i odpowiedniej satysfakeji zarowno prawnej, jak i moralnej. W okolicznoéciach konkretnej sprawy dla
jego spelienia wystarczajace moze by¢ skierowanie o§wiadczenia (przeproszenia) jedynie do poszkodowanego, co
pozwoli zatrze¢ doznane przez niego ujemne przezycia lub tez konieczne bedzie skierowanie oswiadczenia do oséb,
ktdre wiedza albo tez moga wiedzie¢ o naruszeniu. W przedmiotowej sprawie nie zostalo uzasadnione rozstrzygniecie
uwzgledniajace powddztwo w punkcie IV wyroku nakazujace pozwanemu L. S. wyslanie w terminie 21 dni od
uprawomocnienia sie wyroku do redakgji (...) SA o§wiadczenia jak w tym punkcie wyroku. Sad Okregowy nie wyjasnil,
dlaczego takie oSwiadczenie wyslane przez jednego naruszyciela dobra osobistego powodéw do drugiego naruszyciela
tych dobr zawierajacego przeprosiny powoda, mialoby stanowi¢ czynno$é potrzebna do usuniecia skutkéw tych
naruszen.

Wyrok musi nadawac sie do wykonania. W przedmiotowej sprawie nie ma mozliwo$ci wykonania go w zakresie pkt I i
I1, gdyz nie ma mozliwo$ci wygloszenia obu o§wiadczen o godz. 20.00. Jedno musialoby zostac¢ wygloszone wezesniej
lub po6zniej, zaraz po wygloszeniu pierwszego. W zaskarzonym wyroku zostaly natozone pewne obowiazki na zarzad
spolki o nazwie (...) S.A. zsiedzibg wW.ina (...) S.A., gdy tymczasem zgonie z odpisem z KRS pozwanej ad. 1 podmiot
ten ma inne oznaczenie firmy, pod ktéra dziala.

Przedwczesna byla takze decyzja sadu o niedopuszczeniu dowodow z akt spraw karnych, bowiem pozwani nie byli
ich stronami i stad nie mogli powola¢ konkretnych dowodéw z tych akt na konkretne okoliczno$ci. Dopiero zatem w
sytuacji, gdyby akta te zostalyby Sciagniete przez Sad i umozliwiono by pozwanym zapoznanie sie z nimi, mieliby oni
mozliwo$¢ wskazania konkretnych dokumentéw z tych akt jako dowodow na sprecyzowane okolicznosci.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy ponowie przeanalizuje zasadno$¢ powolanych przez strony
dowodow i wnioskéw dowodowych. Zas po przeprowadzeniu postepowania dowodowego i wydaniu orzeczenia w
sprawie, sporzadzi uzasadnienie odpowiadajace wymogom z art. 328 § 2 k.p.c. pamietajac, iz przy powolywaniu w
uzasadnieniu orzeczenia dowodéw w sprawach o znacznej objetosci akt, tak jak to ma miejsce w przedmiotowej
sprawie, celowo jest wymiennie ( np. w nawiasie ) karty akt, na ktoérej znajduje sie dany dowod. Natomiast
calkowite pominiecie np. zeznan §wiadkéw czy zeznan stron dotyczacych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy faktow
i niezajecie wobec nich zadnego stanowiska jest uchybieniem procesowym powodujacym sprzeczno$é ustalen sadu
z treScig zebranego w sprawie materiatu. Z ujecia redakcyjnego art. 328 § 2 k.p.c. wynika, ze punktem wyjscia dla
przedstawienia w pisemnych motywach wyroku materialnoprawnej koncepcji rozstrzygniecia sprawy powinny byc



prawidlowo poczynione ustalenia faktyczne. Ustalenia i rozwazania Sadu muszg za$ odpowiada¢ postulatowi jasnoSci
i kategorycznoSci, ktorego to wymogu nie spelniaja np. dwa przedostatnie zdania uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Przy ferowaniu wyroku Sad Okregowy weZzmie pod uwage, analizujac podnoszony przez pozwanych argument, iz
ich dzialania mialy na celu obrone uzasadnionego interesu spolecznego, to, iz ustugi w zakresie ochrony oséb i
mienia zwigzane sg ze szczeg6lnymi uprawnieniami podmiotu legitymujacego sie koncesja wydang przez Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji. Cigzy na nich odpowiedzialno$é za stan porzadku publicznego, ale jednocze$nie
podmioty takie, dzialajgce w obszarze koncesjonowanym, uzyskuja szczego6lne uprawnienia. Stad powinny odznaczaé
sie szczegblnymi kwalifikacjami i szczegblng wiarygodnoScia ( por. wyrok WSA w warszawie z 2005-08-02,VI SA/Wa
548/05, 2005-08-02, LEX nr 191874).

Sad Okregowy zwrdci uwage takze na to, iz juz po emisji spornej audycji doszlo do zapowiadanej w jej trakcie przez
przedstawiciela MSWiA C. G. ( k. 240 tekst nagrania ) zmiany ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie os6b i
mienia (Dz.U.05.145.1221 j.t. ze zm.), ktéra weszla w zycie z dniem 1 lipca 2011 (zmiana Dz.U.2011.106.622, art. 21) i
dotyczyla wprowadzenia ustawowych wymogdw stawianych przedsiebiorcom, ktorzy staraja sie o koncesje. Zmiany te
dotyczyly m. in. art. 17 ust. 3 i 4 ww. ustawy i na ich podstawie wniosek o udzielenie koncesji musial zawiera¢ zgodnie
z art. 17 ust. 3 pkt 6 szczegblowe dane nie tylko przedsiebiorcy bedacego osobg fizyczna, ale takze os6b uprawnionych
lub wehodzacych w sklad organu uprawnionego do reprezentowania przedsiebiorcy, prokurentéw oraz pelnomocnika
ustanowionego w celu kierowania dzialalno$cig okre$long w koncesji, a na podstawie art. 17 ust. 5 ustawy do wniosku
o udzielenie koncesji nalezalo dolgczy¢ m. in. o§wiadczenie o niekaralno$ci przedsiebiorcy oraz osob, o ktérych mowa
w powolanym wyzej art. 17 ust. 3 pkt 6. Ponadto w art. 17 ust. 3 pkt 8 przewidziano obowiazek dolaczenia do wniosku
za$wiadczenia albo o§wiadczenia o niezaleganiu z wplatami nalezno$ci budzetowych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy wezmie pod uwage to, iz tre$¢ od§wiadczen, o ktérych stanowi art.
24 § 1 k.c. nie moze by¢ zbyt rozbudowana o elementy, ktore nie sa konieczne do tego, aby oSwiadczenie mialo tre$¢
czynnosci, ktora ma spowodowac usuniecie skutkéw naruszenia. Trzeba bowiem tez zwraca¢ uwage na koszty tego
typu o$wiadczen.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. O
kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.



