Sygn. akt VI ACa 906/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2010 .

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA— Zofia Markowska

Sedzia SA— Ewa Sniegocka (spr.)

Sedzia SA — Ewa Zalewska

Protokolant— sekr. sadowy Edyta Kaczmarek

po rozpoznaniu w dniu 5 listopada 2010 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Centralnemu Zarzadowi Stuzby Wieziennej
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 marca 2010 r.

sygn. akt ITII C 816/08

oddala apelacje.

Sygn. akt VI A Ca 906/10

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Warszawie oddalil powo6dztwo wniesione przez M. K. przeciwko
Centralnemu Zarzadowi Stuzby Wieziennej w W. o zaplate kwoty 170.000 zt z tytulu odszkodowania za utrudnianie
w objeciu nauczaniem i zdobycie zawodu.

Powdd wnibst dwie sprawy przeciwko temu samemu pozwanemu (Sad Okregowy ustalil, iz jednostka reprezentujgca
Skarb Panstwa jest Centralny Zarzad Stluzby Wieziennej) o zaplate z tego samego tytulu; w jednej sprawie zadal kwoty
90.000 zl, w drugiej zas — 80.000 zl. Sad Okregowy polaczyl obie sprawy do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd odbywa kare pozbawienia wolno$ci. Zalezalo mu na jej odbywaniu w W., gdzie zamieszkuja jego bliscy, podjat
wiec starania o przyjecie go do (...) Szkoly Zawodowej o kierunku poligraficznym przy Areszcie Sledczym W. M..
W czerwcu 20051, gdy odbywala sie rekrutacja do szkol, powdd odbywal kare pozbawienia wolnosci w systemie
nieprogramowanego oddzialywania i nie zostal przyjety do szkoly. W listopadzie 2007r powdd zostal zakwalifikowany
przez Komisje Penitencjarna w Areszcie Sledczym W. M. jako kandydat do nauczania. W maju 2008r powéd przebywat



w Zakladzie Karnym w S., ktory skierowat zgloszenie powoda do (...) Szkoly Zawodowej o kierunku poligraficznym
przy Areszcie Sledczym W. M.. W czerwcu 2008r zostaly rozpatrzone wszystkie zgloszenia. Powéd nie zostal przyjety
do w/w szkoly z powodu braku wolnych miejsc. Z inicjatywy Aresztu Sledczego W. M., ktéry podjal starania o
uzyskanie miejsca w szkole dla powoda, zostal on przyjety do (...) Szkoly Zawodowej w Zakladzie Karnym w W. na
kierunku mechanik monter maszyn i urzadzen. Ukonczyt dwa semestry tej szkoly, a w styczniu 2010r zostal wycofany
z nauczania w tej szkole na wlasna prosbe.

Rozwazajgc roszczenia powoda na tle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, iz nalezy je traktowac
jako zadanie zaplaty z tytulu naruszenia débr osobistych, powdd powolywal sie bowiem na krzywde, jakiej doznal
ze strony pozwanego w zwigzku z nieréwnym traktowaniem skazanych i utrudnianiem mu dostepu do nauki.
Sad Okregowy wyrazil watpliwo$é, czy prawo do nauki moze by¢ uznane za dobro osobiste czlowieka i podniost,
iz utrudnianie dostepu do nauki nie jest samo w sobie naruszeniem dobr osobistych. Nastepnie Sad Okregowy
zaznaczyl, ze zgodnie z art. 24 ke ochrona przysluguje jedynie przed bezprawnym naruszeniem dobra osobistego.
Rekrutacja do szkoél dzialajacych przy jednostkach penitencjarnych odbywa sie na podstawie przepisow Kodeksu
karnego wykonawczego oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 13.02.2004r w sprawie szczeg6lowych
zasad i trybu prowadzenia nauczania w zakladach karnych. Ze zgromadzonego w aktach materialu dowodowego
nie wynika, aby pozwany nie przestrzegal tych przepiséw. Do szkoly wybranej przez powoda jest zwykle o wiele
wiecej kandydatéw niz wolnych miejsc (w 2008r ubiegalo sie o przyjecie 85 kandydatow, a dostalo sie jedynie 20),
jest zatem rzecza zupelnie zrozumiala, iz powdd znalazl sie w licznym gronie oséb nieprzyjetych i nie $wiadczy to
o naruszeniu dobr osobistych powoda. Prawo do nauki w warunkach pozbawienia wolnosci jest z natury rzeczy
ograniczone mozliwo$ciami organizacyjnymi placéwek prowadzacych nauczanie. Ponadto trzeba mie¢ na uwadze, iz
powdd uzyskal mozliwo$¢ nauki w (...) Szkole Zawodowej w W., jednak po roku nauki sam z niej zrezygnowatl.

Sad Okregowy podkreslil takze, iz mimo wielokrotnych wnioskéw powoda o doprowadzenie go na rozprawe Sad tylko
raz uwzglednil ten wniosek w celu przestuchania powoda, za§ w pozostalych przypadkach uznal obecnos$é¢ powoda
za nieobowiazkowa i niekonieczna. Sad wyjaénil takze, iz oddalit wnioski dowodowe powoda jako zmierzajace do
przedluzenia postepowania — zbednym bylo ponowne przestuchiwanie $w. A. K. (zlozone zeznania byly wyczerpujace,
a powod nie wskazal zadnych nowych okoliczno$ci), podobnie, jak przestuchiwanie §w. W. Z. na okolicznosci juz
dostatecznie wyjasnione.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznatl roszczenia powoda za niezasadne i dlatego orzekl, jak w wyroku.
0Od tego wyroku powo6d wniést apelacje.

Zarzucil naruszenie art. 216 kpc poprzez nie zarzadzenie doprowadzenia powoda na rozprawy mimo skladanych
wnioskow i przestuchanie §wiadkéw pod nieobecno$é¢ powoda.

Whiost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Apelacyjny przeanalizowal dokladnie postepowanie w sprawie niniejszej i nie dopatrzyl sie naruszenia przepiséw
procedury, ktére skutkowalyby konieczno$cia wzruszenia zaskarzonego orzeczenia; w szczegolno$ci nie dostrzegl
zarzucanego w apelacji naruszenia art. 216 kpc, ktory stanowi: ,Sad moze w celu dokladniejszego wyjaénienia stanu
sprawy zarzadzi¢ stawienie sie stron lub jednej z nich osobiscie albo przez pelnomocnika.” Z przepisu tego wynika,
ze osobiste stawiennictwo strony na rozprawie jest jej prawem, ale z punktu widzenia Sadu nie zawsze istnieje
wyrazna potrzeba takiego stawiennictwa, dlatego tez Sad nie ma bezwzglednego obowigzku zarzadzania osobistego
stawiennictwa strony na kazdej rozprawie. W wyroku z dnia 27.01.2009r wydanym w sprawie I A Ca 1310/08 Sad
Apelacyjny w Gdansku stwierdzil, ze: ,Prawo do obrony nie ma charakteru bezwzglednego w tym znaczeniu, ze zawsze,
niezaleznie od okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy, gwarantuje stronie prawo osobistego uczestnictwa w toczacym



sie postepowaniu. Osoba odbywajaca kare pozbawienia wolnoSci w warunkach zamknietego zakladu karnego moze
skutecznie zada¢ sprowadzenia jej na rozprawe tylko wowczas, gdy sad uzna za konieczny jej osobisty udzial w
rozprawie, co ma miejsce zwlaszcza wtedy, gdy pozostaly niewyjasnione okolicznoéci, ktére moze wyjasni¢ dowdd z
przestuchania stron.” W niniejszej sprawie wszystkie niezbedne okolicznoéci zostaly wyja$nione przy pomocy zeznan
Swiadkoéw, przedtozonych dokumentéw oraz wyjasnienn powoda zlozonych na jednej z rozpraw. W wyroku z dnia
17.02.2004r wydanym w sprawie III CK 290/02 Sad Najwyzszy uznal, ze: ,,1. Jezeli nie zachodza przeszkody wskazane
w art. 214 k.p.c., to poniewaz udzial w rozprawie jest tylko prawem strony (por. art. 211 k.p.c. ), jej nieobecno$¢ nie
pociaga za sobg w zasadzie (por. jednak art. 216 k.p.c.) obowigzkowego stawiennictwa. Obecno$¢ stron na rozprawie
ma wiec charakter fakultatywny.

2. Z tredci art. 214 k.p.c. wyplywa wniosek, ze strona powinna przezwycieza¢ wystepujace przeszkody w celu realizacji
prawa do brania udzialu w rozprawach. Z zawartego w tym przepisie unormowania wynika takze, ze jezeli nieobecnoéc
strony wystepujacej bez pelnomocnika na rozprawie, w ktérej strona chce wziaé udziat i wnosi o jej odroczenie, jest
wywolana inng znang sadowi przeszkoda, ktorej nie mozna przezwyciezyé, obowigzkiem organu orzekajacego jest
wykorzystanie dostepnych §rodkéw procesowych w celu realizacji prawa strony do udzialu w rozprawach. Postulat
taki wynika takze z zasady rownouprawnienia stron.

3. Aby nie pozbawi¢ pozwanego odbywajacego kare pozbawienia wolno$ci moznosci dzialania, jego koncowe
przeshuchanie powinno sie odby¢ w warunkach umozliwiajagcych mu znajomo$¢ nie tylko pozwu i dalszych pism
przygotowawczych, ale i na jego zadanie treSci przeprowadzonych dowoddéw, co moze nastapic, gdy nie zadat odpiséw
protokoléw z zeznaniami przestuchanych w sprawie oséb, np. przez wydanie zarzadzenia o zapoznaniu go z aktami
sprawy, przed przestuchaniem w drodze pomocy sadowej.” W sprawie niniejszej powod posiadal pelng znajomo$é
tresci dowodow zglaszanych przez siebie i nie domagal sie dodatkowego udostepnienia mu akt sprawy. Rozwazajac
kwestie ewentualnej niewaznoSci postepowania z powodu rzekomego pozbawienia strony moznosci obrony swoich
praw Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23.06.2004r, w sprawie V CK 607/03 stwierdzil: ,1. Pozbawienie strony
moznoS$ci obrony nalezy oceniaé przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy i nie nalezy go wigza¢ wylgcznie z
sytuacja catkowitego wylaczenia strony od udzialu w postepowaniu. Przy analizie, czy doszlo do pozbawienia strony
mozno$ci dzialania nalezy najpierw rozwazy¢ czy nastgpilo naruszenie przepiséw procesowych, a w drugiej kolejnosci
trzeba sprawdzi¢, czy uchybienie to wplyneto na moznos$é strony do dzialania w postepowaniu, w koncu nalezy zbadaé,
czy pomimo realizacji tych przestanek strona mogla broni¢ swych praw w procesie. Tylko w razie kumulatywnego
spelienia wszystkich tych trzech przestanek, mozna odpowiedzie¢ twierdzaco, ze strona zostala pozbawiona moznosci
dzialania. Nie ma znaczenia natomiast z jakich powodéw to pozbawienie mozno$ci obrony nastapito, tj. czy bylo
efektem dzialania sadu, strony przeciwnej, czy tez osoby trzeciej.

2. Przeslanka niewazno$ci postepowania, ze wzgledu na pozbawienie strony moznos$ci obrony swych praw jest
wykazanie zwigzku przyczynowego miedzy naruszeniem przepisu prawa a tym pozbawieniem, nieistotnym jest
natomiast czy z czyjejkolwiek winy, oraz przez kogo prawo zostalo naruszone.”

Racje mial Sad Okregowy twierdzac, iz w postepowaniu pozwanego trudno byloby dopatrzy¢ sie bezprawnosci, gdyz
wszystkie dzialania poszczegblnych jednostek podleglych pozwanemu byly zgodne z obowiazujacymi przepisami.

Ponadto podnie$é nalezy, iz pretensje powoda sg zupelnie nieuzasadnione. Powodowi w gruncie rzeczy nie zalezy
wecale na nauce, ani tym bardziej na nauce w konkretnej szkole, lecz na odbywaniu kary pozbawienia wolnosci w
W., tutaj bowiem mieszka jego rodzina, narzeczona i znajomi, ktérzy odwiedzaja go w Zakladzie Karnym w W., ale
nie przyjezdzaja do innych odleglych miejscowosci. Z tego wzgledu powdd uznal, ze najlepszym rozwigzaniem bedzie
podjecie nauki w szkole znajdujacej sie przy Areszcie Sledezym w W., co spowoduje konieczno$é jego przebywania na
terenie W.. W trakcie przestuchania k-109 powod podniosl, iz jego daleka rodzina ma drukarnie i chcialby ksztalcic
sie w zawodzie poligrafa. Nie jest to argument przemawiajgcy za przyjeciem powoda do szkoly w W.. Powdd w
zaden sposob nie potwierdzil, iz faktycznie osoby z jego rodziny sa wlaScicielami drukarni i Ze istnieje realna szansa
zatrudnienia go w tej drukarni, sa to wylacznie jego twierdzenia przeznaczone na uzytek niniejszej sprawy.



Sad Apelacyjny wzial tez pod uwage o$wiadczenie pelnomocnika pozwanego zlozone na rozprawie apelacyjnej, z
ktorego wynika, ze powdd zostal ostatecznie zakwalifikowany do nauki w wybranej przez siebie szkole poligraficznej
dzialajacej przy Areszcie Sledczym W. M., ale po pewnym czasie zostal ,wycofany” ze wzgledu na zle zachowanie i
zagrozenie dla innych osob. Z powyzszego wynika, ze pow6d sam nie potrafil zadbaé¢ o mozliwo$¢ nauki w konkretnej
szkole dostosowujac sie do panujacych tam rygorow.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny uznajgc apelacje za niezasadna oddalil ja na mocy art. 385 kpc.



