Sygn. akt V ACa 974/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ewa Kaniok

Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski (spr.)

SO (del.) Zuzanna Adamczyk

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Lachacz

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) sp.zo0.0.w (...) S.A. wk.
przeciwko Szpitalowi (...) zw W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 lutego 2016 r., sygn. akt IV C 556/15

1. zmienia zaskarzony wyrok pomiedzy powodem (...) sp. z 0.0. w W. a pozwanym Szpitalem (...)
w W., w ten sposob, ze utrzymuje w mocy w calosci nakaz zaplaty z dnia 16 marca 2015 r., wydany
przez Sad Okregowy w Warszawie w sprawie IV Nc 68/15 i uchyla w stosunku do tego powoda
punkty: I, III i IV wyroku;

2. oddala apelacje (...) S.A. w L.;

3. zasqdza od Szpitala (...) w W. na rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwote 11.605 zl (jedenascie tysiecy
sze$éset pieé) zlotych tytudlem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego;

4. zasqgdza od (...) S.A. w L. na rzecz Szpitala (...) w W. kwote 5.400 zl (pie¢ tysiecy czterysta)
zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Zuzanna Adamczyk Ewa Kaniok Bogdan Swierczakowski

V ACa 974/17

UZASADNIENIE

(...) sp.z0.0. wW. w dniu 2 marca 2015 r. wnibsl pozew w postepowaniu nakazowym przeciwko Szpitalowi (...) w W.
o zaplate kwoty 124.091,24 7} z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa. W dniu 16 marca 2015 r. Sad
Okregowy w Warszawie wydal nakaz zaplaty uwzgledniajac roszczenie w catoéci.



Pozwany wni6st w terminie zarzuty, w ktorych domagal sie uchylenia nakazu zaplaty w caloSci i oddalenia powodztwa.

Postanowieniem z dnia 7 grudnia 2015r. Sad Okregowy zastosowat art. 196 k.p.c. i na wniosek powoda zawiadomit
o toczacym sie postepowaniu (...) S.A. w L.. Pismem z dnia 4 stycznia 2016r. (...) S.A. w L. przystapil do sprawy w
charakterze powoda.

Wyrokiem z dnia 24 lutego 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie z powodztwa (...) sp.z0.0.w (...) S A w
L. uchylil nakaz zaplaty z dnia 16 marca 2015 r., IV Nc 68/15 (pkt I), oddalil powddztwo (pkt II), obciazyt powoda
kosztami postepowania w calo$ci (pkt III) i zasadzil od kazdego z powod6éw na rzecz pozwanego po 3.600 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt IV).

Podstawa faktyczna powyzszego wyroku jest nastepujaca.

Pow6éd w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej w ramach postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, zawarl z pozwanym w dniu 6 listopada 2012 r. umowe
dotyczaca dostarczenia produktéw leczniczych wymienionych w zalacznikach do przedmiotowej umowy. Powod
wywigzal sie ze swojego zobowigzania dostarczajac produkty objete umowa , w zwigzku z czym wystawil pozwanemu
nastepujace faktury VAT:

+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 11.03.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalnoSci: 19.06.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 19.03.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalno$ci: 27.06.2014tr.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 26.03.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalnoéci: 04.07.2014r.);
+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 10.04.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalnoSci: 19.07.2014r.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 28.04.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalno$ci: 06.08.2014r.);
+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 28.04.2014r. na kwote 4.860,00z} (termin wymagalnosci: 06.08.2014r.);
+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 06.05.2014r. na kwote 4.914,00z} (termin wymagalno$ci: 14.08.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 12.05.2014r. na kwote 6.534,00z} (termin wymagalnoéci: 20.08.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 13.05.2014r. na kwote 5.670,00z} (termin wymagalno$ci: 21.08.2014r.);
+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 15.05.2014r. na kwote 5.670,00z} (termin wymagalnosci: 23.08.2014r.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 22.05.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalnoéci: 30.08.2014r.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 26.05.2014r. na kwote 4.266,00z! (termin wymagalnos$ci: 03.09.2014r.);
+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 29.05.2014r. na kwote 4.860,00z! (termin wymagalnoS$ci: 06.09.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 09.06.2014r. na kwote 6.534,00z} (termin wymagalnoéci: 17.09.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 13.06.2014r. na kwote 6.534,00z} (termin wymagalnoéci: 21.09.2014r.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 16.06.2014r. na kwote 14.472,00z} (termin wymagalnoSci: 24.09.2014r.);
 Faktura (S)FS- (...) z dnia 17.06.2014r. na kwote 4.428,00z} (termin wymagalnoSci: 25.09.2014tr.);

+ Faktura (S)FS- (...) z dnia 25.06.2014r. na kwote 6.534,00z} (termin wymagalnoéci: 03.10.2014tr.);



« Faktura (S)FS- (...) z dnia 26.06.2014r. na kwote 4.266,00z} (termin wymagalno$ci: 04.10.2014tr.);
« Faktura (S)FS- (...) z dnia 01.07.2014r. na kwote 6.534,00z} (termin wymagalnosci: 09.10.2014r.).

Pismem z 18 lipca 2014 r. (...) sp. z o.0. zlozyt pozwanemu dwa oSwiadczenia o ustanowieniu zarzadu
wierzytelno$cia i upowaznienia do administrowania wierzytelno$cia, z ktérych wynika, iz radca prawny J. B.
lub radca prawny M. C. lub radca prawny D. K. upowaznieni sa do samodzielnego zawierania w imieniu
spotki umoéw, porozumien, ugodd i skladania wszelkich o$wiadczen , w tym oéwiadczen o postawieniu dlugu w
stan natychmiastowej wykonalnoéci, dotyczacych wierzytelnosci wynikajacych z przedmiotowych faktur. Nadto,
w zlozonych o$wiadczeniach sformulowano stwierdzenie, iz ,Mocodawca i Pelnomocnik zgodnie uznajg, iz dla
prawidlowej realizacji zasad wspolpracy okreslonych odrebna umowa, o$wiadczenie o ustanowieniu zarzadu
i uprawnienia do administrowania wierzytelnoécia nie moze zosta¢ odwolane bez zgody Pelnomocnika przed
odzyskaniem wierzytelno$ci.” O$wiadczenie powyzsze wynikato z umowy factoringu powierniczego zawartej pomiedzy
powodowa spotka a (...) S.A. z siedziba w L.. Przedmiotem dzialalnoSci (...) S.A. jest oferowanie rozwiazan w zakresie
finansowania biezacej dzialalno$ci szpitali oraz dostawcow produktéw i ustug medycznych. Wéréd nich znajduje
sie miedzy innymi faktoring powierniczy, ktéry przez (...) S.A. okreSlony jest jako ,rozwiazanie pozwalajace na
udzielenie finansowania kontrahentowi i przejecie przez M. ryzyka odzyskania od szpitala Srodkdéw wynikajacych
z wierzytelno$ci”. Innym z oferowanych produktéow jest umowa gwarancji, za pomoca ktorej kontrahent (...) S.A.
przenosi na te spotke ryzyko niedokonania przez szpital platnoéci.

Sad oddalil wnioski dowodowe z dokumentéw w postaci opinii prawnej dotyczacej charakteru umowy factoringu
oraz raportu o funkcjonowaniu szpitali, poniewaz nie maja one znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Oddalil réwniez wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania stron uznajac, iz okolicznos$ci na ktére mialby by¢
dopuszczony ten dowod nie wniosa do sprawy nic nowego.

W ramach oceny prawnej Sad I instancji zauwazyl, ze wobec wykonania przez powoda zobowigzan wynikajacych
z umowy, pozwany jako kupujacy powinien zaplaci¢ nalezno§¢ w terminach wynikajacych z wystawianych faktur.
Jednakze pozwany powolal sie na zarzut spelnienia §wiadczenia, ktory mialby skutkowa¢ oddaleniem powddztwa.
Zarzut ten Sad Okregowy uznal za zasadny. Wyjasnil, ze przepisy kodeksu cywilnego nie wymagaja osobistego
spelienia $§wiadczenia przez dluznika, umowa zawarta miedzy stronami nie zastrzegala takiego warunku ani taki
obowiazek nie wynika z wlasciwoSci §wiadczenia ( art. 356 § 1 k.c.). Co wiecej, stosownie do art. 356 § 2 k.c. zasada
jest, iz w przypadku zaoferowania $§wiadczenia przez osobe trzecig, wierzyciel nie moze odmdéwié jego przyjecia, jesli
dotyczy wymagalnej wierzytelno$ci, zas osoba trzecia moze w takim wypadku dziala¢ nawet bez wiedzy dtuznika.
W niniejszej sprawie pozwany nie powolywal sie na to, aby osoba trzecia za jego zgoda i wiedza speknila za niego
$wiadczenie, podnosil jedynie, iz doszlo w rzeczywistoéci do spelnienia §wiadczenia przez osobe trzecia, a wniosek
taki wysnuwa z korespondencji finansowej prowadzonej z powodem. Z dalszego wywodu Sadu wydaje sie wynikac,
ze na podstawie dokumentu - potwierdzenia salda (k.86) stwierdzil, iz (...) S.A. spelil na rzecz (...) sp. z o.0.
Swiadczenie dochodzone w tym procesie. Dlatego Sad uchylil nakaz zaplaty i oddalil powodztwo tej spotki. Spodtka
(...) S.A. $wiadczyla bez potrzeby dokonywania cesji wierzytelnoéci, ktéra wymagalaby w mysl przepiséw ustawy o
dzialalnosci leczniczej, zgody organu tworzacego placowke.

Pozwany podnosil, iz czynnosci powoda ze spotka (...) S.A. maja na celu obejécie przepiséw ustawy o dziatalno$ci
leczniczej w zakresie zakazu zbywania wierzytelno$ci placéwek medycznych bez ich zgody. Stosownie do art. 54 ust. 5
i 6 ustawy z 15 kwietnia 2011r. o dzialalnoéci leczniczej (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 217), czynno$¢ prawna majgca na celu
zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej moze nastapic¢ po wyrazeniu zgody przez
podmiot tworzacy, przy czym dokonanie czynnoS$ci prawnej z naruszeniem tego wymogu skutkuje jej niewazno$cia.
Przepis ten wszedl w zycie 1 lipca 2011r., a zatem ma zastosowanie do wierzytelnoéci dochodzonej w niniejszym
procesie z racji tego, iz umowa, w wykonaniu ktorej powstala wierzytelno$c, zostala zawarta po tej dacie.

Ze sformulowania uzytego w art. 56 ust. 5 ustawy o dzialalnoSci leczniczej nie wynika, aby ustawodawca zakladal
zamiar bezposéredni stron czynnosci. Nie chodzi tez o bezposrednio$¢ skutku rozumianego jako sktadnik czynnosci



prawnej, ani tez o ustawowo wskazany cel czynno$ci. Ocena czynno$ci prawnej zalezy od konkretnego stanu
faktycznego. Do czynnosci zmierzajacych do zmiany wierzyciela nalezy poreczenie ( art. 876 k.c.). Wprawdzie jest
to czynno$¢, ktorej celem zakladanym przez ustawodawce jest zagwarantowanie wierzycielowi zaplaty w przypadku
braku spelnienia §wiadczenia przez dluznika, zas skutek w postaci aktualizacji obowiazku zaplaty przez poreczyciela
jest zdarzeniem przyszlym i niepewnym, to jednak nalezy stwierdzié, iz w tej konkretnej sytuacji - naleznosci placowki
medycznej, mozna zalozy¢ pewno$¢ aktualizacji tego obowigzku. Jest bowiem rzecza powszechnie znang problem
terminowej platnosSci zobowigzan przez placéwki medyczne. W konsekwencji mozna zalozy¢, iz z pewnoscia w
przypadku zawarcia przez wierzyciela placowki medycznej umowy poreczenia z podmiotem trzecim, podmiot ten
bedzie zobowigzany do zaplaty nalezno$ci, ktéra poreczyl. Tym samym z pewnoScig zrealizuje sie z kolei ustawowy
skutek z art. 518 § 1 k.c. - wstapienie osoby trzeciej w prawa zaspokojonego wierzyciela, i prawo do egzekwowania
zaplaconej nalezno$ci od dluznika, albowiem skutek ten powstaje z mocy prawa i z chwila splaty przez osobe
trzecia nalezno$ci dtuznika. Umowa poreczenia moze by¢ zawarta bez wiedzy i zgody dluznika, jednakze zasadniczo
poreczycielami sa podmioty, ktore laczy jaki$ stosunek z dluznikiem. Poreczyciel nie zobowiazywalby sie do splaty
cudzego dlugu bez zadnej przyczyny. Skoro odpowiedzialno$¢ poreczyciela ma charakter akcesoryjny wzgledem
odpowiedzialno$ci dluznika, to malo prawdopodobnym jest, aby osoba trzecia udzielala poreczenia w sytuacji, w ktorej
pewnym jest, iz dluznik swojego Swiadczenia nie spelni. Zatem w sytuacji, w ktoérej dochodzi do poreczenia zobowiazan
placowek medycznych, mozna zaktadac, iz poreczyciel z gory wie, iz bedzie zmuszony do spelnienia Swiadczenia. To w
konsekwencji prowadzi do wniosku, iz celem dzialania poreczyciela faktycznie nie jest zagwarantowanie wierzycielowi
zaplaty na wypadek braku takiej zaplaty przez dluznika, ale wstapienie w prawa zaspokojonego wierzyciela. Stad tez
w konkretnych okoliczno$ciach poreczenie prowadzace nieuchronnie do zrealizowania sie skutku okres§lonego w art.
518 §1k.c. bylo czynnos$cig zmierzajaca do zmiany wierzyciela. Ostatecznie, po zaprezentowaniu jeszcze teoretycznych
wywodow na temat przelewu do inkasa oraz umowy faktoringu Sad I instancji stwierdzil, ze roszczenie (...) S.A.
o zaplate kwoty wymienionej w pozwie nie zasluguje na uwzglednienie, poniewaz postepowanie dowodowe nie
wykazalo, aby powdd wyrazit zgode na zmiane wierzyciela oraz aby (...)uzyskal zgode organu zalozycielskiego na
przejecie wierzytelnoSci. Orzeczenie o kosztach Sad uzasadnil trescig art. 98 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielanej z urzedu (Dz. U. z 2013 1. poz. 461 ze zm.).

Obaj powodowie wniesli apelacje.

Apelacja (...) sp. z 0.0. w W. zawiera wniosek o zmiane wyroku i utrzymanie w mocy nakazu zaplaty oraz zasadzenie
kosztow postepowania apelacyjnego. Powdd zarzucil naruszenie: art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.; art. 227
k.p.c. wzw. z art. 299 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c.; art. 6 k.c. wzw. z art. 232 k.p.c. wzw. z art. 356 § 1i 2 k.c. oraz art. 601 65
k.c.; art. 4 ust. 1i 2, art. 5, art. 20, art. 24, art. 26 ust. 1 pkt 2 oraz art. 77 ustawy z 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowoSci
wzw. z art. 356 § 2 k.c. i art. 245 k.p.c.; art. 60 k.c.iart. 65 k.c.; art. 356 § 2 k.c. wzw. z art. 482 § 1 k.c.; art. 58 k.c. w

zw. z art. 54 ust. 5 ustawy z 15 kwietnia 2011 r. o dzialalno$ci leczniczej w zw. z art. 353" k.c. w zw. z art. 98 k.c.

Apelacja (...) S.A. w L. zmierza do zmiany wyroku i uwzglednienia powddztwa tego powoda i zasadzania kosztow za
obie instancje. Zawiera zarzuty naruszenia: art. 233 § 1 k.p.c.; art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 356 § 2 k.c. wzw. z art. 6
k.c.; art. 232 § 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c.; art. 231 k.p.c. w zw. z art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnosci leczniczej; art. 228
§ 2 k.p.c.; art. 356 § 1 k.c.; art. 356 § 1i 2 k.c.; art. 65 k.c.; art. 60 k.c. w zw. z art. 65 k.c.; art. 509 i nast. k.c.; art. 876
inast. k.c. wzw. z art. 518 k.c.; art. 58 k.c. w zw. z art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalno$ci leczniczej; art. 405 k.c.

Pozwany wnio6st o oddalenie obu apelacji i zasadzenie kosztow za druga instancje.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja (...) sp. z 0.0. w W. zaslugiwala na uwzglednienie, za$ apelacja (...) S.A. w L. podlegala oddaleniu jako
niezasadna.



Poza sporem pozostaje fakt ustalony przez Sad Okregowy, ze (...) sp. z 0.0. spelnil Swiadczenie w zakresie opisanym
w podstawie faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia i nie otrzymal za nie zaplaty od pozwanego Szpitala. Fakt ten,
jak rowniez pozostale przytoczone ustalenia faktyczne, Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje. Wskazana okoliczno$é
ma podstawowe znaczenie w sprawie, poniewaz uzasadnia zadanie zaplaty ceny na rzecz tego powoda w $wietle art.
535 § 1 k.c. (art. 605 k.c. o ile powdd byl takze wytworca rzeczy), czego Sad Okregowy nie uwzglednil w ramach
oceny prawnej roszczenia. Trzeba dodaé, ze nie zaszly zadne okolicznoSci, ktére podlegalyby zakwalifikowaniu jako
spelnienie $wiadczenia (przez kogokolwiek), a ktore zwalnialyby pozwanego z obowiazku zaplaty sprzedawcy za
nabyte produkty lecznicze.

Wedlug stanowiska zawartego w apelacji (...) S.A. w L. nie ma w sprawie zastosowania konstrukcja poreczenia
ani przelewu do inkasa ale umowa faktoringu powierniczego, ktorej nie towarzyszy zmiana wierzyciela (zmiana
wierzyciela nie jest ani celem ani skutkiem tej umowy). Celem umowy jaka laczyla obu powodéw bylo udzielenie
finansowania oraz przeprowadzenie czynno$ci windykacyjnych zmierzajacych do odzyskania wierzytelnoéci, przy
czym owo finansowanie miato mie¢ charakter zwrotny. (...) S.A. nie doszlo do spelnienia §wiadczenia za osobe trzecia,
gdyz pozwany wyraznie sprzeciwil sie przelewowi wierzytelnoSci w umowach przetargowych, gdzie zastrzezono
obowiazek osobistego Swiadczenia przez pozwanego (§ (...)kazdej z uméw : z 20 maja 2013 r., z 21 sierpnia 2012 1., Z
11 pazdziernika 2013 r., z 4 czerwca 2013 1., z 28 listopada 2013 r. i z 27 stycznia 2014 r.) a splata w takiej sytuacji nie
bylaby skuteczna ze wzgledu na treéc art. 54 ust. 5 ustawy o dzialalnos$ci lecznicze;j.

Faktoring powierniczy nie wigze sie z przeniesieniem wierzytelnoéci, a jedynie polega na Swiadczeniu kompleksowych
ushug zarzadzania nalezno$ciami, w odroznieniu do faktoringu wlasciwego (pelnego), gdzie cesja albo sprzedaz
wierzytelno$ci odgrywa pierwszoplanowa role, poniewaz jej zasadniczym celem jest przeniesienie ryzyka
niewyplacalno$ci dluznika. W faktoringu powierniczym nie dochodzi zatem do przeniesienia wierzytelnosci, a
jedynie do zaciagniecia przez faktora wobec faktoranta zobowigzania Swiadczenia kompleksowych ustug zarzadzania
wierzytelno$ciami na rzecz i w imieniu klienta. Obejmuje on zatem upowaznienie faktora do okresowego wykonywania
oznaczonych ushlug faktoringowych, a przede wszystkim inkasa wierzytelnoSci. Faktor pelni wobec faktoranta
funkcje uslugowa, polegajaca na powierniczym zarzadzaniu jego wierzytelnoSciami. Z uwagi na brak cesji, faktoring
powierniczy moze dotyczy¢ wierzytelnoéci z uméw sprzedazy gotdbwkowej. Taki ,zubozony” faktoring jest zatem
substytutem akredytywy, poniewaz daje wieksza pewno$¢ zaplaty, szczegolnie w przypadku, gdy dluznik nie jest
w stanie udzieli¢ stosownego zabezpieczenia (por. W. Katner System Prawa Prywatnego 2015 r. wyd. 2 Tom 9 -
Legalis). Niemniej, takze ten rodzaj faktoringu ostatecznie prowadzi do skutku zabronionego artykulem 54 ust. 5 u.d.l.
Nie mozna zakladaé, iz w powolanym przepisie doszlo do wyczerpujacego okreslenia katalogu czynnoS$ci prawnych,
ktorych musi dotyczy¢ zgoda organu zalozycielskiego, gdyz zamierzeniem ustawodawcy bylo wskazanie ogblnie na
takie czynno$ci prawne z punktu widzenia ich celu jurydycznego, przewidywanego przez strony, niezaleznie od ich
dogmatyczno-prawnej konstrukeji oraz typowej dla nich funkcji (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
13 stycznia 2016 r., IT CSK 379/15).

Jak przypomnial Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 3 marca 2017 r., I CSK 255/16, odnoénie pojecia
»,CZynno$¢ prawna majaca na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej”, uzytego
w art. 54 ust. 5 u.d.l., a wczesniej - od 22 grudnia 2010 r. — w art. 53 ust. 6 i 7 ustawy z 30 sierpnia 1991 r. 0
zakladach opieki zdrowotnej (j.t. Dz.U.2007.89 ze zm), utrwalil sie poglad o jego szerokim znaczeniu: objeciu nim
nie tylko czynnos$ci prawnych bezposrednio prowadzacych do zmiany wierzyciela, lecz wszelkich czynno$ci prawnych,
ktorych skutkiem, choéby tylko po$rednim, w lancuchu wywolanych zdarzen prawnych, jest zmiana wierzyciela;
a wiec o objeciu pojeciem czynnoSci prawnej majacej na celu zmiane wierzyciela samodzielnego publicznego
zakladu opieki zdrowotnej, oprocz przelewu, takze: m.in. indosu wekslowego, faktoringu, poreczenia oraz gwarancji.
Podkresla sie, ze zamiarem ustawodawcy bylo, podyktowane wzgledami ochrony zdrowia ograniczenie, powodujacego
dodatkowe koszty publicznych zakladow opieki zdrowotnej - a nawet zagrazajacego ich likwidacja, komercyjnego
obrotu wierzytelno$ciami przystugujacymi w stosunku do tych zakladow, czyli innymi stowy ograniczenie handlu tzw.
Lwierzytelno$ciami szpitalnymi” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2016 r., III CSK 245/15 i cytowane
w nim orzeczenia oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2016 r., V CSK 462/15, i 6 maja 2016 r., I



CSK 371/15). Reasumujac, powolanie sie na konstrukeje faktoringu powierniczego nie zmienia negatywnej oceny
legitymacji czynnej powoda ad. 2.

W jednym z zarzutoéw, a nastepnie juz jednoznacznie i wylacznie w pi§mie procesowym zlozonym w toku postepowania
apelacyjnego (k.686 i n.), (...) S.A. wskazal na art. 405 k.c. jako podstawe swego roszczenia. Powdd ten twierdzi
rowniez (stusznie), ze w sprawie nie znajduje zastosowania art. 356 § 2 k.c. Oznacza to wszakze, ze spelnienie przezen
Swiadczenia na rzecz wierzyciela ( (...) sp. z 0.0.) nie spowodowatoby wygas$niecia zobowigzania dtuznika w granicach
kwoty uiszczonej wierzycielowi (przy zalozeniu, ze $wiadczenie takie mialo miejsce, chotby w ramach stosunku
faktoringu powierniczego). Poszukiwanie odpowiedzialno$ci pozwanego w przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu
jest chybione juz dlatego, ze ostatecznie Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok i zasadzil od pozwanego na
rzecz (...) sp. z 0.0. cene za dostarczone produkty lecznicze. Zatem pozwany jest dluznikiem swego kontrahenta, co
niejako automatycznie wyklucza konstrukcje bezpodstawnego wzbogacenia w jego relacji z drugim z powodéw. O
bezpodstawnym wzbogaceniu mozna by mowic¢ jedynie w relacji (...) S.A. z wierzycielem (por. uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z 3 marca 2017 r., I CSK 255/16). O ile (...) S.A. dokonal zaplaty w wykonaniu niewaznej czynnosci
prawnej, to ma tylko roszczenie wobec wierzyciela pozwanego Szpitala o zwrot nienaleznego $wiadczenia, co do zasady
dopuszczalne nawet w razie §wiadczenia przy Swiadomosci braku obowiazku zaplaty (art. 411 pkt 1 k.c.).

Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje (...) sp. z 0.0. uznajac, ze jeSli nawet drugi z powodow Swiadczyl na rzecz
pierwszego w wykonaniu wlasnego zobowigzania, co jak wyja$nil pelnomocnik powoda na rozprawie apelacyjnej
mialoby wynika¢é z faktu, ze w p6Zniejszym potwierdzeniu sald przedmiotowe dtugi nie zostaly uwzglednione (k.713),
to $wiadczyl na podstawie niewaznej czynnoSci prawnej a wiec nienaleznie, bez skutku w postaci wygasniecia
zobowigzania pozwanego.

Jak to juz zaznaczono na wstepie rozwazan za Sadem I instancji, (...) sp. z 0.0. dochodzi nalezno$ci za dostarczone
produktu lecznicze, za ktére pozwany nie zaplacil uméwionej ceny, choé¢ w Swietle art. 535 § 1 k.c. (605 k.c.) jest do
tego zobowiazany. Trzeba jeszcze zaznaczyé¢, ze zgodnie z § (...) umowy stron z 6 listopada 2012 r. zaplata miala by¢
dokonana na rachunek (...) sp. z 0.0. (k.13), na co zasadnie powdd ten zwrdcil uwage w swojej apelacji (k.549). W
tej sytuacji nalezalo utrzymac¢ w mocy nakaz zaplaty, przy zastosowaniu art. 386 § 1 k.p.c. i art. 496 k.p.c. Apelacja
drugiego z powodow podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. Mozna ubocznie zauwazy¢, ze brak zarzutu
naruszenia art. 495 § 4 k.p.c. (a wecze$niej brak zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c.) uniemozliwil weryfikacje czynnosci
Sadu I instancji podjetych w trybie art. 196 § 1 k.p.c. a nastepnie wstapienia (...) S.A. w L. do udzialu w sprawie w
charakterze drugiego powoda. Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo z uwzglednieniem wyniku
sprawy, na podstawie art. 98 k.p.c. Uwzglednia wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w stawce minimalnej
obowiazujacej w chwili wnoszenia apelacji a takze oplate od apelacji poniesiona przez (...) sp. z 0.0.
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