Sygn. akt V ACa 259/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 listopada 2017 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski (spr.)
Sedziowie: SA Bogdan Swierczakowski

SA Marta Szerel

Protokolant: sekr. sgdowy Anna Lachacz

po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2017 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. Z., R. Z.i A. Z.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 lipca 2016 r., sygn. akt IT C 409/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach pierwszym, drugim i trzecim w czesci w ten sposob,
ze oddala powédztwo o zaplate na rzecz powodéow kwot po 17982,19 zl (siedemnascie tysiecy
dziewieéset osiemdziesiqt dwa zlote dziewietnascie groszy) oraz o zaplate odsetek ustawowych od
kwot po 50000 zl (pieédziesiqt tysiecy zlotych) za okres od 26 maja 2015 r. do 30 czerwca 2016 r.;

II. oddala apelacje w pozostaltym zakresie;
III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Marta Szerel Robert Obrebski Bogdan Swierczakowski

Sygn. akt VA Ca 259/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 maja 2015 r., wniesionym przeciwko (...) S.A. w W., dzialajac na podstawie art. 448 w zw. z art. 24
k.c. M. Z., R. Z.1 A. Z. wnieéli o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej zadoééuczynien za krzywde doznang wskutek
utraty ojca w wypadku na tle okoliczno$ci wykazujacych na odpowiedzialno$¢ pozwanej w kwotach po 100000 z} oraz
o zasadzenie kwot po 37068,49 zt na rzecz kazdego z powodéw tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych od
wskazanych zadoSéuczynien za okres od 21 maja 2012 r. do 25 maja 2015 r. oraz dalszych odsetek ustawowych od
wszystkich dochodzonych nalezno$ci za okres od daty wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty



Pozwana wnosila o oddalenie powddztwa. Nie kwestionujac obowiazku wyréwnania krzywdy doznanej przez
powodow, podnosila, ze powodom zostaly wyplacone kwoty po 5000 zt tytulem odszkodowan za pogorszenie
sytuacji zyciowej wywolanej utrata ojca, za$ na rzecz najmlodszej powodki pozwana przyznala rente w kwocie 300
zl miesiecznie. W ocenie pozwanej, przyznanie na rzecz powodéw wygdrowanych zado$cuczynieniem nie byloby
uzasadnione, tak jak skapitalizowanych odsetek za okres sprzed wyroku uwzgledniajacego jednak powddztwo oparte
na art. 448 w zw. z art. 24 k.c.

Wyrokiem z1lipca 2016 r. Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz kazdego z powodow kwoty po 67892,19 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 26 maja 2015 r. do daty zaplaty, w tym zadoSéuczynienia w wysokoSci po 50000 z}
oraz skapitalizowane odsetki od tych §wiadczen za okres od 21 maja 2012 r. do dnia 25 maja 2015 r. W pozostalym
zakresie, obejmujacym wiec naleznoSci gléwne tego rodzaju w wysokos$ci po 50000 zt, powddztwo zostalo oddalone.
Wzajemnie zniesione takze zostaly koszty procesu miedzy stronami. Sad Okregowy nakazal ponadto Sciagnaé z
zasadzonych zado$éuczynien po 3427 zl od kazdego z powodoéw na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Warszawie tytulem cze$ci nieuiszczonej oplaty od pozwu. Pozostalg jej cze$¢, w wysokos$ci 10281 zl polecil natomiast
uiSci¢ stronie pozwane;j.

Na podstawie zebranych dowodéw, Sad Okregowy ustalil okolicznosci §émierci ojca powodéw T. Z. w wypadku
drogowym z dnia 21 pazdziernika 2008 r., do ktoérego doszlo w P.. Przechodzac po pasach na przejéciu dla pieszych,
ojciec powodoéw zostal $miertelnie potracony przez W. S., za skutki dzialania ktérego odpowiedzialnosé z tytulu
obowigzkowego ubezpieczenia pojazdéw ponosi strona pozwana.

Sad Okregowy opisal sytuacje rodzinng powodéw sprzed wypadku. Na podstawie dowodéw z ich przestuchan i
pozyskanych w toku postepowania danych, ustalone w szczeg6lnoéci zostalo, ze zmarly wielokrotnie przebywal w
licznych zaklada karnych od marca 1984 r. do pazdziernika 2006 r., z kilkoma przerwami. Odbywat bowiem kary
pozbawienia wolnosci za popelnienie wielu przestepstw. W 1998 r., jak ustalil Sad Okregowy, zmarly wyprowadzit sie
z domu rodzinnego powoddéw. Nie uczestniczyl faktycznie w ich wychowaniu. W niewielkim stopniu doktadat sie do
kosztow ich utrzymania poprzez wyplacanie alimentéw zasgdzonych w wysoko$ci po 350 zl na rzecz synéw R. oraz M.
i w kwocie 300 zl na rzecz najmlodszej corki. Wyrokiem z 17 wrzeénia 1999 r., jak ustalil Sad Okregowy, malzenstwo
zmarlego i matki powodéw K. Z. zostalo rozwigzane.

Ustalone réwniez zostalo, ze w okresie ostatniego roku przed $miercia, a wiec po odbyciu ostatniej kary pozbawienia
wolnoéci, 45 — letni wowczas ojciec powodoéw zmienil znaczaco postawe zyciowa. Podjal w szczegdlnoSci starania
zmierzajace do odnowienia i utrzymania relacji z dzie¢mi, z ktérymi spotykal sie w tym czasie regularnie prawie co
tydzien przez kilka godzin. Utrzymywal réwniez z dzie¢mi kontakt telefoniczny. Pamietal od $wietach i urodzinach
dzieci, z okazji ktérych przekazywat synom i corce prezenty.

Sad Okregowy opisal roéwniez okoliczno$ci zwigzane z reakcja powodow na Smier¢ ojca. Wskazal, ze powodowie z
bélem przyjeli wiadomos$¢ o §mierci ojca, ktérej 11 — letnia cérka A. Z. nie pamietala z okresu, gdy razem zamieszkiwali.
(...) za$ liczyli na utrzymanie duzo lepszych relacji z ojcem po wielu latach jego nieobecnoéci w zyciu powodow, ktorych
cierpienie bylo intensywne i pelne zalu z powodu utraty szansy na dalsze zainteresowanie ojca sytuacjg synéw i corki,
ktorzy liczyli na pomoc i wsparcie z jego strony.

Sad Okregowy opisal ponadto obecna sytuacje zyciowa powodéw, w tym wyjazd R. Z. z partnerka do Wielkiej Brytanii,
podjecie pracy przez M. Z. przy produkcji oraz urodzenie przez A. Z. syna K.. Ustalone réwniez zostalo, ze pismem z
18 maja 2012 r. powodowie wystepowali do strony pozwanej o wyplate zado$¢uczynienn w kwotach po 2000 zl oraz o
rente na powoddw, ktérzy w dacie $émierci ojca byli maloletni. Ustalone rowniez zostalo, ze uwzglednione cze$ciowo
zostaly roszczenia rentowe i odszkodowawcze. Strona pozwana nie uznala natomiast swojej odpowiedzialnoéci z tytutu
zado$éuczynien.

Oceniajac znaczenie ustalonych zdarzen, Sad Okregowy za uzasadnione uznal roszczenia powodoéw oparte na art.
448 w zw. z art. 24 k.c. do wysokosci po 500000 zl. Za zasadne uznal rowniez roszczenia odsetkowe dochodzone



pozwem, rowniez w czeSci skapitalizowanej, z tym ze ich wysoko$é zostala przeliczona proporcjonalnie do wysokosci
przyznanych zado$éuczynien, czyli w kwotach po 17982,19 zl na rzecz kazdego z powodéw. W pozostalym zakresie
roszczenia dotyczace zado$¢uczynien za krzywde doznang przez powodow w wyniku utraty ojca zostaly uznane przez
Sad Okregowy za wygbérowane oraz nieuzasadnione na tle okoliczno$ci tej sprawy, przede wszystkim ze wzgledu
na mniejszy niz do wynikalo z pozwu zakres krzywdy powodoéw, wywolany przez okoliczno$é wieloletniego okresu
faktycznego nieuczestniczenia przez T. Z. w zyciu powoddéw, braku jego zaangazowania w zaspokajanie potrzeb
powoddw, ktorych pozytywniejsze do§wiadczenia z kontaktéw z ojcem ciggaja faktycznie okresu ostatniego roku
przed jego $miercig. Uznajac jednak roszczenie oparte na art. 448 w zw. z art. 24 k.c. za usprawiedliwione w
zakresie samej jego zasady, w oparciu o omoéwione w uzasadnieniu orzecznictwo, jak tez majac na uwadze zakres
krzywdy wywolanej po stronie powodéw utrata ojca, Sad Okregowy uznal zadanie za zasadne w czeSci dotyczacej
zado$éuczynien wynoszacych po 50000 zl na rzecz kazdego z powodow oraz w proporcjonalnej czeéci odsetek od tych
kwot za caly okres objety zadaniem pozwu. O kosztach procesu Sadu Okregowy orzekl zgodnie z zasada stosunkowego
ich rozdzielenia z art. 100 k.p.c. i zgodnie z art. 113 ust. 2 i 5 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych.

Apelacje do wyroku Sadu Okregowego wnibst pozwany ubezpieczyciel. Zaskarzyl ten wyrok w czedci zasadzajace;j:
kwoty po 67982,19 zl z odsetkami oraz ustawowe odsetki od pozostalej czesci zasadzonego zado$cuczynienia na rzecz
M. Z.1iR. Z. oraz kwoty po 17982,19 z1 z tytuhu skapitalizowanych odsetek oraz odsetki od daty wniesienia pozwu od
kwoty 500000 zt do daty wyroku - w stosunku do A. Z.. W podanym zakresie zostaly podniesione zarzuty naruszenia
przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. oraz 448 w zw. z art. 24 oraz art. 481 k.c. z zw. z art. 817 § 2 k.c. poprzez
przyznanie powodom nadmiernie wygoérowanych zado$c¢uczynien i zasadzenie na rzecz powodow i powodki odsetek za
okres poprzedzajacy wyrok, z ktérego wynika obowiazek zasadzenia zado$éuczynienia i jego wysoko$¢. Na podstawie
tych zarzutéw pozwana wniosla o zmiane wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeéci przez oddalenie powbddztwa
i obciazenie powod6éw pelna wysokoscia kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie o jego uchylenie w tym
zakresie oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowego do ponownego jej rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie w calo$ci i obcigzenie pozwanej poniesionymi kosztami
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w nieznacznym zakresie, ktéry dotyczyl odsetek od zado$cuczynien
zasadzonych przez Sad Okregowy na rzecz kazdego z powodow za okres poprzedzajacy wydania zaskarzonego wyroku.
W pozostalym zakresie apelacja nie byla uzasadniona. Podlegala wiec oddaleniu w cze$ci dotyczacej zado§éuczynien
zasadzonych na rzecz obu powodow.

Majac pelna Swiadomos$é rozbieznos$ci, ktore wystepuja w tym zakresie w orzecznictwie, gléwnie dotyczacym
zado$Cuczynienia z art. 445 § 11 z art. 448 k.c., w zasadzeniu zadan dotyczacych odsetek, ktore obejmowaly okres
sprzed wydania zaskarzonego wyroku, Sad Apelacyjny dopatrzyl sie naruszenia przez Sad Okregowy art. 448 w zw.
z art. 817 § 1 k.c., jak tez art. 481 k.c. Mozna bylo ponadto dostrzec nieprawidlowe pominiecie przez Sad Okregowy
art. 316 § 1 k.p.c. oraz kompensacyjnych elementow art. 363 § 2 k.c., ktére uzasadnialy uznanie, ze przed wydaniem
zaskarzonego wyroku, strona pozwana nie popadla w stan op6znienia, uzasadniajacy zasadzenie odsetek za okres
wczesniejszy.

Orzecznictwo Sgdu Najwyzszego nie jest jednolite we wskazanym zakresie. W niektoérych orzeczeniach Sad Najwyzszy
przyjmowal, ze $wiadczenie z tytulu zado$éuczynienia zasadzanego na podstawie istotnie art. 445 i art. 448 k.c. staje
sie wymagalne po wezwaniu pozwanego do jego zaplaty, zgodnie z art. 455 k.c. Z tego zalozenia wyprowadzano wiec
podstawe do zasgdzania odsetek za okres poprzedzajacy wydanie wyroku. Odsetki zasadzano wiec od dnia wezwania
albo od doreczenia odpisu pozwu pozwanemu, ktory zostaje w ten sposéb wezwany do zaplaty naleznego $wiadczenia



w rozumieniu powolanego przepisu (tak Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 18 wrze$nia 1970 r., II PR 257/70; z dnia
12 lipca 2002 1., V CKN 1114/00 i z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09).

Wedlug niektorych orzeczen, zadoSéuczynienie pieniezne za krzywde staje sie wymagalne w dniu wyrokowania albo
niezwlocznie po tym dniu, w zwiazku z czym od kwoty przyznanej na podstawie art. 448 k.c., odsetki nie moga
zostaé¢ zasadzone za okres poprzedzajacy wydanie wyroku (zwlaszcza Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 8 grudnia
1997 r., I CKN 361/97; z dnia 20 marca 1998 r., I CKN 650/97; z dnia 4 wrze$nia 1998 r., II CKN 875/97 1 z
dnia 9 wrze$nia 1999 r., II CKN 477/98). Zwolennicy tego stanowiska wskazuja tez, ze wymagalno$¢ $wiadczenia
pienieznego odnosi sie nie tylko do jego zasady, lecz do konkretnej kwoty $§wiadczenia, ktéra powinna wynikac z
okreslonego zdarzenia i winna by¢ na tyle wymierna, aby przy prawidlowosci czynnoS$ci zwiazanych z ustaleniem jej
wysoko$ci, obie strony sporu mialy pewno$¢ co do pienieznego wymiaru §wiadczenia oraz by dtuznik mial gwarancje
unikniecia op6Znienia w wypadku spelnienia Swiadczenia mozliwego do ustalenia bez postepowania sadowego. O
ile dominuje poglad, ze wyrok wydany na podstawie art. 445 § 11 art. 448 k.c. stanowi orzeczenie deklaratoryjne
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03 i wyrok z dnia 18 lutego 2010 r., II CSK
434/09), o tyle zwolennicy tej koncepcji podnosza, ze wyrok przyznajacy zado$cuczynienie blizszy jest rozstrzygnieciu
konstytutywnemu, zwlaszcza ze stosuje sie w tym zakresie art. 363 § 2 k.c. (tak wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 22 maja
1990r., I CR 225/90). Ustalenie naleznego odszkodowania na podstawie tego przepisu pelni funkcje kompensacyjna.
Wylgczona w tym zakresie zostaje tym samym zasadno$¢ roszczenia o zaplate odsetek za okres poprzedzajacy
ustalenie kwoty naleznoS$ci gléwnej. Zastosowanie powolanego przepisu do ustalenia wysokoSci zado$¢uczynienia
przewidzianego art. 448 k.c. jest wiec uzasadnione, gdy za podstawe okreSlenia nalezno$ci gtéwnej przyjmuje sie
wszystkie okolicznoSci, ktore zostaly uwzglednione przy wyrokowaniu, zaistnialy bowiem po zgloszeniu zdarzenia
ubezpieczycielowi, jak rowniez po uplywie terminu z art. 817 § 1 k.c. Obliczenie naleznoS$ci gldbwnej w sposob oparty
na art. 363 § 2 k.c. jest ponadto tym bardziej uzasadnione, gdy w toku postepowania zakonczonego wyrokiem
uwzgledniajacym powddztwo oparte na art. 445 § 1 k.c., przy wykorzystaniu dowoddéw z opinii bieglych, ustalone
zostaja prognozy na przyszlo$¢ co do stanu zdrowia, w tym kondycji psychicznej, osoby uprawnionej. Nie moze
bowiem ulegaé watpliwoSci, ze celem zado$éuczynienie zasadzanego na podstawie tego przepisu jest skompensowanie
calego wymiaru krzywdy, ktérej poszkodowany doznal przed wydaniem zaskarzonego wyroku, jak tez ktorej bedzie
do$wiadczal przez kolejne miesigce oraz lata, niejednokrotnie przez wszystkie lata swojego zycia. Na uzasadnianie
tej linii orzeczniczej, podnosi sie, ze wystarczajgcym instrumentem ochrony dluznika jest mozliwo$¢ rozszerzenia
powodztwa w toku postepowania, ktéra w tego rodzaju sprawach nie jest ograniczona. Wskazuje sie rowniez, ze
wiekszy wymiar krzywdy, uwzgledniajacy okolicznoéci zaistniale w toku postepowania, powod moze uwzgledni¢ w
wyzszej naleznoéci glownej, tj. przez rozszerzenie powodztwa zgodnie z art. 193 k.p.c. W ten sposéb moze wiec
uzyska¢ uwzglednienie swoich uzasadnionych intereséw (Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniach wyrokéow
wydanych w sprawach IA Ca 939/111IA Ca 152/12). Argumenty podawane na rzecz wskazanej koncepcji zmierzaja do
wykazania, ze okre$lenie zado$¢éuczynienia wymaga uwzgledniania wielu elementéw, podlegajacych ustaleniu w toku
postepowania, a przede wszystkim nalezy do kompetencji sadéw orzekajacych, ktérych decyzji ubezpieczyciel nie jest
w stanie przewidzie¢. Nie moze wiec popa$¢ w opdznienie uzasadniajace naliczanie odsetek za zwloke przed wydaniem
wyroku. Na gruncie tej koncepcji, znacznie wieksze oraz decydujace znaczenie jest przywigzywane do wlasSciwej
wysokosci nalezno$ci gtownej i takiego sposobu jej ustalenia, w $wietle ktorego kompensacyjna funkcja odsetek tracic
powinna na znaczeniu. Nie moze wiec stanowi¢ uznaniowego przedmiotu rozstrzygniecia, ktérego ubezpieczyciel
nie moze przewidzie¢. Nie moze by¢ wiec adresatem zarzutu naruszenia terminu spelienia Swiadczenia, ktérego
wysoko$¢ zostaje ustalona dopiero w wyniku wydania wyroku uwzgledniajacego zadanie oparte na art. 445 § 1i art.
448 k.c. Praktyka dobrowolnego wyplacania uprawnionym $wiadczen przed wniesieniem sprawy opartej na tym
przepisie, nie moze przemawiaé zawsze na niekorzy$¢ ubezpieczycieli. Dobrowolne §wiadczenia sa bowiem wyplacane
jeszcze przed ustaleniem wysokoSci tych nalezno$ci na drodze postepowania sadowego, przy uwzglednieniu znanych
juz okolicznoéci i nieznajomosci kolejnych wydarzen, takich jak nastepne etapy leczenia, uzyskane jego efekty i
postawione prognozy na przysztosé.

Na gruncie wskazanej koncepcji podnosi sie réwniez, ze ustalenie krzywdy okreSlonej w art. 448 k.c., w
przeciwienstwie do odszkodowania albo podstaw renty z art. 444 k.c., wymaga poznania prywatnych bardzo przezyc



zwiazanych z utrata osoby bliskiej, obserwacji psychologicznych skutkéw tak negatywnego doswiadczenia, jak utrata
rodzica, dziecka albo malzonka, w dluzszym okresie czasu, a przede wszystkim prognozy na przyszlo$¢ zwigzanej
z jako$cia zycia i przezywania takiej straty prze nastepne lata, w tym przez cale zycie osob, ktére dochodza
zado$Cuczynien na podstawie art. 448 k.c. Podnosi sie wiec, ze sama konstrukcja tego przepisu nie jest oparta o
ustalenie wymiernych danych wedlug stanu istniejacego i mozliwego do oszacowania w terminie okreSlonym w art.
455 albo 817 k.c., lecz na sedziowskim uznaniu opierajacym sie na poznaniu wszystkich okolicznoéci faktycznych i
prognoz dotyczacych jakosci zycia os6b uprawnionych przez dalsze lata, czyli na przestankach, ktérych ubezpieczyciel
nie jest w stanie skonkretyzowadé, a nawet ktérych nie moze ustali¢ bez takiej wiedzy i do§wiadczenia, jakie posiadaja
sedziowie stale orzekajgcych w takich sprawach.

Z kolei w wyroku z dnia 18 lutego 2010 r., I CSK 243/10, Sad Najwyzszy opowiedzial sie za koncepcja duzo bardziej
elastyczna. Uznal bowiem, ze w zaleznoéci od okolicznosSci zwiazanych z powstaniem i nasileniem sie krzywdy
po stronie uprawnionego, obowiazek zaplaty zado$éuczynienia w okreslonej jego czeSci moze staé sie wymagalny
przed wydaniem wyroku. W tym zakresie odsetki moga wiec zosta¢ zasadzone za okres poprzedzajgcy wyrokowanie.
W pozostalej za$ czeéci, stosownie do okolicznosci, moga podlega¢ zasadzeniu od daty wyroku uwzgledniajacego
zadanie oparte na art. 445 § 1 lub art. 448 k.c. Wprawdzie nie spos6b zaprzeczy¢ trafnoéci argumentéw podanych
przez Sad Najwyzszy w ostatnim z powolanych orzeczen, niemniej nie mozna nie dostrzec, ze elastyczna koncepcja
zaproponowana przez Sad Najwyzszy w istocie przenosi uznanie sedziowskie wpisane w norme art. 445 § 1 lub art.
448k.c. przy rozstrzyganiu o wysoko$ci zado$éuczynienia na okreslenie daty jego wymagalno$ci. Moze by¢ wiec trudna
w jednolitym stosowaniu.

Wywazajac wszystkie podane argumenty, Sad Apelacyjny uznal na tle okoliczno$ci tej sprawy, ze zasadzenie odsetek od
daty 21 maja 2012 r. nie jest uzasadnione sposobem ustalenia przez Sad Okregowy nalezno$ci gléwnej oraz zakresem
czasowym okolicznoSci, ktore zostaly uwzglednione przy ustalaniu stopnia krzywdy doznanej przez powodéw w
okresie minionym i prognozami na przyszlo$¢, ktore zostaly ustalone dopiero w toku postepowania, nie byly za$
wezeéniej znane pozwanej. Na potrzeby tej sprawy, Sad Apelacyjny przychylil sie wiec do pogladu, ze okolicznoSci
Swiadczace o zakresie krzywdy powinny zosta¢ odzwierciedlone w wysoko$ci naleznos$ci gtoéwnej ustalonej wyrokiem
Sadu Okregowego, przed wydaniem ktorego kompensacyjna funkcja odsetek nie moze byé¢ realizowana w sposob
zastepujgcy ustalenie odpowiedniej wysokoSci zado$éuczynienia. Podstawowe okolicznoéci, ktére mialy istotne
znaczenie dla ustalenia przez Sad Okregowy naleznych powodom zadoSéuczynien z art. 448 w zw. z art. 24 i art.
445 § 1 k.c., zostaly ustalone w wyniku czynno$ci podjetych podczas rozpoznawania sprawy. W szczegblnoSci w toku
postepowania zostalo ustalone przez Sad Okregowy, Ze z powodu odbywania przez ojca powod6éw kar pozbawienia
wolnoSci, przez okres wielu lat zmarly nie uczestniczyl niemal w ogble w zyciu powodoéw, ktdrzy nie mieli wiec okazji
nawigzaé z ojcem takich wiezi, ktére mozna uznac za typowe dla relacji tego rodzaju. W §wiadomos$ci powodoéw nie
ksztaltowaly sie wiec przez lata dziecinstwa i wieku nastoletniego silne relacje z ojcem. Ich ograniczony charakter
przekladal sie tym samym na poczucie krzywdy wywolanej utrata ojca, ktorej zakresu ubezpieczyciel nie mial
mozliwo$ci ustalié. Nie dysponowal bowiem konieczng w tym zakresie wiedzg, ani dokumentacja, ktéra mogl pozyskaé
Sad Okregowy na etapie rozpoznawania tej sprawy. Ustalone w ten sposob okolicznoéci zostaly uwzglednione wedlug
stanu wiedzy o zakresie krzywdy powodéw istniejacej w dacie wyrokowania, czyli w sposéb okre$lony w tresci art.
363 § 2 k.c. dla obliczania odszkodowania wedlug analogicznej metody prawnej , opartej na zasadzie aktualno$ci
wyroku uwzgledniajacego zasade powodztwa o zaplate kompensacyjnego w istocie §wiadczenia. Przyjecie przez Sad
Apelacyjny stanu krzywdy powodéw z daty zgloszenia roszczenia albo doreczenia odpisu pozwu, mogloby sie wiazac
z przyznaniem na rzecz powod6éw mniejszych zadoSéuczynien w poréwnaniu do ich wysokoéci ustalonej w wyroku
Sadu Okregowego. Bezzasadno$c apelacji pozwanej w zakresie wysoko$ci tych naleznoéci, zwlaszcza ze wobec powodki
nie obejmowata naleznos$ci gtownej. Nie pozwalala wiec na skorygowanie kwot przyznanych na rzecz powodéw. Nie
uzasadniala z drugiej strony zasadzenia na rzecz powodow odsetek za okres poprzedzajacy wydanie zaskarzonego
wyroku.

W czesci dotyczacej odsetek apelacja pozwanej zastugiwala wiec na uwzglednienie poprzez zmiane tej tylko czesci
rozstrzygnie¢ zawartych w punktach od pierwszego do trzeciego zaskarzonego wyroku, w ktérej na rzecz powodow



zostaly zasadzone odsetki od wszystkich kwot przyznanych powodom za okresy poprzedzajace date zaskarzonego
wyroku. W tej czedci wyrok Sadu Okregowego zostal zmieniony przez oddalenie powddztwa o odsetki za podane
okresy. W pozostalym zakresie apelacja pozwanej nie zashugiwala natomiast na uwzglednienie.

Ustalenia Sadu Okregowego dotyczace okolicznoSci naglej émierci ojca powoddéw byly w pelni prawidlowe. Zostaly
oparte na dowodach, przy ocenie ktoérych nie doszto do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W caloéci zostaly wiec przyjete
za podstawe rozstrzygniecia o zasadnoSci apelacji. Zarzut dokonania przez Sad Okregowy ustalen faktycznych w
sposob sprzeczny z zebranym materialem dowodowym nie byt uzasadniony. Nie zostal nawet w sposob niezbedny
skonkretyzowany. Z uzasadnienia apelacji pozwanej w ogole bowiem nie wynika, jakie konkretnie okoliczno$ci
zwigzane z przyczynami i skutkami nagtej ojca powoddw zostaly nieprawidlowo ustalone i opisane w motywacyjnej
czesci zaskarzonego wyroku. Nalezatlo uznaé, ze apelacja strony pozwanej nie kwestionuje w istocie ustalen, ktore
byly podstawa cze$ciowego zasadzenia §wiadczen z art. 448 k.c. Odnosi sie natomiast do sposobu zastosowania tych
przepiséw w zakresie wysoko$ci zado$cuczynien, ktére Sad Okregowy uznat za uzasadnione istotnym wymiarem
krzywdy powodoéw. Apelacja strony pozwanej dotyczyla wiec prawidlowosci zastosowania przez Sad Okregowy
wpisanej w art. 448 k.c. reguly sedziowskiej oceny wymiaru zado$éuczynien na tle faktow, ktére zostaly ustalone
prawidlowo. Zarzuty dotyczyly wysokoSci $§wiadczen zasadzonych przez Sad Okregowy na podstawie tych przepisow.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanej nie budzila watpliwosci. Trafnie zostala wiec uwzgledniona przez Sad Okregowy.
Na tle analogicznych stanéw faktycznych, ktére dotyczyly roszczen zwigzanych z utrata, w wypadkach, os6b
najblizszych, Sad Najwyzszy opowiadal sie za stanowiskiem, zgodnie z ktérym $mier¢ czlonka rodziny narusza dobra
osobiste pozostalych osob najblizszych (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia13 lipca 2011 r., III CZP 32/11; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2011 r., II CSK 537/10; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2011 r., I CK
621/10). Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie wynika, aby skutki deliktu nie mogly obejmowaé naruszenia débr
osobistych bliskich osoby, ktora stracila zycie, chociaz ochrona takich dobr dlugo nie byla wprost przedmiotem
roszczen dochodzonych przed sagdami powszechnymi albo byla przyczyna szerokiej wykladni art. 446 § 3 k.c., ktéra
byla podejmowana nawet w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67;
wyrok z dnia 27 listopada 1974 r.; wyrok z dnia 30 listopada 1977 r., IV C 458/I CKN 985/00; wyrok z dnia 25 lutego
2004 r., II CK 17/03;wyrok z dnia 22 lipca 2004 r., II CK 479/03). Watpliwoéci, jakie powstawaly po 3 sierpnia
2008 r. przy okreéleniu relacji pomiedzy art. 446 § 4 k.c. a art. 448 k.c., wykazaly, ze rozszerzajaca wykladnia art.
446 § 3 k.c. nie byla potrzebna, poniewaz cierpienie zwigzane z utrata osoby bliskiej moze by¢ kwalifikowane jako
naruszenie przez sprawce deliktu dobra osobistego bliskich osoby, ktéra stracila zycie. Za takim stanowiskiem Sad
Najwyzszy opowiedzial sie w wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09; potrzymatl te teze w uchwale z dnia 277
pazdziernika 2010r., III CZP 76 /10iz dnia 13 lipca 2011 1., ITII CZP 32/11. Poczucie wiezi rodzinnych pomiedzy bliskimi
niewatpliwie stanowi przedmiot regulacji prawa cywilnego. Przedmiotem regulacji zawartej w prawie rodzinnym
sq wewnetrzne stosunki panujace w rodzinie. Prawo do zachowania tych wiezi, rozumiane jako autonomiczne
dobro osobiste kazdego czlonka rodziny, wydaje sie mieé znaczenie indywidualne. Dotyczy relacji pomiedzy kazdym
czlonkiem rodziny a wszystkimi innymi osobami nie wchodzacymi w jej sklad. Wskazane dobro osobiste, podobnie
jak inne wartoSci wymienione w art. 23 k.c., jest nierozerwanie zwiazane z istota osoby fizycznej jako podmiotu prawa.
W kazdym czlowieku tkwi bowiem prawo do wiezi rodzinnych z najblizszymi. Do powstania takiego dobra osobistego
nie jest wystarczajace samo posiadanie bliskich, lecz nawigzanie silnej wiezi z osobami bliskimi, do ktérej wystgpienia
zazwyczaj niezbedne jest wspolne do§wiadczenie zycia rodzinnego, jak réwniez §wiadomo$¢ istnienia takiej wiezi oraz
wola jej zachowania na przyszlosé.

Potrzeba zaliczenia wiezi rodzinnych do dobr osobistych podlegajacych ochronie cywilnoprawnej wynika nie tylko
z prze$wiadczenia o trudnym do wyrazenia znaczeniu tej wiezi w zyciu kazdej osoby fizycznej do§wiadczajacej zycia
rodzinnego, lecz rowniez z cierpienia bedacego nastepstwem zerwania tej wiezi, zwlaszcza w sposob nagly, w tym
spowodowany przez osoby trzecie oraz wskutek wypadku. Cierpienie towarzyszace utracie rodzica i dziecka, nalezy
do skrajnie negatywnych i réwnie intensywnych do$wiadczen, a jego nastepstwa przez znaczny okres czasu moga
stanowi¢ istotng przeszkode we wszystkich niemal sprawach zyciowych osoby, ktora zostala pozbawiona takich wiezi,
czyli wérod doébr osobistych ktorej pojawilo sie autonomiczne dobro osobiste w postaci kultu osoby zmartej, ktérego



istnienie od dawna nie budzi watpliwoséci (por. wyrok skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1981 .,
III CRN 204/80). Trudno nie dostrzec relacji przyczynowej pomiedzy poczuciem wiezi rodzinnych a kultem osoby
zmarlej. Zwlaszcza nie sposéb zaprzeczyc, ze powstanie drugiego z tych dobr jest nastepstwem utraty pierwszego.

Od 3 sierpnia 2008 r. podstawe przyznania zadoSéuczynienia na rzecz bliskich osoby zmarlej w wyniku deliktu
stanowi art. 446 § 4 k.c. Do skutkéw deliktu sprzed tej daty ma natomiast zastosowanie art. 448 w zw. z art. 24
k.c. Jak bowiem wskazal Sad Najwyzszy, w treSci art. 446 § 4 k.c. doprecyzowany zostal podmiotowy zakres oséb
uprawnionych do zado$¢uczynienia. Nie zostalo natomiast wprowadzone samo uprawnienie, ktére nie bylo chronione
prawem cywilnym przed nowelizacja powolanego przepisu (wyrok Sadu Najwyzszego za dnia 11 maja 2011 r., I CSK
621/10).

Podane argumenty uzasadnialy przyjecie, ze zerwanie wiezi powod6w z ojcem, naruszylo dobra osobiste wszystkich
powodow. Bylo wiec przyczyna doznania przez powodéw krzywdy, ktérej doswiadczenie zasluguje na ochrone
przewidziang w art. 448 w zw. z art. 24 k.c.

Osobne zagadnienie stanowi natomiast zakres tej krzywdy i wysokos¢é zado$cuczynien, ktore nalezalo ustali¢ na
podstawie oceny samego nasilenia oraz negatywnych skutkow cierpienia, ktére powodowie odczuwali w wyniku utraty
ojca, czasu utrzymywania sie tego stanu, jego skutkéw dla zdrowia oraz aktywnoSci zyciowej powodow (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia maja 1998 r., II CKN 756/97). Wskazane kryteria zostaly trafnie zastosowane przez Sad Okregowy,
ktéry w uzasadnieniu wyroku dokladnie opisal negatywne skutki, ktore w zyciu powoddéw spowodowalo cierpienie,
wywolane przez utrate ojca. Prawidlowo Sad Okregowy podal, ze bolu, ktéry powodowie odczuwali po $§mierci ojca, byt
intensywny. Odczuwanie przez powodéw duzego poziomu cierpienia zostalo potrwierdzone w dowodach zebranych w
tej sprawie, w tym zwlaszcza w zlozonych w tej sprawie zeznaniach. Krzywda powoddw nie moze zostaé wymierzony
kwotowo. Podlega jednak obiektywizacji oraz kompensacie przez odpowiednie zadoSéuczynienia, ustalenie wysokoSci
ktorych nalezato do kompetencji Sadu Okregowego, jak wynika z treSci art. 448 k.c. Instancyjna korekta zaskarzonego
wyroku bylaby uzasadniona wylacznie wtedy, gdy przy ocenianiu wszystkich okoliczno$ci, ktére byly istotne dla
ustalenia wymiaru §wiadczenia naleznego powodom, Sad Okregowy razaco naruszyt art. 448 k.c. Nie dopatrujac
sie wiec naruszenia powolanego przepisu na tle okoliczno$ci rozpoznanej sprawy, Sad Apelacyjny nie mial podstaw
faktycznych i prawnych do uwzglednienia apelacji pozwanej w czesci dotyczacej naleznoéci gldwnych zasadzonych
na rzecz obu powodéw, zwlaszcza ze apelacja nie zostalo w ogoble zaskarzone zasadzenie takiej samej kwoty na rzecz
corki zmartego. Réznica wieku pomiedzy powodami a powodka, wynoszaca cztery i sze$c¢ lat, nie mogla §wiadczy¢ o
bezzasadno$ci roszcezen, ktorych uwzglednienie zostalo zaskarzone apelacja. W ostatnim roku przed wypadkiem ojciec
powodki utrzymywal bowiem podobne kontakty z synami, ktérych pamieé o momencie i przyczynach opuszczenia
rodziny przez zmarlego nie mogla uzasadniaé istotnie mniejszego poczucia krzywdy po stronie synéw, ktérych nadzieja
na ponowne nawigzanie relacji z ojcem bylo rowniez uzasadniona. Poczucie krzywdy z jego utraty nie moglo tym
samym zostaé ocenione inaczej, a tym bardziej w sposob, ktéry by uzasadnial oddalenie zagdan zgloszonych przez
obu syn6w zmartego. Jesli wiec Sad Okregowy wlasciwie ocenil okolicznosé wieloletniego braku kontaktéw powodow
z ojcem, uwzgledniajac zadania do polowy kwot objetych pozwem, nie sposob bylo uznaé, aby zastugiwalo ono na
uwzglednienie tylko w stosunku do powodki, czyli by zado§éuczynienia za utrate ojca mogli zosta¢ pozbawieni jego
synowie. Wysoko$¢ przyznanych im zado$cuczynien zostala okreslona w peli prawidtowo, czyli na poziomie co
najmniej dwa razy nizszym w relacji do Swiadczen tego rodzaju zasadzanych w praktyce sadéw powszechnych na
rzecz dzieci, ktore utracily w wypadku rodzica stale zajmujacego sie piecza nad nimi i ich wychowaniem. Maloletni
powodowie, ktorzy bez swojej winy zostali na lata pozbawieni kontaktéw ze zmarlym rodzicem, nie moga ponosic
dodatkowych konsekwencji tego stany rzeczy poprzez zupelne pozbawienie ich tego rodzaju §wiadczen. Tego rodzaju
okoliczno$ci mogly tylko uzasadnia¢ ich obnizenie do poziomu adekwatnego do krzywdy, ktéra mogla by¢ mniejsza w
poréwnaniu do oséb zachowujacych prawidlowe relacje ze zmarlym rodzicem. Nie mozna bylo natomiast uznac, aby
powddztwo w caloéci nie zaslugiwalo na uwzglednienie, jak podnosila strona pozwana we wnioskach apelacji, ktéra
w tym zakresie nie byla uzasadniona. Podlegala wiec w tej cze$ci oddaleniu.

Czes$ciowe uwzglednienie apelacji strony pozwanej przemawialo tez za wzajemnym zniesienie pomiedzy stronami
kosztow postepowania apelacyjnego, o czym Sad Apelacyjny orzekl w ostatnim punkcie wydanego wyroku zgodnie z



ar. 100 i art. 108 § 1 k.p.c. Strona pozwana przegrala wprawdzie w instancji odwolawczej w wiekszej czeSci wartoéc
zaskarzenia. Oplacila jednak apelacje oplata. Powodowie nie ponosili natomiast w instancji odwolawczej kosztow
sadowych. Szczegoblowe rozliczenie kosztow poniesionych przez obie strony wypadalo podobnie. Nie byl natomiast
niezbedne ich stosunkowe rozliczenie. Wystarczajace bylo wiec wzajemne zniesienie wszystkich kosztow procesu w
postepowaniu apelacyjnym.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow i art. 386 § 1 k.p.c., w zakresie natomiast, w ktérym
apelacja zostala oddalona — zgodnie z art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji.
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