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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2020r.
Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.) Sedziowie Sqdu Apelacyjnego
Zbigniew Kapinski

Sadu Okregowego (del.) Anna Kalbarczyk

Protokolant Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Lukasza Pastuszka

oraz oskarzyciela positkowego (...) Bank SA

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 sierpnia 2020r.

sprawy:

1. D. G. urodz. (...) w W., syna P. i J.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2. P. K. (1) urodz. (...) w W., syna A. i B.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk

3. A.K. (2) zd. E. urodz. (...) wP., corki E. i J.
oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
4. E. M. urodz. (...) w W., syna A. i B.

oskarzonego z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk,

5. A. P. urodz. (...) w W., syna W. i Z.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zw.zart.11 § 2 kkizart. 263 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 23 lipca 2019r. sygn. akt XVIII K 248/17

I. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego A. P. w ten sposoéb, ze przyjmuje, ze karq lgczng
pozbawienia wolnosci orzeczonq w punkcie XVIII zostaly objete kary jednostkowe wymierzone
oskarzonemu w pkt. XVI i XVII wyroku,



II. wyrok w pozostalej czesci wobec oskarzonego A. P. a nadto wobec oskarzonych D. G., P. K. (1),
A. K. (3) i E. M. utrzymuje w mocy,

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. T. — Kancelaria Adwokacka w W. - kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zl obejmujqgca 23 % VAT z tytulu kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu A. P. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym,

IV. zasqdza od oskarzonych D. G., P. K. (1), A. K. (3), E. M. i A. P. na rzecz (...) Bank SA kwoty
Po 1.200 (tysigce dwiescie) z1 z tytulu zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika w postepowaniu
apelacyjnym,

V. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania apelacyjnego w
czesciach réwnych, w tym z tytutu oplaty:

- od oskarzonych D. G. i P. K. (1) kwoty po 30 (trzydziesci) zl,
- od oskarzonej A. K. (3) kwote 5.300 (piec¢ tysiecy trzysta) z1,
- od oskarzonego E. M. kwote 300 (trzysta) z1,

- od oskarzonego A. P. kwote 400 (czterysta) zL

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 67/20

Zalacznik dotacza sie w | 5.
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23 lipca 2019r. w sprawie XVIII K 248/17

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calos$ci wobec oskarzonych
A.K.(3),E.M.1A. P.

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do s$rodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo
ustalenia wobec oskarzonych
D.G.iP.K. (1)

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepisé6w prawa
materialnego w  zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za  podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
— razqca niewspoélmiernosé
kary, srodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania srodka
zabezpieczajagcego, przepadku
lub innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie — apelacgja | #
obroncy osk. A. P.

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie

faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
D.G. Wysoko$é Zalaczniki  do
dochodow apelacji.
P.K. (1) oskarzonego.
Zalaczniki  do
A K (3) Sytuacja apelacji.
Jw. materialna )
oskarzonych Wyroki: SO -
wynikajaca z | XVIIL K 155/17
obcigzen z tytutlu 1 SA II AKa
kredytéw  oraz 509/18
osobista
spowodowana
cigza oskarzone;j.
Skazanie innego
wspoélsprawcy
przestepstwa na
szkode (...) Bank
SA
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodoéw




2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Zalaczniki do apelacji oraz odpisy | Dokumenty  wiarygodne,  brak

wyrokow.

podstaw do kwestionowania ich
wartoSci.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia _ dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut

Apelacja obroncy oskarzonego
D. G..

Obraza prawa procesowego —
art. 627 kpk w zw. z art. 617
kpk w zw. z art. 3 ust. 1
ustawy o oplatach w sprawach
karnych.

Sad Okregowy prawidlowo ustalil
oplaty od
oskarzonego. D. G. Sad wymierzyl
kary:

wysokos§é naleznej

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




- roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

- 350 stawek dziennych grzywny po
110 zl stawka, tj. 38.5001zl;

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4
3 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych skazany w
pierwszej instancji obowigzany jest
uiSci¢ oplate w razie skazania na

1 art.

kare pozbawienia wolnosci do 2
lat — 300 zl a w razie orzeczenie
obok kary pozbawienia wolno$ci
grzywny — w wysokos$ci 20% od
kwoty wymierzonej grzywny. Tym
samym wysoko$¢ oplaty naleznej
od oskarzonego to 300 zl z tytulu
kary pozbawienia wolnosci i 7.700
zl z tytulu grzywny, co lacznie daje
oplate w wysokos$ci 8.000 zt a
taka kwote ustalil i zasadzil sad I
instancji.

Obraza prawa procesowego —
art. 627 kpk w zw. zart. 624 § 1
kpk w zw. z art. 7 kpk i art. 410
kpk polegajaca na oczywiscie
blednym przyjeciu, ze brak
bylo podstaw do zwolnienia
oskarzonego od poniesienia
kosztow procesu.

Nie ma racji skarzacy podnoszac,
ze w sprawie zaistnialy warunki
oskarzonego z
ponoszenia

do zwolnienia
obowigzku kosztow
procesu. W postepowaniu karnym
zasada jest ponoszenie kosztow
sadowych przez skazanego — art.
627 kpk — i stanowig one typowa
konsekwencje
skazujacego. Przepis art. 624 § 1
kpk regulujacy zasady zwalniania
od =zaplaty kosztow sadowych,
decyzje w tym zakresie pozostawia
swobodnemu uznaniu Sadu — Sad
moze — wskazujac jednoczeénie,

wydania  wyroku

ze jej podstawe stanowi ustalenie,

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




ze uiszczenie takich nalezno$ci
byloby dla skazanego zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majatkowg i wysoko$¢ dochoddow.
Dla zwolnienia z obowigzku
ponoszenia  kosztow  sadowych
nie jest zatem wystarczajace
wykazanie, ze realizacja tego
obowiazku bedzie dla oskarzonego
ucigzliwa, czy nawet dolegliwa,
bo zobowigzania o charakterze
finansowym, niezaleznie od ich
zrodla, zawsze maja taki charakter.
W  przypadku oskarzonego nie
sposéb  uzna¢, by  wysokosé
nalezno$ci powodowala, ze jej
uiszczenie bedzie dla niego zbyt
ucigzliwe. Dla ocen w tym
zakresie istotne znaczenia maja
nie tylko deklarowane przez
oskarzonego jego dochody, ale
takze mozliwoéci zarobkowe. D.
G. ma 33 lata, wyksztalcenie
wyzsze, w dacie czynu pracowatl
jako doradca finansowy prowadzac
wlasng dzialalno$é. Cho¢ skazanie
powoduje negatywne skutki w
sferze zatrudnienia zgodnego z jego
kompetencjami, to nie oznacza,
ze nie ma on faktycznych
mozliwo$ci zgromadzenia Srodkow
na zaplate nalezno$ci. Okolicznoéci,
ktére  podnosi  obronca, w
postaci zakonczenia wspolpracy z
oskarzonym przez banki, potrzeby
znalezienia przez niego nowego
zrodla  dochoddow, zabezpieczen
majatkowych ustanowionych dla
potrzeb rozpoznawanej sprawy, czy
w konficu obowiazek zaplaty kary
grzywny, stanowia typowe, a nie
szczegblne konsekwencje oskarzenia
a aktualnie skazania a jako
takie, przy uwzglednieniu sytuacji
materialnej oskarzonego, nie daja
podstaw do jego zwolnienia z
ponoszenia kosztow postepowania.

Razgca niewspoéhmiernosé
orzeczonego s$rodka karnego




w postaci obowiqzku
naprawienia szkody w czesci
w kwocie 100.000zl, bez
uwzglednienia celéow kary
oraz zasady okreslonej w art.
362 ke.

Sad Okregowy, wbrew stanowisku
obroncy, zasadzajac od oskarzonego
kwote 100.000 z} z tytulu obowigzku
czedciowego naprawienia szkody nie
uchybil zasadom rozstrzygania w
tym przedmiocie.

W stanie prawnym przyjetym przez
Sad a obowigzujacym do 1 lipca
2015r. zasady wymiaru Kkary i
$rodkdéw karnych byly tozsame (art.
53 § 1 kk w zw. z art. 56 kk). Wobec
oskarzonego D. G. Sad odni6st sie
do nich szczegdlowo w uzasadnieniu
wyroku wskazujac w szczegblnosci
na wyksztalcenie oskarzonego i
z tego wynikajaca Swiadomosé
co do tego, w jakim procederze
uczestniczy, zorganizowany i
zaplanowany sposéb  dzialania,
jego motywacje ograniczona
wylacznie do  checi  zysku,
brak tym samym jakichkolwiek
okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
udzial w przestepstwie. Z drugiej
strony Sad mial na uwadze
postawe oskarzonego w toku
procesu, jego przyznanie sie do
czynu a takze dotychczasowa
niekaralno$¢. = Powyzsze,  przy
uwzglednieniu roli oskarzonego w
przestepstwie, charakteru czynu
jak i ogo6lnej wysokosci szkody,
w pelni uzasadnialo orzeczenie
obowigzku jej naprawienia w
wysokoéci przyjetej przez Sad.
W  przypadku oskarzonego D.
G. podkre§lenia wymaga to,
ze do udzialu w przestepstwie
nie sklonily go warunki zycia,
ani inne okoliczno$ci, ktore
podlegalyby uwzglednieniu na jego
korzysé. Oskarzony jest czlowiekiem




mlodym, dobrze wyksztalconym,
w dacie czynu pracowal osiagajac
godziwe dochody. Skoro zatem
w takich warunkach zdecydowal
sie na udzial w przestepstwie, to
sposoéb uksztaltowania wobec niego
represji karnej musi byé¢ taki, by
jednoznacznie i to w kazdej sferze
zycia, odczul on nieoplacalno$c
zarobkowania w sposob przestepczy.
Nie ulega przy tym watpliwoSci,
ze wobec zastosowania w stosunku
do oskarzonego dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia Kkary,
cel ten zasadniczo  spelnia
obciazenia finansowe wynikajace
z orzeczonej grzywny, jak i
obowigzku naprawienia szkody.
Wskaza¢ w koncu nalezy, ze
niezaleznie od funkcji represyjnej,
naprawienie szkody peli takze
funkcje kompensacyjna stanowiac
wyréwnanie straty w majatku
pokrzywdzonego banku.

Obronca oskarzonego w sposdb
nieuprawniony odwoluje sie przy
tym do wustalen w zakresie kar
i $rodkéow karnych poczynionych
na etapie Sledztwa, skoro wniosek
w tym zakresie nie zostal
uwzgledniony.  Niezaleznie  od
powyzszego dostrzec nalezy, ze
pierwotnie obejmowal on solidarne
naprawienie calej szkody, a zatem
byt uksztaltowany na duzo mniej
korzystnych  warunkach, anizeli
wynika to z zaskarzonego wyroku (k.

1847).

Nie zasluguje na uwzglednienie
stanowisko obroncy, by kwota
orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody byla zbyt
wysoka zZ powodu braku
uwzglednienia przez Sad - w
sposob nalezyty - przyczynienia
sie pokrzywdzonego. Przyczynienie
sie do powstania lub zwiekszenia
szkody w rozumieniu art. 362




ke ma miejsce wobwczas, gdy
szkoda jest nie tylko skutkiem
konkretnego zdarzenia, ale rowniez
zachowania osoby poszkodowane;j.
W  rozpoznawanej sprawie Sad
Okregowy wustalil, ze szkoda w
majatku G. (...) Banku powstala jako
skutek przestepstwa popelionego
przez oskarzonych, w tym D. G..
Ustalen faktycznych Sadu, takze
tych przywolanych, obronca nie
kwestionuje. W takich warunkach
jego stanowisko, by zmniejszy¢
kwote  obowiazku naprawienia
szkody w oparciu o ustalenia,
ktérych Sad nie poczynil, nie moze
by¢ skuteczne.

Apelacja obroncy oskarzonego

P. K. (1).

Razqco niewspoétmiernie
wysoka kwota odszkodowania
- 100.000zl - zasqdzonego na
rzecz pokrzywdzonego banku
na podstawie art. 46 §
1 kk tytulem -czesciowego
naprawienia szkody.

Whbrew stanowisku obroncy, kwota
zasadzona od oskarzonego z
tytulu  czeSciowego naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody
nie uzasadnia oceny, by
rozstrzygniecie w tym zakresie bylo
razaco niewspodhmiernie surowe.

Przypomnie¢ nalezy, ze w stanie
prawnym przyjetym przez Sad a
obowigzujacym do 1 lipca 2015r.
zasady wymiaru kary i Srodkow
karnych byly tozsame (art. 53
§ 1 kk w zw. z art. 56
kk). Sad w uzasadnieniu wyroku
przytoczyt te okolicznoéci, ktore
uwzglednil ksztaltujac  wlaSciwa
sankcje karng wobec oskarzonego,
w tym zakresie odnibst sie takze
do kwoty odszkodowania. I tak, Sad
wskazal w szczegdlno$ci na znaczny
stopien  spolecznej szkodliwosci




czynu oskarzonego kwalifikowany
wielko$cia szkody, ale jednocze$nie
przyjal, ze rola oskarzonego w
popelnieniu przestepstwa nie byla az
tak istotna jak D. G., czy A. K. (3).
Sad wskazal takze, ze oskarzony nie
byl wezeéniej karany.

Dostrzegajac szereg okoliczno$ci
dla  oskarzonego  korzystnych,
a uwzglednionych przez Sad
I instancji, trudno pomina¢,
ze to oskarzony P. K. (1)
naklonit wspoloskarzong A. K.
(3), wobwczas narzeczona, do
popelnienia przestepstwa, a bez jej
udziahu, jego realizacja nawet jezeli
teoretycznie byla mozliwe, to jednak
znacznie utrudniania i obarczona
duzym ryzykiem niepowodzenia.
Rola oskarzonego nie ograniczyta
sie przy tym wylacznie do
naklonienia wspoloskarzonej, ale
to takze on negocjowal wysoko$c
~wynagrodzenia” dla oskarzonej i
spozytkowal $érodki z tego tytulu
uzyskane. Z wyjasnien A. K
(3) wprost bowiem wynika, ze
pieniadze, ktore dostala od D.
G. pozyczyla swojemu chlopakowi
zeby kupil sobie samochéd (k.
1472). Wobec powyzszego, choc
rola  oskarzonego rzeczywiscie
byla istotnie mniejsza, anizeli
pozostalych  wspoélsprawcoéw, co
wprost znalazlo odzwierciedlenie
w prawno-karnej ocenie jego
zachowania jako pomocnictwa z art.
18 § 3 kk, to jednak nie sposob
podzieli¢ stanowiska obroncy, by
udziatl oskarzonego P. K. (1) mozna
nazwaé wlasciwie przypadkowym.

W Swietle powyzszego stwierdzic¢
nalezy, ze Sad Okregowy
prawidlowo przywolal okolicznoéci
indywidualnie dotyczace
oskarzonego a majace istotne
znaczenie dla rozstrzygania w
zakresie kary i $rodkéw karnych




a sytuacja materialna oskarzonego
nie ma w tym  zakresie
istotnego znaczenia. Obowigzek
naprawienia szkody w staniu
prawnym przyjetym przez Sad
pehil przy tym nie tylko funkcje
represyjnag, ale takze kompensacyjna
stanowigc wyréwnanie straty, jaka
w wyniku przestepstwa poniost
pokrzywdzonego.

W takich warunkach, argumenty
apelacji  dotyczace  zasadniczo
sytuacji zyciowej i materialnej
oskarzonego, nie mogly stanowic
podstawy do uwzglednienia apelacji
i zasadzenia od oskarzonego kwoty
20.000zl, ktérej wymiar uznaé
nalezy za symboliczny.

Apelacja obroncy oskarzonej

A. K. (3).

Obraza przepiséow
postepowania — art. 4 kpk,
art. 7 kpk w zw. z art.
410 kpk poprzez dowolng
ocene dowodow, szczegodlnie
wyjasnien S. R., M. Z., D.
G. oraz oskarzonych P. K.
(1) i A. K. (3) w odniesieniu

do zakresu informacji
przekazanych oskarzonej
przed popelnieniem

przestepstwa, jak roéwniez
co do kwot uzyskanych z

przestepstwa przez
poszczegolne osoby
skutkujgce blednymi
ustaleniami faktycznymi w
zakresie czynnosci
podejmowanych przez
oskarzong i procedur
bankowych dotyczaqcych

likwidagji lokat.

Obraza prawa materialnego
wobec niezastosowania art. 18
§ 3 kk — zarzuty I, ITi I11.




Niezaleznie od oczywistej
wadliwoSci  samej  konstrukcji
przywolanych  wyzej  zarzutéw
odwolawczych, podlegaja  one
wspoélnej analizie bowiem dotycza
sfery oceny materialu dowodowego
sprawy i poczynionych w jej
nastepstwie ustalen faktycznych w
zakresie rzeczywistej roli oskarzonej
a tym samym jej $wiadomodci
co do tego, w jakim procederze
uczestniczcy a w konsekwencji
prawidlowo$ci prawno-karnej oceny
jej zachowania.

Whbrew stanowisku obroincy, oceny
i ustalenia Sadu Okregowego,
ktore legly u podstaw wydania
wyroku wobec A. K. (3), nie sa
dotkniete zadnymi uchybieniami,
w szczegblnodci takimi, na jakie
wskazuje obronca. Zebrany w
sprawie materiat dowodowy w
zakresie, w jakim wskazuje na
rzeczywista role oskarzonej w
popelnieniu przestepstwa na szkode
klientbw banku a w ostatecznym
efekcie samego banku, czyli w
dacie czynu pracodawcy oskarzonej,
ma tak jednoznaczng wymowe, ze
proba podwazania poczynionych na
jego podstawie ustalen faktycznych
moze by¢ uzasadniona wylacznie
rolg procesowg obroncy, bowiem
zadnego innego wsparcia nie
znajduje.

Podzielajac zatem stanowisko Sadu
Okregowego w  analizowanym
zakresie, odwola¢ sie nalezy
do zgodnych relacji uczestnikow
oszustwa na szkode (...) Bank SA
co do roli oskarzonej. Z wyjasnien
D. G. a takze zeznan S. R. i
M. Z. jednoznacznie wynika, ze
oskarzona miala pelng $wiadomos¢
udzialu w przestepstwie. D. G.
podal M. zaproponowal A. udzial
w  przestepstwie, ktore mialo
polega¢ na tym, ze do banku




w ktérym ona pracuje przyjdzie
kobieta z podrobionym dowodem
osobistym... oskarzona ma zmienié¢
w systemie bankowy numer telefonu
komorkowego a nastepnie zerwaé
lokate na 1.000.000z} i przelac¢
pieniadze na rachunek bankowy
w innym banku (k. 1643). S. R.
zeznal ta dziewczyna z G. Banku
byla dziewczyng dobrego kolegi
D. G.. W czasie spotkan D. mi
mowil, Ze ta dziewczyna jest ogolnie
na tak, to znaczy chce wziac
udzial w przestepstwie, ale jeszcze
sie delikatnie waha. W tym celu
D. rozmawial z jej chlopakiem,
zeby on ja urobil.. (k. 1994). M.
Z., ktory uczestniczyt w spotkaniu
z oskarzong, wprost natomiast
wskazat ..kobieta powiedziala, ze
wezmie udzial w tym przestepstwie
tylko musi wiedzie¢, co to =za
rachunek, na rzecz kogo prowadzony
i kiedy dojdzie do likwidacji (k.
1008). Takze P. K. (2), ktory
w oszustwie na szkode G. (...
Bank nie bral udzial, ale znal jego
przebieg z relacji wspoOlsprawcow
zeznal, ze o tym przestepstwie
wiedziala osoba z banku, ktéra
dokonywala zerwania tej lokaty
(k. 1126). Ze zgodnych relacji
przywolanych oséb wynika takze, ze
wobec warto$ci lokaty i procedur
obowigzujacych przy likwidacji,
dla  skutecznego zrealizowania
planu niezbedny byl udzial w
przestepstwie pracownika banku.
Z tego powodu podejmowano
czynno$ci, by do osoby takiej
dotrze¢, co doszto do skutku
wobec znajomoéci P. K. (1) z
D. G.. Trafno$¢ wustalen Sadu
Okregowego co do $wiadomosci
oskarzonej wspieraja w koncu
wyjaénienia obojga oskarzonych K.,
ktérzy nie kwestionuja tego, w
jakich warunkach i okoliczno$ciach
doszlo do spotkania z D. G. i
M. Z.. Okolicznos$ci te obejmowaly




ustalenia dotyczace likwidacji przez
A. K. (3) lokaty klientow banku,
w ktérym pracowala i wysoko$c
zaplaty, jaka wraz z narzeczonym
miala z tego tytulu otrzymadc.
Jezeli uwzgledni¢ przy tym, ze
takowe ustalenia czyniono na
tylach centrum handlowego na
B. i w towarzystwie os6b nie
majacych jakiegokolwiek zwiazku z
wlascicielami lokaty, to Swiadomo§é
oskarzonej co do tego, ze uczestniczy
w popelieniu przestepstwa i to
jako jego bezposredni wykonawca
- wspolsprawca, nie moze budzié
watpliwo$ci. Trudno przy tym
nie wskaza¢, ze oskarzona jest
absolwentka studiéw prawniczych.

W  oméwionych okolicznoSciach
faktycznych, stanowisko obroncy,
by zachowanie oskarzonej stanowilo
pomocnictwo z art. 18 § 3 kk
jest chybione i to w stopniu
oczywistym. Roznica pomiedzy
sprawcg a pomocnikiem wyraza
sie w stosunku kazdego z nich
do czynu. Sprawca wykonuje swoje
przestepstwo, pomocnik uczestniczy
w przestepstwie cudzym. Z art. 18
§ 1 kk wynika, ze wspolsprawca jest
ten, kto wykonuje czyn zabroniony
wspoélnie i w porozumieniu z inng
0soba. Warunkiem wspdlsprawstwa
jest porozumienie co najmniej
dwoch oséb obejmujace realizacje
kompletu znamion przestepstwa,
przy czym rola kazdego z
umawiajacych sie w osiagnieciu
zamierzonego celu - skutku musi
by¢ istotna. Skoro wspoélsprawstwo
opiera sie na porozumieniu
obejmujacym realizacje wspolnego
planu w ramach przyjetego podziatu
rol, to nie jest wymagane, by kazdy
z uczestnikéw realizowal wszystkie
elementy — znamiona przestepstwa.
Wspblsprawca wykonuje te
elementy wspo6lnego planu, ktore
w ramach wustalen zostaly mu




przydzielone, w pelni akceptujac,
jak wlasne, objete porozumieniem
dzialania pozostalych uczestnikéw.
Pomocnik - art. 18 § 3 kk
— uczestniczy w przestepstwie,
ktére z jego perspektywy jest
przestepstwem  cudzym, dziala
on bowiem w zamiarze, aby
inna osoba dokonala czynu
zabronionego swoim zachowaniem
ulatwiajac jedynie osiggniecie tego
skutku. Przenoszac te uwagi
na stan faktyczny rozpoznawanej
sprawy nie sposob przyjaé, by
zachowanie oskarzonej A. K
(3) moglo zosta¢ zakwalifikowane
jako pomocnictwo. Sad shusznie
ustalil, ze oskarzona za namowa
swojego Owczesnego partnera a
takze inicjatoréw i organizatoréw
oszustwa, uczestniczyla w jego
wspolnym z nimi wykonaniu,
przy czym jej rola zostala
szczegblowo omoéwiona i ustalona
w czasie spotkania z jej udzialem
przy centrum handlowym na
B.. Oskarzona wiedziala, ze do
banku zglosi sie kobieta w celu
likwidacji lokaty i nie bedzie to
jej wlascicielka. Ustalono - jak
przyjal Sad — ze oskarzona ma nie
zadawaé zbednych pytan i zmienic¢
w systemie bankowym numer
telefonu przypisany wlascicielowi
lokaty, co dla realizacji
przestepstwa  bylo  niezbedne,
wobec procedury telefonicznego
potwierdzenia  operacji = przez
wladciciela przy tak duzej kwocie.
W trakcie spotkania ustalono
takze wynagrodzenia dla oskarzonej,
zwiekszone po  kilku dniach
po interwencji wspoloskarzonego.
Wszystkie  ustalone  czynnosci
oskarzona w pehi zrealizowala. Z
oczywistych przy tym wzgledéw,
dzialania oskarzonej mialy
zasadnicze znaczenie dla osiggniecia
zamierzonego celu, bowiem to
jej uprawnienia wynikajace z




faktu zatrudnienia w  banku
i  wykonywania  bezposrednich
czynnoSci  przy likwidacji w
warunkach przestepstwa lokaty
malz. S. dawaly gwarancje efektu w
postaci wyprowadzenia $rodkéw z
banku. Okolicznosci, w jakich doszto
do ustalen w zakresie czynnosci
oskarzonej i jej wynagrodzenia
— spotkanie na tylach centrum
handlowego z mezczyznami, ktorzy
nie mieli zadnych uprawnien
do dysponowania S$rodkami na
lokacie — wprost wskazuja na
$wiadomo$§¢ oskarzonej co do
udzialu w planowaniu przestepstwa
i jej istotnej roli w przyjetym
planie, co oskarzona zaakceptowala
i zgodnie z ustaleniami wykonala
otrzymujac swoj udzial z tego tytutu.
W takich warunkach dzialania
oskarzonej stanowia podrecznikowy
wrecz przyklad wykonania czynu
zabronionego w rozumieniu art. 18
§ 1 kk wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami w ramach wcze$niej
przyjetego podziatu rél. To statuuje
oskarzona  jako  wspdlsprawce
czynu i to o zasadniczej
roli dla jego realizacji czyniac
bezpodstawnymi zarzuty obroncy
skierowane wobec ocen i ustalen
Sadu w analizowanym aktualnie
zakresie. Dla prawidlowoéci ustalen
Sadu  obojetnym  przy tym
pozostaje, czy oskarzona znala
wszystkich  uczestnikow  czynu.
Oskarzona wiedziala, ze uczestniczy
W przestepstwie wieloosobowym,
zaakceptowala i  zrealizowala
czynnoSci jej zlecone wykazujac taki
sam stosunek — akceptacje — dla
dzialan pozostalych uczestnikow ze
SwiadomosScig, ze lacznie skladaja
sie one na osiggniecie zamierzonego
przestepczego celu. Decydujace dla
przyjecia jej roli wspdlsprawcy
jest akceptacja dzialan w ramach
przyjetego podzialtu rél a nie
identyfikacja os6b odpowiadajgcych




za poszczegblne elementy planu
- porozumienia. Na marginesie, z
wyjasnien oskarzonych i pozostalych
wspOlsprawcow, a w szczegbdlnosci
samej A. K. (3), nie wynika, by
interesowalo ja, kto poza nia bedzie
uczestniczyl w przestepstwie, za$
jedyna kwestia sporng zwigzana z jej
udzialem byla wysoko$¢ kwoty, jaka
z tego tytulu chciata uzyskac.

W $wietle wskazanych okolicznoSci,
jak roéwniez uwzgledniajac
argumentacje zawarta w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
zarzuty apelacji, by oceny i ustalenia
Sadu Okregowego co do oskarzonej
A. K. (3), jak réwniez prawno-
karna kwalifikacja jej zachowania,
byly dotkniete uchybieniami ujetymi
w zarzutach, sa chybione. To
sprawia, ze w stosunku do
oskarzonej nie zaistnialy takze
podstawy do zlagodzenia wymiaru
kary pozbawienia wolnoSci, w tym
ustalonego okresu proby.

Razgca niewspoélmiernosé
odszkodowania w kwocie
200.000z1 zasqdzonego od
oskarzonej w trybie art. 46 § 1
kk.

Sad Okregowy, zasadzajac od
oskarzonej kwote 200.000 7zl
z tytulu obowigzku cze$ciowego
naprawienia szkody nie uchybil
zasadom rozstrzygania w tym
przedmiocie, w szczegblnosci nie
dopuécil sie tych uchybien, na
ktoére obronca wskazuje w apelacji.
Do oskarzonej znajduje przy
tym zastosowanie istotna cze$c
argumentacji przywolanej przy osk.
D.G..

Powtoérzy¢ zatem nalezy, ze w stanie
prawnym przyjetym przez Sad a
obowigzujacym do 1 lipca 2015r.
zasady wymiaru kary i Srodkow
karnych byly tozsame (art. 53 § 1 kk




wzw. z art. 56 kk). Wobec oskarzonej
Sad odnibst sie do nich szczegolowo
w uzasadnieniu wyroku slusznie
akcentujac role oskarzonej w jego
realizacji wynikajaca z mozliwosci,
jakie dawalo jej zatrudnienie w
banku. Wskaza¢ nalezy, ze rodzaj
i stopiefn naruszenia cigzacych na
sprawcy obowigzkow stanowi jedno
z podstawowych kryteriow wymiaru
sankcji karnych (art. 53 § 2 kk w
obecnym jak i poprzednim stanie
prawnym). Sad Okregowy stusznie
przy tym wykazal, co przywotano
takze wyzej, ze rola oskarzonej
w realizacji przestepczego planu
miala istotne, jezeli nawet nie
zasadnicze znaczenie a te wszystkie
okolicznosci musialy  znaleZ¢
odpowiednie odzwierciedlenie w
sposobie uksztaltowania sankcji,
skoro oskarzong obcigzaja i to w
zdecydowanie wiekszym stopniu,
anizeli wspoloskarzonych w sprawie.
Trudno przy tym nie wskazac, ze A.
K. (3) legitymuje sie wyksztalceniem
wyzszym prawniczym, w dacie
czynu pracowala, osiaggala zatem
dochody, $rodki uzyskane z
przestepstwa pozyczyla swojemu
partnerowi na zakup samochodu.
Tym samym w sytuacji
oskarzonej nie zaistnialy zadne
okoliczno$ci natury faktycznej,
ktére moglyby skutkowa¢ inna
oceng ciezaru gatunkowego jej
czynu, anizeli ta przyjeta przez
Sad Okregowy. Podkresli¢ przy
tym nalezy, Ze wobec orzeczenia
w  stosunku do  oskarzonej
kary pozbawienia wolnoSci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania, co w jej przypadku
musi byé oceniane w kategoriach
dobrodziejstwa, zasadnicze cele kary
musza zrealizowa¢ rozstrzygniecia o
charakterze represji materialnych.
Niezaleznie od celéw represyjnych,
naprawienie szkody pelni takze
funkcje kompensacyjng stanowiac




wyrbwnanie straty w majatku
pokrzywdzonego  banku, tym
bardziej, ze udzial oskarzonej w
spowodowaniu straty byl znacznie
istotniejszy, anizeli pozostalych
wspolsprawcow odpowiadajgcych w
ramach tego postepowania.

Nieuprawnione jest takze
wskazywanie przez obrofice na
nadmierng dolegliwo$¢é finansowa,
kt6éra w nastepstwie skazania lacznie
poniosg oskarzeni K., aktualnie
pozostajacy malzenstwem. Skoro
kazde z oskarzonych uczestniczylo w
przestepstwie w okreslonej przyjetej
roli, to kazde =z nich musi
ponieé¢ indywidualne konsekwencje
swojego dzialania i to, ze oskarzeni
obecnie pozostaja malzenstwem
nie moze rbdznicowaé w sposob
korzystny ich sytuacji procesowe;j.
Skazanie ze swej istoty powoduje
negatywne skutki takze dla tych
czlonkow rodziny skazanego, ktorzy
z jego przestepstwem nie mieli nic
wspolnego, trudno zatem wskazac
racjonalne warunki do zlagodzenia
tych konsekwencji, gdy dotykaja
one malzonkéw skazanych za
udzial w tym samym przestepstwie.
Obronica oskarzonych, jak i oni
sami, instytucje naprawienia szkody
blednie przy tym utozsamia z
utrata korzy$ci z przestepstwa,
gdy obie instytucje maja odrebny
charakter. Naprawienie szkody
pozostaje zatem bez zwigzku z
wielkoécia korzysci, jaka kazdy
oskarzony indywidualnie osiggnat.

Wskaza¢ w koncu nalezy, ze
dolegliwo$ci wynikajace ze skazania
sa jego naturalng konsekwencja
i dopoki nie maja charakteru
tak nadmiernych, by uzna¢ ze
sa nieakceptowalne z powodu
ich razacej surowoSci, brak jest
powodéw do ingerencji sadu
odwolawczego w tre§¢ wyroku, a




taka wlaénie sytuacja ma miejsce w
rozpoznawanej sprawie.

Apelacja obroncy oskarzonego

Obraza art. 424 kpk poprzez
niedostosowanie
uzasadnienia wyroku do
wymagan wskazanych w
przepisie.

Zarzut bezzasadny.

Zgodzi¢ sie nalezy z obronca, ze
sfera motywacyjna zaskarzonego
wyroku w zakresie, w jakim dotyczy
oskarzonego, nie jest rozbudowana,
co jednak nie uzasadnia zarzutu
obrazy art. 424 kpk, niezaleznie
od tego, ze ewentualne uchybienia
w tym zakresie, w aktualnym
stanie prawnym, nie mogg stanowi¢
podstawy uchylenia wyroku — art.
4552 kpk.

E. M. zostal oskarzony o
pomocnictwo do  oszustw @ w
stosunku do nmienia znacznej
wartoSci  poprzez  dostarczenie
podrobionych dowodéw osobistych
na dane U. L, A M. i
M. S.. Niezaleznie od relacji
wspoOlsprawcow zarzuconych jemu
czynéw (w szczegélnosSci S. R. i M.
Z.) sam oskarzony konsekwentnie
wskazywal, ze to on dostarczal
wykorzystane przy oszustwach
dokumenty (k. 1853-1854 ..ja
zalatwialem te dowody osobiste na
prosbe D. D. (2)), wiedzial, jaki jest
cel podejmowanych dzialan (k. jw.
...ja domyslalem sie, ze te dowody
osobiste beda stuzyly do popelnienia
przestepstwa...). Co przy tym
istotne, cho¢ oskarzony wskazywal,
ze konkretnych kwot oszustw nie
znal, to jednocze$nie podal, ze przy
kwotach znacznych oczekiwalby
dodatkowego wynagrodzenia (k.
jw. ..gdybym wiedzial, jakie sa




rzeczywiste kwoty chcialbym za
swoja pomoc sporych pieniedzy...).
Tym samym, wysoko$§¢ wytudzonych
kwot z perspektywy oceny zamiaru
oskarzonego dla niego byla obojetna.
W  konsekwencji, wobec takich
wyjasnien oskarzonego E. M.,
trafnoSci ocen 1 wustalen Sadu
Okregowego w zakresie jego winy,
nie sposéb poddawac w watpliwosc.
Tak oczywista wymowa materialu
dowodowego sprawy nie wymaga
zatem szerszej jego analizy, anizeli
ta zaprezentowana w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Wskazac przy
tym nalezy, ze Sad Okregowy
podal w uzasadnieniu, jakie fakty
dotyczace oskarzonego uznal za
udowodnione i dlaczego, wyjasnit
podstawe prawna rozstrzygniecia,
uzasadnil przyjety wymiar Kkary.
W takich warunkach ograniczenie
apelacji do zarzutu art. 424 kpk
czyni ja bezzasadng w stopniu
oczywistym, tym bardziej, ze poza
sformulowaniem samego zarzutu
skarzacy nie wskazal, w jaki sposob
przektada sie on na tre$¢ wyroku.
Tre$¢ uzasadnienia wyroku Sadowi
Apelacyjnemu nie utrudnila jego
kontroli instancyjnej, do tego za$
argumentu uzasadnienie zarzutu
zostalo ograniczone.

Razgca niewspoélmiernosé
orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci wynikajqgca z

braku zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Sad Okregowy, rozstrzygajac w
przedmiocie  wlaSciwej represji
karnej wobec oskarzonego E. M.
uwzglednil wszystkie okolicznosci,
ktére  maja  znaczenie dla
ksztaltowania kary i  nadal
im prawidlowa range, na co
wprost wskazuje argumentacja
zawarta w uzasadnieniu wyroku.




Sad wskazal w szczegblnosci
na znaczenie dostarczanych
przez oskarzonego, podrobionych
dowodéw osobistych dla realizacji
skutkow czynéow zaplanowanych
przez ich wspoélsprawcow, ale
jednoczeénie uwzglednil przypisanie
oskarzonemu odpowiedzialno$ci w
ramach pomocnictwa. Uzasadniajac
wymiar kar jednostkowych
wobec oskarzonego, trafnie takze
podkreslit  jego  dotychczasowa
karalno$¢ i brak efektow orzekanych
kar skoro oskarzony na droge
przestepstwa powrdcil.

Przywolany katalog okolicznosci,
z przewaga tych obciazajacych,
uprawnial Sad Okregowy do
uksztalttowania kar jednostkowych
pozbawienia wolnosSci, jak i kary
lacznej wobec oskarzonego, w
takim wymiarze, jak przyjeto
w  wyroku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego przyjety wymiar kar
wyklucza ich ocene jako nazbyt
surowych, tym bardziej zatem
surowych w stopniu czyniacym
je  razaco  niewspOlmiernymi.
Zasadnicza miarg surowoSci kazdej
kary jest stopien wykorzystania
sankcji, a skoro kary jednostkowe
orzeczone wobec skazanego zostaly
uksztaltowane w najnizszym
ustawowym wymiarze, to nie
sposob przyja¢, by mogly byc
oceniane w ramach podstawy
odwolawczej z art. 438 pkt
4 kpk. Uwzgledniajac natomiast
podobienstwo przypisanych
oskarzonemu czyndw, ale
jednoczeénie znaczny przedzial
czasowy, w jakim zostaly popelnione
(23 czerwca 2014r. — 12 lipca
2016r.), orzeczenie kary lacznej w
wymiarze roku i 3 miesiecy a zatem
symbolicznie ponizej dolnego progu,
nie pozwala uznaé¢ jej nawet za




surowa, tym bardziej surowa w
stopniu niewsp6lmiernym.

W  stosunku do oskarzonego
E. M. nie zachodzily zatem
warunki do uksztaltowania
wymiaru kary lacznej w
takim wymiarze, by mozliwym
bylo  warunkowe  zawieszenie
jej wykonania. Niezaleznie
od powyzszego, dotychczasowa
karalnoé¢ oskarzonego, jak i zakres
jego odpowiedzialno$ci w ramach
tego postepowania, stanowig taki
wyznacznik jego wiladciwoéci i
warunkéw  osobistych, ze dla
realizacji celow kary niezbedna jest
jego resocjalizacja w warunkach
izolacji.

W konsekwencji, wskazywanie
przez obronce na ustabilizowany
tryb  zycia  oskarzonego nie
stanowi argumentu, ktéry moglby
doprowadzi¢ do modyfikacji

rozstrzygniecia w zakresie
wymierzonych jemu -
jednostkowych jak i lacznej - kar
pozbawienia wolnoci.

Apelacja obroncy oskarzonego
A.P..

Obraza art. 64 § 1 kk
polegajaca na zastosowaniu
tego przepisu mimo braku
ustawowych przestanek do
przyjecia, Ze oskarzony
popelnil zarzucony mu czyn
w warunkach powrotu do
przestepstwa.

Argumentacja przywolana przez
obronice na wsparcie zarzutu w
czeSci jest sluszna, w zadnej
jednak mierze nie Swiadczy o jego
zasadnoSci.

Racje ma obronca, ze Sad Okregowy
wadliwie przyjal odpowiedzialno$¢
oskarzonego w warunkach recydywy




na podstawie wyroku  Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy
w Warszawie z dnia 22 czerwca
2016r. w sprawie III K 885/14, skoro
wyrok ten uprawomocnit sie w dniu
16 stycznia 2017r. (k. 3073-3076).
Czyn zarzucony oskarzonemu w
rozpoznawanej sprawie mial miejsce
w dniu 12 lipca 2016r. a zatem
w jego dacie A. P. nie byl
skazany za przestepstwo umys$lne
na podstawie przywolanego wyroku.
Powyzsze nie oznacza jednak,
by oskarzony nie odpowiadal w
warunkach recydywy zwyklej. Z akt
sprawy wynika, ze oskarzony A. P.
byt 15 razy karany, w tym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia w Warszawie z dnia 14
pazdziernika 2011r. w sprawie X K
112/10 za przestepstwo z art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktéra odbyt w okresie od 25 maja
2012r. do 24 listopada 2013r. (k.
743-746 wyrok, zaliczony k. 3012 t.
XV). Tym samym, dopuszczajac sie
w dniu 12 lipca 2016r. umySlnego
przestepstwa przeciwko mieniu a
zatem przestepstwa podobnego do
tego, za ktére zostal skazany
w sprawie X K 112/10, A. P.
popelil je w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci. To powoduje,
ze oskarzony zrealizowal wymogi
faktyczne ujete w art. 64 § 1 kk a
tym samym popehil przestepstwo
przypisane jemu w rozpoznawanej
sprawie w warunkach recydywy

zwyklej.

W konsekwencji, wobec sluszno$ci
ustalen faktycznych w tym zakresie
odzwierciedlonych w opisie czynu
przypisanego oskarzonemu, ktory
prawidlowo obejmuje  komplet
znamion art. 64 8§ 1
kk, stwierdzone uchybienie nie




skutkowalo konieczno$cia zmiany
zaskarzonego wyroku.

Obraza art. 4 kpk w zw.
z art. 7 kpk polegajgca
na dokonaniu wybioérczej i
Jednostronnej oceny dowodoéw
na niekorzysé oskarzonego w
zakresie czynu z pkt VII,
bez wlasciwego uwzglednienia
Jego wyjasnien, co skutkowalo
bltednymi ustaleniami
Jaktycznymi poprzez
pominiecie, ze oskarzony nie
wiedzial, ze jest kolejng osobq
wytypowang do udzialu w
przestepstwie a nadto, ze
dzialal ze swiadomosciq, ze
wlasciciel nieruchomosci wie o
tym i na to sie godzi.

Oceny i ustalenia Sadu Okregowego
co do zarzutu z pkt VII
a zatem wusilowania dokonania
przez oskarzonego oszustwa na
szkode spotki  (...), nie sa
dotkniete takimi uchybieniami, jakie
obronca wskazal w zarzucie. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika, ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy Sad ocenit z
poszanowaniem zasad wiedzy, logiki
i doswiadczenia zyciowego i w
nastepstwie tak dokonanej oceny
ustalil nie zawierajacy bledow stan
faktyczny.

Analiza materialu dowodowego
sprawy nakazuje jednoznacznie
wykluczyé, by oskarzony dzialal
ze $Swiadomo$cia  udzialu @ w
przestepstwie (...).  Slusznie
Sad uznal, ze takie twierdzenie
oskarzonego wynika wylacznie z
checi poprawy wlasnej sytuacji
procesowej, stanowi zatem jego linie
obrony, ktorej przecza zgromadzone
w sprawie dowody.

A. P. nie byt inicjatorem, ani
glownym organizatorem oszustwa




na szkode (...) H., zostal pozyskany
do udzialu w przestepstwie i w
przyjetym planie mial sie podawac
za wladciciela nieruchomogci, ktora
miala stanowi¢ zabezpieczenie
pozyczki, tj. A. M.. Osobg, ktéra
czynila ustalenia z oskarzonym co
do jego roli i wynagrodzenia, byl
S. R.. Swiadek ten jednoznacznie
zaprzeczyl, by plan oszustwa
obejmowal udzial w nim wlasciciela
nieruchomosci a w konsekwencji, by
kwestia ta byla podnoszona w trakcie
ustalen z A. P. (k. 1760 ...chcialem
jeszcze dodaé odnoénie A. M., ze on
byl nie§wiadomy, ze chcemy zrobi¢
oszustwo na jego dzialce, nie dawal
on zadnych dokumentéw tej swojej
dzialki...). S. R. wskazal przy tym,
ze gdyby do udzialu w przestepstwie
udalo im sie pozyskaé¢ wlaSciciela
nieruchomoéci ...to na pewno to
przestepstwo doszloby do skutku i
bySémy za to wzieli duze wieksze
pieniadze, niz planowaliémy. Ten
M. na pewno sie nie wystawil (k.
1759). W tym przedmiocie zeznania
zlozyl takze M. Z., ktory podal, ze
byla rozmowa o mozliwoéci zdobycia
oryginalnego dowodu A. M., bo
wtedy nikt by sie nie zorientowal,
ale nie slyszal, by pokrzywdzony
z nimi wspodlpracowal, nigdy
go nie widzial (k. 1067).
Uwzgledniajac tak uksztaltowany
material dowodowy, stanowisko
obroncy, by oskarzony pozostawal w
przekonaniu o udziale w oszustwie
wlasciciela  nieruchomo$ci, nie
znajduje zadnego wsparcia w
materiale dowodowym  sprawy
stanowiac wylacznie linie obrony A.
P..

Okoliczno$¢, czy oskarzony wiedzial,
ze jest kolejna osoba wytypowana
do wudzialtu w przestepstwie,
pozostaje bez znaczenia dla jego
odpowiedzialnoéci. A. P. mial
Swiadomo$§¢ udzialu w oszustwie




a to, w jakich warunkach
przystapil do jego wykonania, w
szczegblnosei, jak ocenial ryzyko,
pozostaje bez znaczenia dla jego
odpowiedzialno$ci. Tym samym,
bezpodstawne sg zarzuty skarzace w
tym zakresie. Trudno jednocze$nie
nie dostrzec, ze organizatorzy
przestepstwa A. P. postrzegali jako
profesjonaliste. M. Z. zeznal, Ze
oskarzony od razu byl zdecydowany,
wskazywal, Ze nie trzeba go
niczego uczy¢, bo bral juz
udzial w takich przestepstwach (k.
1006). S. R. wskazal natomiast
na zaangazowanie oskarzonego,
skuteczne negocjowanie stawki,
okreslat go jako ogarnietego,
sprawnie radzacego sobie w bankach
i urzedach, dysponujacego swoimi
ludZmi (k. 1754-1755). Takiej tresci
dowody podwazaja stanowisko,
by rola oskarzonego i jego
$§wiadomo$¢, co do tego, w czym
uczestniczy sprowadzala sie do
pozycji przystowiowego, tzw. stupa.

Obraza art. 4 kpk w zw. z art.
7 kpk polegajgca na dowolnej
1 wybiorczej ocenie materiatu
dowodowego sprawy w
zakresie okolicznosci
dotyczqcych wymiaru kary,
co skutkowalo orzeczeniem
kary nadmiernie surowej 1
razqco niewspoélmiernej w
rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Zarzut  chybiony w  stopniu
oczywistym.

Analiza uzasadnienia wyroku Sadu
pierwszej instancji wskazuje, Ze
przy rozstrzyganiu w zakresie
wymierzonych oskarzonemu kar
jednostkowych, Sad uwzglednit
zasadnicze, istotne w tej mierze
okoliczno$ci oraz wlasciwie je ocenil
w konteksécie dyrektyw wymiaru
kary wskazanych w art. 53 § 1




i § 2 kk. Sad, w szczegdlnodci,
mial na wzgledzie znaczny stopien
zawinienia oskarzonego i spoteczne;j
szkodliwoSci  przypisanych mu
czynéw, w tym oszustwa ujetego
w pkt VII a taka ocene trafnie
uzasadnil wysokoScia zamierzonej
szkody jak i motywacja oskarzonego
ukierunkowang na szybki zysk,
ktory  mial  by¢é  osiagniety
przy wykorzystaniu sfalszowanych
dokumentéw i kosztem innej
osoby. Sluszne jest wskazanie
Sadu Okregowego, ze zasadnicza
okoliczno$cig wplywajaca na wymiar
kar orzekanych wobec oskarzonego
jest jego karalno$c.

A. P. ma 53 lat i
dotychczas zapadlo wobec niego 15
wyrokow, glownie za przestepstwa
przeciwko mieniu (k. 3042-3043).
Wobec tak uksztaltowanej
linii Zycia oskarzonego, Kkary
wobec niego orzekane musza
realizowa¢  przede  wszystkim
funkcje zapobiegawcza, bowiem
oddzialywaniom  wychowawczym
skazany w zadnej mierze sie nie
poddaje.

Uwzgledniajac zatem  wszystkie
okoliczno$ci, jakie Sad ma
obowigzek oceni¢ rozstrzygajac w
zakresie kary, stwierdzi¢ nalezy,
ze w przypadku skazanego
te  obciazajagce  pozostaja w
zdecydowanej przewadze. W takich
warunkach, jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone
wobec oskarzonego w wymiarze,
odpowiednio - 3 lat =za
usilowanie wyludzenia 4.000.000z}
w warunkach recydywy i roku za
posiadanie broni palnej i amunicji,
nie moga by¢ oceniane jako
surowe, tym bardziej w stopniu,
o jakim stanowi art. 438 pkt 4
kpk. Wrecz przeciwnie, stosujgc
kryteria ujete w art. 53 kk, przy




uwzglednieniu dotychczasowej linii
zycia oskarzonego, orzeczone wobec
niego kary uznaé nalezy za sankcje
stosunkowo lagodne.

Odmienny  wniosek  wyrazony
w apelacji nie poddaje
nawet w  watpliwo$¢  oceny
Sadu Okregowego. Uwzgledniajac
okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonego, obronca istotnie
przecenia znaczenie jego wyjasnien
dla ustalenn w sprawie.
Nieuprawnione jest takze
wskazywanie, ze oskarzony zmienit
swoje postepowanie, skoro od lat
przebywa on w warunkach izolacji.
Nie ma takze racji skarzacy, gdy
umniejsza sama role oskarzonego
W przestepstwie, w sytuacji, gdy to
wlasnie jego zachowanie stanowilo
zasadnicza podstawe osiggniecia
zaplanowanego celu.

Nie negujac zatem takze tych
okoliczno$ci, ktére mozna uznaé za
korzystne (przyznanie sie do czynu,
zgodnie z deklaracja prawidlowe
zachowanie w zakladzie karnym),
nie maja one takiego znaczenia, by
kary orzeczone wobec oskarzonego
zlagodzic.

Tozsamy wniosek ma zastosowanie
wobec  sposobu  uksztaltowania
orzeczonej w  stosunku  do
oskarzonego kary lacznej. Chot¢
przypisane oskarzonemu czyny
zostaly popelione jednego dnia,
to godza w rozne dobra prawne,
tym samym nie ma podstaw,
by kare laczng orzeka¢ wedlug
najkorzystniejszej dla oskarzonego
zasady absorpcji.

Bledna numeracja w
odniesieniu do rozstrzygnieé
przy orzekaniu kary lgcznej.

Zarzut stuszny.




Sad Okregowy w wyniku oczywistej
omylki pisarskiej 1laczac kary
jednostkowe wobec oskarzonego
wskazal, ze sg to kary z pkt XIV
i XV wyroku, gdy oskarzonego
dotycza rozstrzygniecia zawarte w
pkt. XVI i XVII. Ta
okoliczno$¢ skutkowala stosowna
zmiang wyroku.

zatem

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Omoéwiono wyzej.

Wniosek

W apelacji obronicy oskarzonego
D. G. o zmiane wyroku
poprzez zmniejszenie obowigzku
naprawienia szkody do 70.000z}
oraz o zwolnienie oskarzonego od
zaplaty kosztow sadowych.

W apelacji obroncy oskarzonego
P. K. (1) — o zmiane wyroku
poprzez zasadzenie od oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonego banku
20.000z}
tytulem czeSciowego naprawienia
szkody.

maksymalnie = kwoty

W apelacji
A. K (3) o zmiane kwalifikacji

obroncy oskarzonej
prawnej czynu, orzeczenie kary
roku
warunkowym

wolnoéci  z
jej
wykonania na okres 2 lat préby oraz
zasadzenie na rzecz banku kwoty
maksymalnie 80.000zt z tytulu
naprawienia szkody.

pozbawienia
zawieszeniem

W apelacji obroncy oskarzonego E.
M. o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




W apelacji obroncy oskarzonego A.
P. o uchylenie wyroku w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o jego
zmiane w  zakresie kary i
wymierzenie oskarzonemu za czyn
z pkt VII kary roku pozbawienia
wolnoéci, z pkt VII - 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci
a w konsekwencji kary lacznej
lagodniejsze;j.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wskazano przy omoéwieniu zarzutow
apelacji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie stwierdzono.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

W calosci zaskarzonej wobec oskarzonych D.
G.,P. K. (1), A. K. (3) i wobec oskarzonego A. P.
w czesci nie objetej zmiana.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$c¢ zarzutow apelacji.




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zmieniono pkt XVIII wyroku poprzez
przyjecie, ze karq lqgcznq wobec oskarzonego A.
P. zostaly objete kary jednostkowe z pkt. XVI i
XVII wyroku.

Zwiezle o powodach zmiany

Wobec oczywistej omylki Sadu, przy jednoczesnym
zarzucie apelacji, zasadnym bylto prawidlowe wskazanie
tych punktéow wyroku, w ktérych wobec oskarzonego
A. P. zostaly orzeczone kary jednostkowych stanowigce
podstawe kary laczne;j.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata
A. T. - obroncy oskarzonego A. P. - kwote 738 zl
obejmujaca 23% VAT z tytulu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
instancji odwolawczej, co znajduje uzasadnienie w tresci
art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z § 17 ust. 2 pkt 5, § 2 pkt
11§ 3 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019. 18 jt.).

Sad zasadzil od oskarzonych D. G., P. K. (1), A. K. (3)
i E. M. na rzecz (...) Bank SA kwoty po 1.200 z} z
tytulu zwrotu kosztéw ustanowienia pelnomocnika w
postepowaniu apelacyjnym. Rozstrzygniecie to znajduje
uzasadnienia w treéci art. 616 § 1 pkt 2 kpk,
art. 634 kpk w zw. z § 11 pkt 5 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r.
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz. U.
2015.1800).




Sad wadliwie wydatkami z tego tytulu obcigzyl takze
oskarzonego A. P., bowiem jego zarzuty nie obejmuja
(..
Bank SA. Oskarzony zostal pouczony o prawie zlozenia
zazalenia na powyzsze rozstrzygniecie.

dzialania na szkode oskarzyciela positkowego

Sad, na podstawie art. 634 kpk oraz ustawy z dnia 23
czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983r. nr 49, poz. 223 ze zm, dalej) zasadzil od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe
postepowania w czeéciach réwnych, w tym z tytulu

oplaty:
- od oskarzonych D. G.iP. K. (1) po 30 zl — art. 11 ustawy,

- od oskarzonej A. K. (3) kwote 5.300zl — art. 2 ust. 1 pkt
41 art. 3 ust. 1 ustawy,

- od oskarzonego E. M. kwote 300 z}l — art. 2 ust. 1 pkt
4 ustawy,

- od oskarzonego A. P. kwote 400 zl — art. 2 ust. 1 pkt 5
ustawy.

7. PODPIS

E.G.

Z.K.A. K. (1)

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego D.
apelacje G.

Rozstrzygniecie, brak | Koszty i $rodek karny;
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski
# Uchylenie zmiana
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 2.

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego P. K.
apelacje (1);

Rozstrzygniecie, brak | Srodek karny;
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski
# Uchylenie # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej A. K.

apelacje (3)

Rozstrzygniecie, brak | Wina.

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuly

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art.

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# Uchylenie # zmiana
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 4
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego E.
apelacje M..
Rozstrzygniecie, brak | Wina.
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w calosSci
# na niekorzysé
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.
# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# Uchylenie # zmiana
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 5
Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A.
apelacje P..
Rozstrzygniecie, brak | Wina.
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w calosci
# na niekorzysé
# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




