Sygn. akt IT AKa 390/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek
Sedziowie: SA — Adam Wrzosek

SO (del.) — Przemyslaw Filipkowski (spr.)

Protokolant: — Aleksandra Cichocka

przy udziale prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2019 r.

sprawy T. J. (1), urodz. (...)wK.,syna Z.iR. zd. S.

oskarzonego 1) z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k. i 2) z art. 279 § 1 k.k.
wzb.zart. 287§ 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 maja 2018 r. sygn. akt VIII K 227/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. D. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zl, w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu w
postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarionego od ponoszenia kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze,
obciqzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem sygn. VIII K 227/16 z dnia 21.05.2018 r. uznat oskarzonego T. J. (1) za
winnego:

I) dokonania czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na szkode G. i P. K. i za to na podstawie
art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk skazal go, a na podstawie art. 294 § 1 kk wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci;

II) popekienia czynu z art. 279 § 1 kk w zb. z art. 287 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na szkode M.
L. i za to na podstawie tych przepisow skazal go, a na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt mu
kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



III) na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego kare taczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IV) na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl na poczet orzeczonej kary tacznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci oskarzonego w sprawie od dnia 29.09.2017 r. do dnia 21.05.2018 r.

Nadto zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu kwote 3420 zt VAT tytulem zwrotu nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu. Oskarzonego zwolniono od obowiagzku uiszczenia kosztéw postepowania.

Powyzszy wyrok zostal w caloSci zaskarzony przez obronce oskarzonego T. J. (1).
Obronca na podstawie art. 444 kpk, art. 425 § 1, 213 kpk w zw. z art. 438 pkt 21 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I/ naruszenie przepis6w postepowania, ktére mogly miec istotny wplyw na tre§¢ wyroku tj. art. 7 kpk w zw. z art. 410
kpk przez dowolna ocene dowodoéw, polegajaca na :

a/ odmowieniu wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim konsekwentnie zaprzeczal , aby popekit
zarzucane mu czyny, Zwazywszy, ze wersja prezentowana przez oskarzonego jest spojna i logiczna, w zakresie czynu z
pkt I pokrywa sie z zeznaniami $§wiadkéw U. L. (1) i M. K. (1) co do faktu wykonywania pracy przez oskarzonego oraz
godzin wykonywania tej pracy; natomiast w zakresie czynu z pkt II oskarzony przyznal, ze zarejestrowal dzialalnoéc
gospodarcza oraz zalozyt rachunek bankowy, jednocze$nie nie majac §wiadomosci, ze bedzie to wykorzystane do
popehnienia przestepstwa;

b/ uznaniu za wiarygodne zeznan i wyjasnien R. Z. (1), w ktérych wskazal, ze to oskarzony namoéwil go do zalozenia
konta bankowego, na ktore mialy trafi¢ pienigdze poszkodowanych G. i P. K;;

¢/ uznaniu za wiarygodne zeznan S. Z. (1), w ktérych wskazal m.in., Ze to oskarzony namawial jego i R. Z. (1) do
zalozenia konta bankowego, na ktére mialy trafi¢ pieniadze poszkodowanych G. i P. K.;

d/ uznaniu zeznan $§wiadka M. Z. (1) za obcigzajace oskarzonego i korespondujace z innymi zeznaniami, podczas
gdy Swiadek nie byla naocznym $wiadkiem naklaniania S. Z. (1) lub R. Z. (1) przez oskarzonego do zalozenia konta
bankowego, na ktére mial by¢ wykonany przelew;

IT/ blad w ustaleniach faktycznych, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

1/ polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z R. Z. (1) i A. F. (1) oraz innymi
nieustalonymi osobami, i wspoldzialajac dazyli do tego samego celu wspdlnymi silami, w ramach wspdélnego
porozumienia co do dokonania niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez G. i P. K., co pozostaje w sprzecznosci
z tre$cia materialu dowodowego, w szczego6lnoéci z wyjasnieniami oskarzonego;

2/ polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, i
wspoldzialajac dazyli do tego samego celu wspdlnymi silami, w ramach wspdlnego porozumienia co do dokonania
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem M. L., co pozostaje w sprzecznos$ci z treScia materiatu dowodowego, w
szczegoblnosci z wyjasnieniami oskarzonego.

W oparciu o powyzsze na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 1 kpk obronica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

III/ Dodatkowo skarzacy na podstawie art. 438 pkt 1 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw
prawa materialnego tj. art. 63 § 1 i 2 kk przez niezaliczenie pelnego okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci
oskarzonego w sprawie na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci tj. przytoczenie jego poczatkowej i koncowe;j



daty, ale nie wskazanie poczatkowej chwili jego liczenia przez wskazanie konkretnej godziny i minuty. Nadto wniost
o zasadzenie na swoja rzecz nieoplaconych kosztéw obrony udzielonych z urzedu za II instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad Okregowy ocenit dowody z poszanowaniem regul zawartych w art. 7 kpk i nie
popemhil bledow natury faktycznej (w postaci niedostrzezenia istotnych dowodéw czy okoliczno$ci) ani logicznej
(w postaci niezrozumienia implikacji wynikajacych z tre$ci dowodoéw), a tylko w takim przypadku zarzuty apelacji
zashugiwalyby na uwzglednienie /tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.02.2014 r. sygn. IV KK 31/14, lex nr
1441277/. Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i wla$ciwie je ocenil, majac na uwadze tres¢ art. 7
kpk. Oparl sie na caloSci przedstawionego mu materialu dowodowego i wobec tego nie naruszyt art. 410 kpk, poniewaz
uchybienie normie zawartej w przepisie art. 410 k.p.k. moze nastgpié¢ jedynie w wypadku nieuwzglednienia przy
wyrokowaniu catoksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej /tak np. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26.03.2014 r. sygn. III KK 396/13, lex nr 1451526/. Istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci ujawnione w toku
przewodu sagdowego zostaly za§ oméwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Wskazano, ktore fakty uznano za
udowodnione i z jakich powodoéw, dlatego tez Sad Apelacyjny podzielil stanowisko Sadu Okregowego odnoénie winy
oskarzonego T. J. (1). Zatem wniosek obroncy o uniewinnienie oskarzonego jest w oczywisty sposob bezzasadny.

Nieuprawnione jest stanowisko obroncy, iz w sprawie brak jest dowodéw pozwalajacych na przypisanie temu
oskarzonemu popekienia przestepstw oszustwa i kradziezy z wlamaniem. Sad I instancji slusznie ocenil wyja$nienia
T. J. za jedynie czeSciowo zbiezne z analizg innych dowodéw, niewiarygodne co do negowania winy i stanowigce
linie obrony. Odmienna ocena dowod6w dokonana przez obronce stanowi jedynie polemike ze stanowiskiem Sadu
Okregowego, ktora nie moze by¢ skuteczna. Nie jest wystarczajace, ze skarzacy przyjmuje za wiarygodne wyjasnienia
oskarzonego, jesli nie wykazuje skutecznie w analizie dowodéw uchybien, ktérych mialtby dopuscic sie Sad orzekajacy.
W zaskarzonym wyroku i jego uzasadnieniu odnoénie czynu przypisanego w punkcie I prawidlowo oceniono
korelujace ze sobg depozycje Swiadkow R. Z. (1), S. Z. (1) i M. Z. (1). Oskarzony przyznal, ze zna i zamieszkiwal wspolnie
z A. F. (1). Nie jest przekonujace, ze w blizej nieokreSlonym dniu wraz z A. F. spotkal braci Z. na T. za sklepem
(...), ktorzy proponowali, aby A. F. odplatnie otworzyl konto, gdyz jaki§ znajomy ma mie¢ przelane legalne pieniadze.
OskarzonyiA. F. mieli odmowié /k.333, 340, 392/. Wedle oskarzonego, w mieszkaniu Z. widzial sie zR. i S. tylko przez
chwile i odradzal R. zalozenie konta /k.392-393/. A. F. zostal za$ nagrany na kamerach w banku w tym czasie, kiedy
byl tam R. Z., gdyz byl uméwiony na zalozenie konta /k.393/. Oskarzony nie byl tez konsekwentny w opisywaniu roli
A. F., ktéry mial wyraza¢ zainteresowanie wynagrodzeniem za otwarcie rachunku i umawial sie z S. Z. (1) /k.771-771v/.
Na dalszym etapie oskarzony byt pewny tylko obecnosci S. Z. /k.1223/. WlaSciwie oceniono rowniez nieprzekonujace
zeznania A. F., wedle ktorego spotkat sie on tylko z R. Z. (1), proponujacym mu zalozenie rachunku. Gdyby rzeczywiscie
A. F. mial zamiar otworzy¢ w banku wlasny rachunek, to mogl to bez problemu zrobi¢, a nadto nie oczekiwalby na
wyplate pieniedzy przez R. Z..

Jednakze z doé¢ szczegdtowych, zbieznych i przekonujacych relacji R. Z. (1), S. Z. (1) i M. Z. (1) w powigzaniu z
dokumentacja bankowa wyplywa, ze R. Z. (1) dnia 29.09.2015 r. otworzy}l rachunek bankowy w celu otrzymania
przelewu od (...) — ktérym byl A. F. (1) - na prosbe T. J., ktéry w tym czasie pozostal w mieszkaniu i prosbe taka
kierowal takze do S. Z. /k.40, 48, 152, 393, 793, 794V/. R. Z. dokumenty dotyczace rachunku i sw6j dowdd osobisty
oddat oskarzonemu oraz mial za to otrzymaé 100 zl. Nastepnie R. Z. kontaktowal sie z (...), ktory przedstawil sie
jako wspdlnik oskarzonego i odebral mu aparat telefoniczny oraz przekazat inny do kontaktu, oraz $wiadek czekal na
informacje od niego o wplynieciu duzej kwoty na rachunek, ktéra miat wyplacaé w kilku bankach w towarzystwie (...)
/k.41, 48, 54, 93-94, 152-153, 793V, 795V, 1225/. (...) tj. A. F. (1) obserwowal R. Z. i byt w banku, kiedy ten chcial
wyplaci¢ pieniadze, po czym zostal zatrzymany /k.48v, 54, 93, 393/. Wczesniej S. Z. bez brata spotkal oskarzonego
w sklepie (...) i wymienili sie numerami telefonéow. M. Z. widziala T. J., ale nie byla bezpoérednim $wiadkiem jego
uzgodnien z bra¢mi, od ktérych uzyskala szersza wiedze. Nie oznacza to, Ze jej zeznania nie majg zadnego znaczenia.
Prawidlowo Sad Okregowy przeprowadzil przestuchanie tego Swiadka i uwzglednil jej zeznania w analizie dowodéw,



majac na uwadze ich uboczne znaczenie. To pominiecie tego dowodu byloby uchybieniem ze strony Sadu. Zgodnie
za$ z jasna opinig bieglych psychiatry i psychologa S. Z. nie wykazuje zaburzen psychicznych deformujacych jego
zeznania /k.1156/. W ocenie psychologa R. Z. takze jest w pelni zdolny do skladania zeznan /k.1330/. Swiadek wskazat
nadto, ze podczas wspdlnego przewozenia oskarzony usilowal wplywaé¢ na zmiane jego depozycji /k.1227/. Brak
jest jakiegokolwiek powodu, dla ktérego R. Z. mialby bezpodstawnie obcigzaé¢ oskarzonego. Wbrew twierdzeniom
skarzacego, w zlozonych depozycjach nie umniejsza swojego udzialu i nie przerzuca winy na T. J..

Zeznania pokrzywdzonego P. K. nie budza zadnych watpliwosci, ale nie posiada on informacji o tozsamosci sprawcow
wyludzenia pieniedzy w dniu 05.10.2015 r. Potwierdzaja one dokonanie blokady w/w $§rodkéw na rachunku odbiorcy,
ktérym okazal sie R. Z. (1).

Informacje o pracy oskarzonego oprocz niedziel w godz. 17.00-23.00 tj. w czasie, kiedy mial sie kontaktowac z R. Z.
(1), nie zostaly wiarygodnie potwierdzone. T. J. nie posiada zadnych dokumentéw to potwierdzajacych. Prowadzacy
firme sprzatajaca T. K. nie wie, czy oskarzony pracowat w tym czasie /k.1498v/. T. B. (1) nie kojarzyl T. J. i nie byl
w stanie powiedzieé, czy pracowal on we wrzesSniu 2015 r. na terenie budynku (...) /k.1544v-1545/. Wskazana przez
T. B. Fundacja (...) nie posiada zadnych danych, aby oskarzony z nig wspolpracowal /k.1542/. Wydzial Pedagogiczny
UW nie ma informacji, czy oskarzony pracowal tam w dniu 29.09.2015 r. /k.1352/. Na prace wykonywana w godz.
17-00-21.00 przez oskarzonego wskazaly tylko U. L. (1) /k.1355v, 1379/ i M. K. (2) /k.1427v/. U. L. podala, ze bylo
to kazdego dnia we wrzeSniu 2015 r., ale jest powigzana kolezensko z T. J., nie jest obiektywna i przyznala sie do
luk w pamieci. Stosownie do rzeczowej opinii bieglego psychologa, analiza zeznan U. L. (1) wskazuje na ograniczong
zdolno$¢ do odtwarzania szczegotow zdarzen z okresu 2014-2016 r. /k.1409/, czyli nie pamieta ona konkretnych dni.
M. K. nie byla za$ pewna, czy oskarzony pracowal w 2015 r. czy 2016 r. i poczatkowo samorzutnie wskazata na 2016
r. Takie dowody nie §wiadcza, aby oskarzony nie mogl spotkac sie dnia 29.09.2015 r. z bra¢mi Z. i nie moze go to
zwolni¢ od odpowiedzialno$ci.

Ponadto nie ma wiekszego znaczenia, czy oskarzony kontaktowat sie z R. Z. tylko w dniu, kiedy ten otworzyt rachunek
bankowy, czy np. takze dzieh wcze$niej badz pdzniej, albowiem oskarzony nie kwestionowal przeciez spotkania w
mieszkaniu braci Z. i samych kontaktow, tylko przedstawiat ich tre$¢ odmiennie od $wiadkéw. Natomiast jak ustalono,
R. Z. (1) otworzyl rachunek w (...) SA dnia 29.09.2015 r. 0 godz. 17.49 /k.1280/, a wiec nie bylo wiekszych przeszkod,
aby oskarzony spotkat sie z nim przed t3 godzina.

Nie doszlo zatem do bledu w ustaleniach faktycznych co do dzialania oskarzonego wspolnie i w porozumieniu z R.
Z. (1) i A. F. (1) — ktdrzy zostali juz odrebnie skazani - oraz 2 innymi nieustalonymi osobami, ktore telefonicznie
kontaktowaly sie z pokrzywdzonym i jego zona oraz doprowadzily do przelania przez nich pieniedzy. Dzialanie
oskarzonego wynikalo z podzialu r6l miedzy sprawcami i nie wymagalo, aby osobiécie wykonywal on czynnosci
zwigzane z przejeciem pieniedzy od R. Z., ktdrego w czasie wyplacania kwot mial nadzorowaé A. F..

Odnoénie czynu przypisanego w punkcie II wyroku oskarzony potwierdzil jedynie bezsporne okoliczno$ci, ze dokonat
rejestracji firmy i posiadal przedmiotowy rachunek w (...) Banku (...), na ktéry wplynely pienigdze /k.535-536/.
Stusznie uznano za niewiarygodne wyjasnienia, ze okolo sierpnia 2016 r. oskarzony oczekiwal na pienigdze od
sinwestora”, skoro w istocie nie wskazal tej osoby i nie byla nim pokrzywdzona M. L.. Nie jest wystarczajace okreSlenie,
ze byla to osoba pochodzenia nepalskiego o imieniu K., ktéra kontaktowala sie przez nieustalonego posrednika P..
Oskarzony nadto nie sprecyzowal oczekiwanej sumy ani nie podat jej przeznaczenia, jak tez nie przedstawil zadnej
dokumentacji, ktéra potwierdzataby jakakolwiek wspolprace gospodarcza.

Zeznania pokrzywdzonej M. L. oraz pracownikéw Banku (...) koresponduja ze soba i sa przekonujace. Jednoznacznie
wskazuja, ze pokrzywdzona nie miala $wiadomosci, iz dnia 08.06.2016 r. z jej rachunku wykonywany jest
zakwestionowany przelew na kwote 91.200 zl, ktéry zostal zablokowany w (...) Banku (...) i w rezultacie nie
zaksiegowano go na rachunku T. J. /k.403-404, 797/. Wedlug A. K. na komputerze pokrzywdzonej moglo zostaé
zainstalowane zlo$liwe oprogramowanie, za pomocg ktorego przejeto haslo klientki do systemu i nie otrzymata ona
od banku smsa z kodem, ktéry nalezy wpisa¢ jako potwierdzenie transakeji, co mozne wynikaé ze zmiany numeru



telefonu w systemie /k.797-797v/. Zdaniem pokrzywdzonej jej telefon ,dziwnie sie zachowywal”, a zatem mozliwe
jest, ze przejeto badz usunieto sms wystany z banku na jej numer telefonu, dokonujgc ingerencji w oprogramowanie
jej telefonu. Natomiast limit transakcji bez jej wiedzy podniesiono z 50.000 zl do 100.000 zt /k.798/, jak tez
wprowadzono nowy zapis o przedmiotowym przelewie, czyli dokonano ingerencji w zapis danych na jej rachunku
bankowym.

Takze w tym przypadku trudno uznaé, aby doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych co do dzialania oskarzonego
wspoOlnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami, ktére dokonaly ingerencji w oprogramowanie komputera
pokrzywdzonej i zapisy na jej rachunku bankowym oraz doprowadzily do wyslania z tego rachunku przelewu na
rachunek T. J.. O ile nie ustalono, aby to oskarzony osobiScie wykonywat przedmiotowe czynnosci co do komputera
i rachunku, to niewatpliwie wspoéltdzialal ze sprawcami, ktérzy dokonali w opisany sposob kradziezy z wlamaniem z
rachunku pokrzywdzonej. Nie jest mozliwe, aby sprawcy dokonujac tej kradziezy wykonywali przelew na przypadkowy
numer rachunku czy tez dzialali bez wiedzy oskarzonego. Gdyby T. J. zostal ,nieSwiadomie wykorzystany” przez
innych, to po pierwsze podalby dane tych os6b, a po drugie tacy sprawcy nie uzyskaliby w ogoble dostepu do pieniedzy,
gdyz znajdowalyby sie one w jego dyspozycji na rachunku. To wymogi prawa bankowego zabraniajace korzystania z
anonimowych rachunkéw powoduja, ze wérdd sprawcoOw jeden z nich musi w tym celu umozliwié przelanie sumy na
konkretny rachunek. Taka osoba bierze pod uwage duze ryzyko ujawnienia i zatrzymania. Moze przy tym usilowaé¢ w
inny spos6b uniknac odpowiedzialnosSci karnej, np. ukrywajac sie badz uciekajac przed wymiarem sprawiedliwosci, do
czego w niniejszej sprawie przeciez doszlo. Podnoszone przez skarzacego brak rozsadku i nadmierne ryzyko ze strony
oskarzonego nie wykluczaja wspotudzialu w przestepstwie. Tak wiec nieustalone osoby i oskarzony porozumieli sie
weczesniej co do udostepnienia przez niego rachunku w celu przelania pieniedzy uzyskanych w drodze przestepstwa,
ktdre nastepnie oskarzony mial wyplaci¢ i podzielié¢ sie zyskiem z pozostalymi sprawcami. Jednoznacznie Swiadcza
o tym ustalone w sprawie okolicznoSci, bowiem brak jest innego powodu, aby udostepnil ten rachunek. Oskarzony
z pewno$cig mial Swiadomos§é popelnianego przestepstwa, a jedynie nie chcial wskazaé pozostatych sprawcow,
chociaz podal, ze bylo to 2 mezczyzn, ktérzy mieli doprowadzi¢ do przelania na jego rachunek pieniedzy. Dzialal
przy tym w ramach uzgodnionego wczeéniej podziatu rél. Skarzacy nie podwazyl przy tym prawidlowosci przyjetej
kwalifikacji prawnej czynu. Natomiast dodatkowa rola i wspoldzialanie innych os6b nie moze zwolni¢ oskarzonego
od odpowiedzialnosci.

Analiza dokonanych ustalen faktycznych i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie takze przekonuja,
ze Sad Okregowy przyjal prawidlowg kwalifikacje prawna przypisanych w wyroku czynéw : a) z art. 286 § 1 kk w zw. z
art. 294 § 1kkwzw. zart. 64 § 1kk z punktu I orazb) zart. 279 § 1kk wzb. zart. 287 § 1 kk wzw. zart. 11 § 2kk w zw. z art.
64 § 1 kk z punktu II. Nie budzi przy tym zadnych watpliwosci, ze T. J. dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j i
postapil z zamiarem bezpos$rednim. Nie ma przy tym znaczenia, jakg korzy$¢ mial odnies¢ oskarzony osobiScie, a jaka
byla przeznaczona dla innych, gdyz stosownie do brzmienia art. 115 § 4 kk korzy$¢ majatkowa z przestepstwa moze
by¢ przeznaczona dla kogokolwiek. Sad przekonujaco wyjasnil podstawy prawne wyroku, poniewaz wskazal, jakie
elementy zadecydowaly o przyjeciu tych kwalifikacji. Apelacja nie zawiera za§ argumentéw nakazujacych poczynic
odmienne ustalenia. Z uwagi na niepodniesienie zadnych zarzutoéw zbyteczne jest szersze ustosunkowanie sie do tej
kwestii.

Wobec braku zarzutu dotyczacego razacej niewspoimiernos$ci kar wymierzonych T. J. (1) stwierdzi¢ jedynie wypada,
iz kara 2 lat za czyn I oraz kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za czyn II orzeczone zostaly niewiele
powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jesli zwazy¢ na mozliwo$§¢é wymierzenia kazdej z kar od roku do 15 lat
pozbawienia wolnosci. Ze wzgledu na prawidlowo rozwazone przez Sad I instancji okolicznoéci w postaci odmiennosci
przypisanych przestepstw, braku miedzy nimi zwigzku przedmiotowego i odleglos$¢ czasowa orzeczono kare lgczna 3
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z zastosowaniem zasady kumulacji. Nie wymierzono przy tym kar grzywny. Tak
uksztaltowane kary czynig zado$¢ potrzebom prewencji indywidualnej i generalnej oraz odpowiadaja dyrektywom
zamieszczonym w art. 53 § 11 2 kk. Caloksztalt okoliczno$ci sprawy przekonuje, Ze nie zachodza jakiekolwiek podstawy
do zlagodzenia tych kar. W konsekwencji wymierzone kary sg sprawiedliwe. Uwzgledniono, ze oskarzony jest sprawca
niepoprawnym, byl wielokrotnie karany i dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa.



Z uwagi na to, iz w sprawie nie zachodza wyjatki okreSlone w art. 439 kpk, art. 440 kpk i art. 455 kpk, rozpoznano
apelacje w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Odno$nie zarzutu obrazy prawa materialnego poprzez nieprawidlowe okreslenie poczatku zaliczonego okresu
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci zauwazy¢ nalezy, ze w okresie od chwili zatrzymania dnia 15.07.2016 r. godz.
00.15 do dnia 29.09.2017 r. do godz. 00.15 T. J. odbywal rownoczeénie kare 2 lat pozbawienia wolnosci /k.293,
383, 707/. Wobec tego prawidlowo Sad Okregowy zaliczyl na poczet wymierzonej kary tacznej jedynie okres od dnia
29.09.2017r. do dnia 21.05.2018 r. Nie wskazano blizej czasu, od ktérego w dniu 29.09.2017 r. nalezy liczy¢ zaliczony
okres, poniewaz sprecyzowanie tego nie jest potrzebne i nalezy do administracji jednostki penitencjarnej. Jezeli
w okresie tymczasowego aresztowania oskarzonego réwnocze$nie odbywal on kare pozbawienia wolnosci, to dzien
konca tej kary jest poczatkiem stosowania wylacznie $rodka zapobiegawczego i od niego rozpoczyna sie okres, ktory
podlega zaliczeniu na poczet orzekanej kary. Nie narusza to art. 63 § 11 2 kk, gdyz § 2 dotyczy zaliczenia na poczet
kary grzywny, co nie wystapilo w niniejszej sprawie, a § 1 wskazuje na koniecznos¢ zaokraglenia w gore do pelnego
dnia okresu tymczasowego aresztowania, co zostanie poczynione przy obliczeniu pozostajacej do wykonania kary.

O wynagrodzeniu dla obroncy z urzedu orzeczono na podstawie przepisow § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu.

Zwolniono oskarzonego na podstawie art. 624 § 1 kpk od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa. Sad kierowal sie dlugotrwalo$cig pozbawienia wolnoSci oraz sytuacja majatkows i
finansowa oskarzonego.

Z tych powoddéw orzeczono, jak w wyroku.



