Sygn. akt IT1 A Ka 417/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Gregajtys (spr.)

Sedziowie SA Anna Zdziarska

SO (del.) Agnieszka Domanska

Protokolant st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Przemyslawa Scibisz

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2018 r.

sprawy K. K. (1), ur. (...)wB., syna Z. i B. z d. K.
oskarzonegozart. 148§ 1 kkiart. 278 § 11 5 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 czerwca 2017r, sygn. akt VIII K 54/17
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. W. - Kancelaria Adwokacka w W. - kwote 738
zl, obejmujacq 23 % VAT, z tytutu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w instancji odwolawczej ,

3. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow sgdowych postepowania odwolawczego
przejmuyac wydatki na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

K. K. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1. dzialajac z zamiarem bezposrednim zabil B. P. (1) w ten sposob, ze w dniu 1 lipca 2015 r. wzniecil ogien w jej
mieszkaniu przy ul. (...) w W., czym spowodowal pozar, w nastepstwie ktorego pokrzywdzona doznala rozlegltych
obrazen termicznych, miedzy innymi oparzen III stopnia 60 % powlok ciala, w tym: glowy, szyi, konczyn gérnych
na calej dlugosci, powierzchni brzucha i dréog oddechowych, ktére skutkowaly jej zgonem w dniu 6 lipca 2015 r. w
Wojskowym Instytucie Medycznym przy ul. (...) w W.,

tj. o czyn z art. 148 § 1 kk,

2. w dniu 1 lipca 2015 r. z mieszkania przy ul. (...) w W. zabral w celu przywlaszczenia nalezace do B. P. (2) rzeczy
ruchome w postaci: telewizora (...) 19 calowego marki (...) o wartoSci nie mniejszej niz 385 zl, telefonu komorkowego
marki N. model (...) o wartoSci nie mniejszej niz 200 zl, walizki o wartoSci nie mniejszej niz 35 zl, torebki na ramie o
warto$ci nie mniejszej niz 20 zt i bizuterii o wartoSci nie mniejszej niz 230 zt w postaci co najmniej jednego zlotego



pierScionka i jednego srebrnego pierécionka, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 870 zl a takze karty uprawniajacej
do podjecia pieniedzy zgromadzonych na rachunku bankowym w (...) SA z siedziba w W. z automatu bankowego,

tj.oczynz art. 278 § 11 5 kk.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 14 czerwcea 2017 r. w sprawie VIII K 54/17 oskarzonego
K. K. (1) uznal za winnego w ramach zarzucanego mu w pkt 1. czynu tego, ze w dniu 1 lipca 2015r. w mieszkaniu przy
ul. (...) w W, dzialajac umy$lnie z zamiarem bezpos$rednim pozbawit zycia B. P. (1) w ten sposéb, ze wzniecil ogien
w poblizu t6zka, na ktérym spala znajdujaca sie pod wplywem alkoholu pokrzywdzona, czym spowodowal pozar, w
nastepstwie ktérego pokrzywdzona doznala rozleglych obrazen termicznych, miedzy innymi oparzen III stopnia 60
procent powlok ciala, w tym: glowy, szyi, koniczyn gérnych na calej dlugosci, powierzchni brzucha i drog oddechowych,
w nastepstwie ktorych doszlo do naglego zatrzymania krazenia i jej zgonu w dniu 6 lipca 2015 r. w Wojskowym
Instytucie Medycznym przy ul. (...) w W., to jest popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 kk i za to, na tej podstawie,
wymierzyl oskarzonemu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

Sad uznal oskarzonego za winnego czynu zarzuconego mu w pkt. 2 stanowiacego przestepstwo z art. 278 § 1i 5 kkiza
to, na podstawie art. 278 § 1 kk, wymierzyl oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad, na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk, w miejsce wymierzonych oskarzonemu kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci, jako kare tgczng orzekl 25 lat pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej, na podstawie art. 63 § 1
kk, zaliczyt okres tymczasowego aresztowania w sprawie od 8 czerwca 2016 r. do 14 czerwca 2017 r.

Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk, zasadzit od oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
z art. 278 § 11 5 kk poprzez zaplate na rzecz A. P. kwoty 870 zl.

Rozstrzygajac o kosztach sadowych postepowania, sad zasadzil wynagrodzenie na rzecz obroncy z urzedu
oskarzonego, jego samego zwolnil od obowigzku zwrotu kosztow sagdowych, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku wniosla obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloéci na jego korzy$é i zarzucajac:
A) razace i majgce istotny wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisbw postepowania, tj:

1. art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie watpliwosci, ktorych dostepnymi metodami nie dalo sie usuna¢ a dotyczacych
przebiegu zdarzenia, na niekorzy$c¢ oskarzonego, przy przyjeciu jego sprawstwa za czyn z art. 148 § 1 kk to jest w
szczegolnosci:

a) watpliwos$ci odno$nie czasu zaproszenia ognia, zrodla tego ognia i przebiegiem pozaru,
b) watpliwoSci zwigzane z brakiem jakiegokolwiek motywu dokonania zabojstwa po stronie oskarzonego

2. art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez dokonanie nieprawidtowej oceny materialu dowodowego i przyjecie, ze zespol
poszlak rozumianych jako udowodnione fakty uboczne prowadzi do stwierdzenia jednej tylko wersji zdarzenia, z ktorej
wynika, ze oskarzony dopusécil sie zarzuconego mu czynu a w konsekwencji nieprawidlowe ustalenie, iz oskarzony
dopuscil sie zarzucanego czynu,

3. art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny materialu dowodowego poprzez nie danie
wiary wyja$nieniom oskarzonego a w konsekwencji nieprawidtowe ustalenie, iz oskarzony dopusécil sie zarzucanego

czynu,

4. art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny materiatu dowodowego i uznanie
za wiarygodne zeznan $§wiadkow — wspolosadzonych w celach z oskarzonym, pomimo licznych niescisto$ci w ich
zeznaniach jak réwniez informacji w ich zeznaniach nieodpowiadajacych ustaleniom faktycznym wyprowadzonym na
podstawie innego materiatu dowodowego,



5. art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny materialu dowodowego i uznanie, ze
oskarzony dopuscil sie kradziezy bizuterii o warto$ci nie mniejszej niz 230 zl w postaci co najmniej jednego zlotego
pierécionka i jednego srebrnego, podczas, gdy ani fakt posiadania bizuterii w chwili émierci, ani rodzaj tej bizuterii,
ani jej warto$¢ nie wynika w zaden sposo6b ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

6. art. 424 § 1 pkt 2 kpk poprzez nie wyjasnienie, na jakiej podstawie sad przyjal, ze oskarzony dopuscil sie kradziezy
bizuterii o wartoSci nie mniejszej niz 230 zt w postaci co najmniej jednego zlotego pier§cionka i jednego srebrnego,

B) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$é a polegajacy na
nieuprawnionym przyjeciu, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia B. P. (1), podczas, gdy
zgromadzony material dowodowy nie pozwala na taka ocene, a tym samym na przyjecie kwalifikacji prawnej z art.
148 § 1 kk a czyn oskarzonego nalezaloby ewentualnie zakwalifikowac jako przestepstwo z art. 155 kk.

Skarzaca, na wypadek nie podzielenia zarzutéw dotyczacych czynu z art. 278 § 11 5 kk, w zakresie tego czynu zarzucita
razaca surowos$¢ kary.

Obronca oskarzonego, podnoszac takie zarzuty, wniosta o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego od zarzutu
zabdjstwa, w zakresie drugiego czynu — o przyjecie, ze oskarzony dopuscil sie kradziezy telefonu i telewizora
(opisanych szczegblowo w wyroku) a w pozostalym zakresie o uniewinnienie oskarzonego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zarzuty apelacji nie sq stuszne, co czyni zawarte tam wnioski bezzasadnymi.

Lektura akt sprawy, w kontekscie ocen i wnioskow, jakie z jej materiatu dowodowego wywiodl i w uzasadnieniu
wyroku przedstawil sad okregowy, uprawnia stanowisko, ze zaskarzony wyrok odpowiada prawu. Sad dysponowal
takim materialem dowodowym, ktéry dawal gwarancje prawidlowego rozstrzygania, zebrane dowody ocenil przy
uwzglednieniu wskazan wiedzy, logiki i doSwiadczenia zyciowego a w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil
stan faktyczny nie zawierajacy bledéw. W konsekwencji, zaskarzony wyrok nie jest dotkniety obraza tych norm
prawa procesowego, ktore obronca przywolala w zarzutach. Trudno przy tym nie dostrzec istotnego bledu w samej
konstrukeji zarzutow apelacyjnych skoro obronca zarzuca jednocze$nie obraze art. 7 kpk i art. 5 § 2 kpk, gdy
warunkiem zastosowania zasady in dubio pro reo jest ocena dowodow respektujaca kryteria art. 7 kpk.

Zgodzié sie nalezy z sadem okregowym, Ze analiza zgromadzonych w sprawie dowodow nie pozostawia watpliwosci
w zakresie przyczyny Smierci pokrzywdzonej, ale przede wszystkim tego, ze ogien w jej mieszkaniu i w poblizu
jej osoby podlozyl — wzniecil — oskarzony. Ocena caloksztaltu okolicznosci sprawy, wbrew stanowisku skarzacej,
wyklucza inng wersje zdarzen. Takie ustalenia faktyczne wynikaja z szeregu dowodéw, w szczegblnoéci nagrania z
monitoringu i opinii bieglego z zakresu pozarnictwa, w tym takze w zakresie interpretacji okolicznosci wynikajacych
z zabezpieczonego nagrania. Z dowodow tych niezbicie wynika, ze oskarzony opuscil mieszkanie pokrzywdzonej B. P.
(1) na ok. 4 minuty przed stwierdzeniem pozaru przez jej sasiada — §wiadka M. K., przy czym wobec tego, w jakiej fazie
pozar wowczas sie znajdowal, udowodnionym zostalo, ze musial zosta¢ wzniecony przed opuszczeniem mieszkania
przez oskarzonego. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze oskarzony pokrzywdzona okradt a zamykajac na klamke drzwi
jej mieszkania, klamke dokladnie wytarl koszulka. Przywolana powyzej - a szczegdtowo omoéwiona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku - sentencja zdarzen, oskarzonego K. K. (1) w sposéb pewny statuuje jako sprawce podpalenia
mieszkania pokrzywdzonej a w efekcie takze jej osoby.

Sad okregowy czyniac ustalenia w tym zakresie, stusznie za warto$ciowa ich podstawe przyjat wnioski opinii P. B. —
bieglego z zakresu pozarnictwa. Biegly, co wymaga podkreslenia, opiniowal juz na wstepnym etapie postepowania,
kiedy material dowodowy byl niekompletny i w efekcie doszlo do jego umorzenia, ale nawet wowczas, jako najbardziej
prawdopodobna przyczyne powstania pozaru, wskazal podpalenie (k. 181-190, t. I). Material dowodowy sprawy, w tym
jego cze$¢ dokumentujaca wyniki dzialan ratunkowych, wskazuje, ze strazacy odnalezli pokrzywdzona po ugaszeniu
pozaru na }6zku w sypialni a w tym pomieszczeniu, co wynika z ogledzin mieszkania, a precyzujac - w wejSciu



do sypialni - stwierdzono ognisko pozaru. Opiniujacy w sprawie biegly, uczestniczac w ogledzinach mieszkania,
w oparciu o zabezpieczone tam $lady, jako przyczyny powstania pozaru rozwazal awarie instalacji elektrycznej,
zaproszenie ognia i podpalenie. Awarie instalacji elektrycznej jako ewentualng przyczyne pozaru biegly wykluczyl
wobec braku w ognisku pozaru instalacji elektrycznej, badZz pozostaloSci po niej. Analizujac Slady materialne w
aspekcie mozliwosci zaproszenia ognia, wskazal na ujawnione dwa miejsca odnalezienia niedopatkéw papieroséw
— jedno w duzym pokoju, drugie — kosz na $mieci w aneksie kuchennym. W sypialni, w tym w wejéciu do tego
pomieszczenia, niedopatkéw papieroséw, jako potencjalnych inicjatoréw spalania, nie ujawniono, co doprowadzito
biegtego do logicznego wniosku, ze zaproészenie ognia uznaé nalezy za malo prawdopodobng przyczyne powstania
pozaru. Poddajac analizie okoliczno$ci wynikajace z nagrania z monitoringu a zwigzane z czasem pobytu oskarzonego
w mieszkaniu pokrzywdzonej (wéwczas nie zostal on jeszcze zidentyfikowany), czasem ujawnienia pozaru przez
sgsiada, stopniem jego zaawansowania w chwili ujawnienia i wszystkimi stwierdzonymi $§ladami pozarowymi, biegly
juz woéwczas jednoznacznie stwierdzil, ze rozpoczecie spalania mialo miejsce w czasie ponownego przebywania
mezczyzny w mieszkaniu, czyli jak bezspornie ustalono w toku dalszych czynno$ci dowodowych - oskarzonego (k. 189,
t. I). Tak szczegdlowe przytoczenie wnioskow pierwszej opinii biegltego z zakresu pozarnictwa stuzy wykazaniu, ze juz
od poczatku §ledztwa, w jego fazie in rem, a zatem duzo wcze$niej zanim doszlo do identyfikacji oskarzonego jako
mezczyzny z nagrania, za najbardziej prawdopodobna przyczyne pozaru w mieszkaniu B. P. (1) biegly wskazat jego
podpalenie i to przez mezczyzne uwidocznionego na nagraniu z monitoringu. W konsekwencji stanowisko obroncy w
zakresie znaczenia dla ustalefi w tym zakresie relacji 0osob, ktére w poZniejszym czasie byly osadzone z oskarzonym
w jednostkach penitencjarnych i relacjonowaly na temat tego, co on sam o zdarzeniu opowiadal, jest nieuprawnione
ito w stopniu oczywistym.

W kolejnej opinii, uzupelnionej w zwiazku z poszerzeniem podstawy dowodowej, mozliwo$¢é powstania pozaru w
wyniku zaprészenia ognia biegly nadal uznal za malo prawdopodobna, a jednocze$nie, jako bardzo prawdopodobna
jego przyczyne, podtrzymatl wniosek o podpaleniu. Biegly podnidsl, Ze zainicjowanie ognia mialo miejsce w czasie,
gdy mezczyzna uwidoczniony na monitoringu przebywal w mieszkaniu. Biegly wniosek ten wyprowadzil z analizy
faz rozwoju pozaru, a zatem stwierdzonych Sladéw pozarowych w odniesieniu do czasu wyjécia mezezyzny (1j.
oskarzonego) z mieszkania pokrzywdzonej i momentu zauwazenia pozaru przez sgsiada, co mialo miejsce juz w fazie
spalania plomieniem(k. 480-483, t. II).

Biegly kolejny raz opiniowal po skompletowaniu materiatu dowodowego, zatem jego uzupeklieniu o wyjasnienia
oskarzonego i przeprowadzony eksperyment procesowy. Wyniki tych czynnoéci, w kontekScie caloksztalttu
okolicznoS$ci sprawy, w szczegdlnoSci analizy zabezpieczonych §ladéw materialnych, spowodowaly sformulowanie
jednoznacznego wniosku o podpaleniu jako wylacznej przyczynie powstania pozaru mieszkania pokrzywdzonej,
zainicjowaniu ognia - pozaru w czasie, kiedy przebywal tam oskarzony i wykluczeniu tym samym zaproszenia jako
jego przyczyny (k. 965-986, t. V). Biegly takie wnioski rzeczowo i logicznie uzasadnil a zaprezentowana argumentacja
jest logiczna, szeroko umotywowana, jasna, pelna i zrozumiala a jako taka zasluguje na uwzglednienie.

Sad apelacyjny nie podziela zastrzezen skarzacej co do warunkéw przeprowadzenia eksperymentu. Z opinii wynika,
ze z udzialem bieglego wykonano szereg préb zainicjowania pozaru od niedopalka papierosa oraz od plomienia
pochodzacego z zapalniczki. W wyniku siedmiu prob zapalenia materialow - gazet i odziezy - od niedopaltka papierosa,
po uplywie 5 minut, przy kazdej z prob, uzyskano niewielkie zweglenia i wypalenia materialéw, w zadnym wypadku
nie odnotowano nawet tendencji do rozszerzania sie zweglen i wypalen poza obreb niedopalka papierosa. Nie
odnotowano réwniez momentu przej$cia spalania bezplomieniowego do fazy spalania ptomieniowego a tylko takie
umozliwia szybkie rozprzestrzenienie sie spalania na dalsze materialy. W 6smej probie, tozsame materialy ulozono
jak w przypadku sytuacji zastanej podczas pozaru w mieszkaniu pokrzywdzonej i dokonano zapalenia elementéw
odziezy oraz gazet od plomienia zapalniczki. Zainicjowanie pozaru trwalo kilkanascie sekund, spalanie plomieniowe
materialow po krotkim czasie zaczelo sie rozszerzaé na dalsze elementy odziezy i gazety, wytworzyto sie duzo dymu
a po pieciu minutach spalanie nie mialo tendencji do samowygaszania (k. 975-978 opinii z t. V). Biegly, shuchany
w toku rozprawy na okoliczno§é warunkéw panujacych w mieszkaniu i tych podczas eksperymentu, wskazal, ze
nie mogly one mie¢ wplywu na roznice w ocenie spalania (k. 1354, t. VII). Nie jest zatem stluszng odmienna ocena



skarzacej w tym zakresie (str. 6 apelacji). Nadto, poza uwaga obroncy pozostala jakze istotna okoliczno$¢ dotyczaca
sposobu powstawania pozaru w przypadku zaproszenia ognia niedopatkiem papierosa. W takiej sytuacji, faze spalania
plomieniem musi poprzedzié¢ etap tlenia podtoza, na ktore spadl niedopalek, a ten, do czasu przejécia w plomien,
musi trwaé. Z nagrania z monitoringu wynika natomiast, ze oskarzony opuécil mieszkanie pokrzywdzonej o 12:37,
a juz o 12.41 sasiad pokrzywdzonej M. K. przechodzac obok jej mieszkania, pomimo zamknietych drzwi, uslyszal
charakterystyczny dZwiek palacych sie przedmiotéw a po samoczynnym otworzeniu sie drzwi, z mieszkania zaczal
sie wydobywaé dym (k. 475-476). Pozar byl juz wtedy w fazie spalania plomieniem. Biegly w sposéb jednoznaczny
wskazal, ze taki stopien zaawansowania pozaru, w tak krotkim czasie od opuszczenia mieszkania przez oskarzonego,
uprawnia wniosek, ze pozar musial by¢ zainicjowany i to w fazie plomiennej w czasie, kiedy oskarzony w mieszkaniu
przebywal (k. 1353v). Wniosek ten jest logiczny nie tylko w Swietle wynikéw przeprowadzonego eksperymentu
procesowego, ale takze ogolnych zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Nie wymaga bowiem wiadomos$ci
specjalnych okoliczno$¢, ze w inny sposéb i w innym przedziale czasowym pozar powstaje w wyniku zaproszenia
ognia, w innym — w wyniku podpalenia. Z dokonanych z udzialem bieglego ogledzin mieszkania wynika takze, ze nie
stwierdzono tam §ladéw substancji, ktére moglyby by¢ wykorzystane do przy$pieszenia spalania. Bezpodstawne jest
zatem odmienne stanowisko skarzgcej takze w tym przedmiocie.

W oméwionych warunkach, stanowisko obrony, by w sprawie istnialy watpliwoSci co do czasu zaprbszenia ognia, jego
zrodla i przebiegu pozaru, moze by¢ uwarunkowane wylacznie rolg procesowa ich autorki, bowiem twierdzeniom tym
material dowodowy jednoznacznie przeczy.

Chybione s3g zarzuty apelacji, by wyrok sadu okregowego zapadl w nastepstwie obrazy art. 7 kpk i art. 410 kpk.
Uchybien w tym zakresie skarzgca upatruje w dokonanej przez sad okregowy ocenie osobowych Zrodel dowodowych a
to wyjasnien oskarzonego i zeznan tych Swiadkow, ktorzy przebywali z nim w celach i zlozyli zeznania na okolicznoéc
tego, co oskarzony opowiedzial im o pokrzywdzonej i swoim pobycie w jej mieszkaniu. Stanowisko obroncy takze w
tym zakresie nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zaprezentowanej w uzasadnieniu wyroku oceny wyjasnien oskarzonego, podnie$¢ nalezy, ze w
pelni korzysta ona z ochrony art. 7 kpk. Sad okregowy nie tylko szczegblowo przytoczyt wyjaénienia K. K. (1), ale
takze wskazal, dlaczego w ograniczonym zakresie uznal je za wiarygodne i co leglo u podstaw takiej oceny. Sad
shusznie podniosl, ze wyjaénienia oskarzonego w toku calego postepowania ulegaly istotnej modyfikacji warunkowanej
aktualnym stanem dowodowym sprawy, w szczeg6lno$ci tre$cia obciazajacych go dowodoéw. Trafna jest wobec
tego ocena, ze swoje wypowiedzi oskarzony dostosowywal do wynikéw czynno$ci dowodowych, czego efektem bylo
zaprzeczanie w kolejnych wyjasnieniach temu, co podawal wczeéniej. Przypomnieé nalezy, tytulem przykladu, ze
K. K. (1) pierwotnie kwestionowal, by cokolwiek ukrad}l z mieszkania pokrzywdzonej (k. 550 nic od tej kobiety nie
zabralem...), badz by dysponowal jakagkolwiek wiedza, ze posiadala ona bizuterie (k. 550 nie wiem czy miala bizuterie).
W pbzniejszych przeshuchaniach, wobec tresci obciazajacych go dowodow, potwierdzil fakt kradziezy telewizora i
telefonu, nastepnie torby na ramie (bidonu-piersiéwki), przyznat takze, ze juz w momencie poznania pokrzywdzonej
widzial, Zze miala na sobie bizuterie, w tym zlote pierScionki. Stusznie takze sad odniost sie do relacji oskarzonego
w zakresie przyczyn, dla ktérych opuszczajac mieszkanie pokrzywdzonej, wytart klamke koszulka. Analizujgc tresé
wyjaénien oskarzonego nie ulega zatem watpliwosci, ze nie relacjonowal on rzeczywistego przebiegu zdarzen, ale to,
co w $wietle materialu dowodowego sprawy, uznawat za zasadne (k. 1329 ...powiedzialem prokuratorowi, zeby wpisal,
ze te saszetke ukradlem, ale ona mi dala tg saszetke. Powiedzialem tak, bo nie udowodnie, ze ona mi to dala.). W
sytuacji, gdy tre$¢ obciazajacych oskarzonego dowodow, w tym w szczegblnosSci nagrania z monitoringu, podwazata
jego relacje, odpowiednio modyfikowal swoje wypowiedzi, tak, by je dostosowaé do reszty materiatu dowodowego.
Nie mozna przy tym zgodzi¢ sie z obronca, by rozbiezno$ci w wyjasnieniach oskarzonego, w tym wskazywanie przez
niego pewnych okoliczno$ci dopiero na rozprawie, pozostawalo bez znaczenia skoro byly to okoliczno$ci marginalne.
Te wskazane przez sad wyzej odnosza sie do istoty oskarzenia, wiec z pewnoscia takiego charakteru nie maja. Podobna
ocena ma zastosowanie do wyjaénien oskarzonego co do okoliczno$ci — przyczyn - wycierania przez niego klamki,
gdy opuszczal mieszkanie pokrzywdzonej. Podzielajac argumentacje sadu okregowego w tym przedmiocie zgodzié sie



nalezy z wnioskiem, ze oskarzony w ten spos6b tuszowatl §lady swojego pobytu u pokrzywdzonej, nie bylo innego
racjonalnego powodu takiego jego zachowania.

W omoéwionych warunkach uprawniona jest ocena, ze wyjadnienia oskarzonego nie stanowily szczerej relacji z
przebiegu zdarzen, a jako takie, nie mogly stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych. W konsekwencji zarzut, by przy
ocenie tego dowodu sad dopuscil sie obrazy art. 7 kpk, czy tez art. 410 kpk, jest bezpodstawny.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut apelacji w zakresie prawidlowosci dokonanej przez sad oceny zeznan tych
Swiadkow, ktorzy przebywali z oskarzonym w jednostkach penitencjarnych i skltadali zeznania co do tego, wjaki sposéb
zrelacjonowal im swdj pobyt w mieszkaniu pokrzywdzonej (§wiadkowie T. K. i J. R.). Ocena wartoS$ci tych dowodow
przedstawiona przez sad jest prawidlowa. Trafnie sad wskazal, ze opis dzialania oskarzonego zrelacjonowany przez
Swiadkow, w tym sposdb podpalenia mieszkania pokrzywdzonej, znajduje potwierdzenie w materiale dowodowym
sprawy, w szczegolnoséci wynikach ogledzin mieszkania poddanych opinii bieglego z zakresu pozarnictwa. Nie jest
trafne wskazywanie przez obronce, by $wiadkowie co do istotnych okolicznoéci zeznawali w sposob sprzeczny z
pozostalymi dowodami. W tym zakresie skarzaca podnosi, ze wbrew temu co twierdzil §wiadek R., pokrzywdzona
nigdy nie pracowala w policji. Wskaza¢ jednak nalezy, ze poSredni zwigzek pokrzywdzonej z policja wynika z faktu
jej zatrudnienia we wcze$niejszym okresie w tzw. konsumie, a wiec sklepie, ktory zaopatrywal stuzby mundurowe.
Co jednak istotniejsze, obaj przywolani $wiadkowie relacjonowali wylacznie to, co przekazat im oskarzony a on sam
nie negowal, ze mowil im, ze pokrzywdzona pracowala w policji (k. 1119, ujawnione k. 1329v cytat: ...powiedzialem
panu K., ze B. P. (1) jest byla policjantkom, tak dowiedzialem sie od tej pani... R. tez powiedzialem, ze ona jest
policjantkom.). W takich warunkach odwolywanie sie do powyzszej okoliczno$ci i wywodzenie z tego, ze $wiadkowie
nie moéwig prawdy, jest nieuprawnione. Co do relacji §wiadka D. K. dotyczacej pobytu pokrzywdzonej w szpitalu i jej
Smierci, to zgodne z rzeczywisto$cia jest to, ze kobieta zmarta w szpitalu, a nie w mieszkaniu, natomiast pozostale
okoliczno$ci pozostaja bez istotnego znaczenia dla przedmiotu postepowania.

Wobec okolicznoSci przywolanych powyzej a szeroko oméwionych przez sad okregowy, za bezzasadne uznaé zatem
nalezy zarzuty apelacji, by u podstaw zaskarzonego wyroku legla ocena materialu dowodowego sprawy sprzeczna z
kryteriami ujetymi w art. 7 kpk i art. 410 kpk.

Nie spos6b takze podzieli¢ stanowiska skarzacej o braku po stronie oskarzonego jakiegokolwiek motywu do dokonania
zabdjstwa jako okoliczno$ci powodujgcej watpliwoéci co do jego sprawstwa i winy. Obronca formutujgc taki wniosek
odwoluje sie do argumentacji ze strony 36 uzasadnienia. Zawarte tam rozwazania nie odnosza sie jednak wprost
do strony podmiotowej przypisanej oskarzonemu zbrodni a dotycza oceny stopnia jej spolecznej szkodliwosci. Sad
wskazal tam na brak po stronie oskarzonego racjonalnego powodu dla pozbawienia pokrzywdzonej zycia i uzasadnil,
z czego wniosek taki wywodzi. Podnie$¢ jednak nalezy, ze rozpoznawang sprawe w tym zakresie trudno uznaé za
szczegblnag. Praktyka orzecznicza w sprawach o zabdjstwa wskazuje, ze choc sa to zbrodnie o najwiekszym ciezarze
gatunkowym, to motywy, jakimi kierujg sie ich sprawcy, pozostaja w takiej dysproporcji do skutku, ze nie sposéb uznaé
racjonalno$¢ powoddw, ktore ich sprawcow do dokonania zabdjstwa doprowadzily. Powyzsze — jak slusznie przyjat
sad — wplywa na ocene stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i w stanie dowodowym rozpoznawanej sprawy, wbrew
sugestiom obrony, nie tworzy stanu watpliwoéci co do sprawstwa i winy oskarzonego. K. K. (1) za zgoda, czy nawet
na zaproszenie pokrzywdzonej, spedzil noc w jej mieszkaniu. B. P. (1) zapewnila mu alkohol, papierosy, wyzywienie,
doszlo miedzy nimi do wspdlzycia. Z wyjadnien oskarzonego, ani innych dowodéw, nie wynika przy tym, by pomiedzy
wskazanymi osobami zaistnial konflikt, badZ jakakolwiek sytuacja kreujaca po stronie oskarzonego motyw do podjecia
dzialan na szkode pokrzywdzonej a pomimo to - uwzgledniajac tylko wyjasnienia oskarzonego - okradt on B. P. (1).
Stosujac kryteria obiektywne, trudno znalez¢ racjonalne uzasadnienie dla takiego dzialania, tym bardziej, w oparciu
o te same kryteria, nie mozna uzasadnié¢ zabojstwa, a przeciez obu tych czyndéw oskarzony dopuscil sie. Wobec
powyzszego przyjecie przez sad, ze nie wiadomo kiedy oskarzony powziat zamiar pozbawienia pokrzywdzonej zycia a
takze braku ku temu racjonalnego powodu, nie poddaje w watpliwo$¢ ustalenia, ze to oskarzony dokonat zabojstwa
B. P. (1). Jak trafnie dostrzega obronica, dla poczynienia ustalen w zakresie zamiaru zabdjstwa, nie jest niezbedne
przyznanie sie oskarzonego do czynu. Trafno$¢ ustalenia, ze oskarzony zamiar taki nie tylko powzial, ale i zrealizowal,
wynika z jego zachowania zrekonstruowanego na podstawie zabezpieczonych dowodow, w szczegblnosSci nagrania z



monitoringu i §ladéw materialnych, ktore to dowody zostaly poddane ocenie bieglego z zakresu pozarnictwa. Jezeli
uwzgledni¢ przy tym, ze zrédlo ognia — zarzewie, zlokalizowano w pomieszczeniu, gdzie znaleziono pokrzywdzong i
w jej poblizu, to nie moze budzi¢ watpliwos$ci prawidlowos$¢ ustalenia przez sad, na tej takze podstawie, ze takie jego
ulokowanie §wiadczy o bezpo$rednim zamiarze dokonania przez oskarzonego zabo6jstwa B. P. (1). W takich warunkach,
bezpodstawne jest stanowisko obroncy, by dzialanie oskarzonego mogto podlegaé ocenie na gruncie art. 155 kk.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci stwierdzi¢ nalezy, ze obronca w zlozonej apelacji nie podwazyla, ani
nawet nie poddala w watpliwo$é¢ trafno$ci ustalen sadu, ktore legly u podstaw przypisania oskarzonemu zabojstwa
pokrzywdzonej. Sad okregowy, przy rozstrzyganiu w zakresie tego czynu, uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci sprawy
i ocenil je w oparciu o kryteria wskazane w art. 7 kpk, stad zaskarzony wyrok nie jest dotkniety obraza tego przepisu,
jak réwniez art. 410 kpk. Wynikiem tak dokonanej oceny sa prawidlowe ustalenie faktyczne, dla ktérych — wbrew
stanowisku obroncy - nie ma alternatywy w zgromadzonych dowodach.

Wobec zaskarzenia wyroku w catoéci, sad apelacyjny dokonat jego kontroli takze w zakresie rozstrzygniecia o karze
nie stwierdzajac, by ta wymierzona za zbrodnie zab6jstwa, byla surowa i to w stopniu razaco niewspélmiernym.
Sad szczegbdlowo wskazal, jakie okoliczno$ci uwzglednil rozstrzygajac w tym zakresie, odwolal sie w szczegdlnoSci do
znacznego stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu czynu, podajgc okolicznoéci, ktore taka
ocene uzasadniaja (str. 36-37). Zbrodnia, ktorej dopuscil sie oskarzony, nalezy do czynéw o najwiekszym ciezarze
gatunkowym warunkowanym takze jej nieodwracalnym skutkiem. Stopien jej spolecznej szkodliwoSci poteguja
okolicznosci, w jakich do zabdjstwa doszlo. Nie sposéb bowiem pomina¢, ze pokrzywdzona pomogla oskarzonemu,
zaprosila go do swojego domu, a jej zachowanie — czego sam oskarzony nie kwestionuje — nie dalo zadnego pretekstu
do podjecia jakichkolwiek dzialan przeciwko niej, tym bardziej tak ekstremalnych jak zabdjstwo dokonane w spos6b
zrekonstruowany przez sad.

Te okoliczno$ci, w powiazaniu ze sluszna argumentacja sadu okregowego, uprawniaja ocene, ze wymierzona
oskarzonemu kara 25 lat pozbawienia wolnoSci jest kara, na ktéra oskarzony zasluzyl, przez to sprawiedliwg. Kara ta
spelni cele, jakie ma osiggnaé, przede wszystkim ten o charakterze zapobiegawczym, nie ulega bowiem watpliwoSci, ze
wobec charakteru i okolicznosci popelnionej przez niego zbrodni, temu zasadniczo izolacja oskarzonego bedzie stuzy¢.

Sad apelacyjny nie podzielil takze tych zarzutdéw apelacji, ktore zostaly skierowane wobec rozstrzygniecia sadu co do
czynu z art. 278 § 11 5 kk.

Dokonujac ocen i ustalenn w analizowanym aktualnie zakresie, sad nie dopuscit sie obrazy norm prawa procesowego
odnoszacych sie zaréwno do kompletnoSci (art. 410 kpk), jak i wartoSci materialu dowodowego sprawy (art. 7 kpk).
Cho¢ nie ma bezpos$rednich dowodoéw, by oskarzony dokonal kradziezy bizuterii nalezacej do B. P. (1), to jednak analiza
caloksztaltu okolicznosci sprawy uprawniala sad do poczynienia takich ustalen, jakie legly u podstaw wyroku takze co
do tego czynu. Sad okregowy shlusznie odniést sie do wyjasnien oskarzonego, ktéry we wstepnej fazie postepowania
kwestionowal, by cokolwiek pokrzywdzonej ukradl a nastepnie, cho¢ przyznal sie do zaboru czesci przedmiotow,
to jednak tylko tych, na ktoére bezposrednio wskazywaly obciazajace go dowody, a zatem zasadniczo nagranie z
monitoringu oraz zeznania $§wiadka A. L.. Co do bizuterii — dwoch pierScionkéw — oskarzony konsekwentnie nie
przyznawal sie do ich kradziezy. Trafnie jednak sad wskazal, odwotujac sie do szeregu osobowych zrodet dowodowych,
w tym rowniez wyjasnien oskarzonego, ze pokrzywdzona nosita duzo bizuterii, w szczegblnosci pierscionki na palcach
obu dloni. Oskarzony, poza pierwszymi wyjasnieniami, przyznat powyzsza okolicznoéé, wskazal takze, ze pierScionki
pokrzywdzona miala na palcach w czasie, kiedy opuszczal jej mieszkanie. Udowodnione jednocze$nie zostalo, ze
nie miala ich juz podczas czynnosci ratowniczych podejmowanych w szpitalu. Jak trafnie wskazal sad okregowy,
z relacji osob, ktore wraz z oskarzonym byly osadzone w celach (§wiadkowie T. K. i J. R.) wynika, ze oskarzony
moéwil im, Ze kobieta miata na palcach pierScionki i ze przed opuszczeniem jej mieszkania, zdjal je i zabral. W
ocenie sadu apelacyjnego, gdyby nie taki sposob ,zagospodarowania” bizuterii pokrzywdzonej przez oskarzonego,
nie byloby racjonalnego powodu, dla ktérego mialby o tym opowiada¢ innym osadzonym. Sam fakt noszenia przez
kobiete pierscionkéw stanowi okolicznosé typowa, jest to standardowa damska bizuteria. Skoro zatem ta okolicznoéc
nie miala charakteru wyrézniajacego, szczegbdlnego, to tym samym, sama w sobie nie mogla stanowié przedmiotu



opowiesci i to mezczyzny. To zatem sprawia, ze wylacznie fakt kradziezy pier§cionkéw czynil te okoliczno$é na
tyle wazna, by oskarzony uznal za stosowne opowiedzie¢ o tym wspolosadzonym. Stanowczo nalezy stwierdzi¢, ze
wzgledy do$wiadczenia zyciowego i nieodparta logika zdarzen na trafno$é takiego ustalenia sagdu wprost wskazujg. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wprost przy tym wynika, ze ustalenia w tym zakresie sad poczynit na podstawie
zeznan przywolanych swiadkéw, ktorym dal wiare (str. 11-13 uzasadnienia). W takich warunkach, stanowisko obroncy,
ze z zadnego dowodu nie wynika, by oskarzony dokonat kradziezy bizuterii (zarzut obrazy art. 410 kpk i art. 7 kpk)
a sad nie wyjasénil, na jakiej podstawie to ustalil (zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 2 kpk), jest bezpodstawne. Obronca
blednie odwoluje sie przy tym do zeznaini syna i siostry pokrzywdzonej, bowiem dowody te sad przyjal za podstawe
ustalenia, ze pokrzywdzona nosila bizuterie, fakt jej kradziezy wywiédl natomiast z innych, przywolanych wyzej, zrodet
dowodowych.

Podobna ocene odnie$¢ nalezy do zarzutu apelacji dotyczacego wartoSci skradzionych pier§cionkéw (str. 33
uzasadnienia). Sad wprost wskazal, ze ich }aczna, minimalng warto$¢, ustalil na kwote 230 zl a podstawe tego ustalenia
stanowila opinia bieglego z zakresu wyceny ruchomosci (k. 1086-1088, t. VI). W opinii biegly wskazal, ze na date czynu
minimalna cena rynkowa pier§cionka srebrnego wynosila 30 zl, zlotego — 200 zl (k. 1088). W konsekwencji, ustalenia
sadu takze w tym zakresie sg stuszne a ich podstawe stanowi konkretny dowdd, ktorego wartoSci obronca nie podwaza.

Sad apelacyjny nie podzielil takze zarzutu apelacji, by kara 3 lat pozbawienia wolno$ci orzeczona wobec oskarzonego
za przestepstwo kradziezy byla razgco surowa, niewspohmierna w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Razaca niewspélmierno$¢ ma miejsce wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona
przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego
(tak Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2007r, SNO 75/07, LEX nr 569073). Oceniajac caloksztalt
okolicznoS$ci rozpoznawanej sprawy nie sposob przyjaé, by sytuacja taka zachodzila wobec oskarzonego.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku (str. 36-37) wskazuje, ze sad wymierzajac oskarzonemu kare za
przestepstwo kradziezy uwzglednil okolicznoSci istotne dla rozstrzygania w tym zakresie oraz wlasciwie je ocenil
w kontekécie dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 11 § 2 kk. Sad, w szczegblnoéci, mial na wzgledzie
ilos¢ i warto$¢ skradzionych przedmiotéw, ale takze okolicznos$ci popelienia tego przestepstwa. W zakresie tych
ostatnich podniosl, ze pokrzywdzona zaprosila oskarzonego do swojego domu, zapewnila nocleg, wyzywienie, alkohol
i papierosy, za$ oskarzony ,odwdzieczyt sie” jej w ten sposob, ze ja okradl a nastepnie pozbawil zycia. W takich
warunkach, choé — jak trafnie dostrzega obrona - sama warto§é skradzionych rzeczy nie jest duza, to jednak
okoliczno$ci, w jakich do kradziezy doszlo, uzasadniaja przyjety wobec oskarzonego wymiar kary jako sankcje
adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu.

Majqgce na wzgledzie te wszystkie okolicznosci, Sqd Apelacyjny nie wwzglednil zlozonej apelacji i
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozstrzygajac o kosztach sadowych postepowania odwotawczego, sad zasadzil od Skarbu Pafistwa wynagrodzenie na
rzecz obroncy oskarzonego, samego oskarzonego, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil z obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych postepowania odwolawczego, uznajac, ze jego aktualna sytuacja zyciowa, w tym fakt dlugoletniej
izolacji, uzasadnia takie rozstrzygniecie.



