Sygn. akt IT AKa 367/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Marek Motuk

Sedziowie SA Zbigniew Kapinski

SO (del.) Ewa Gregajtys (spr.)

Protokolant sek. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jerzego Mierzewskiego

1 oskarzyciela positkowego M. G. (1)

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2016 r. sprawy:

E.W. () zd. W., urodzonej (...) wW., corki M. iJ. zd.M.

oskarzonejz art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. zart. 148 § 1 kk i z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 239 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonej

od wyroku Sqgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 25 czerwca 2015r. sygn. akt
VK 201/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasqdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania odwolawczego,
w tym 600 (szeséset) z1 oplaty.

UZASADNIENIE

E. W. (1) zostala oskarzona o to, ze:

I. wokresie od 7do 8 listopada 2009 r. w W. usilowala naklonié R. P. do zabo6jstwa jej meza M. G. (1), lecz zamierzonego
celu nie osiagnela z uwagi na postawe R. P, tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk,

II. w okresie od 17 pazdziernika 2009 r. do 2 grudnia 2009 r. w W. wielokrotnie usilowala podzega¢ R. P. do
naklonienia nieustalonej osoby do zabdjstwa M. G. (1), lecz zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na postawe R. P.,
tj. oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 Kk,

III. w lutym 2010 r. w W. na terenie Aresztu Sledczego W. G. w W. usilowala podzega¢ U. G. do utrudniania
prowadzonego w Prokuraturze Rejonowej Warszawa Praga Poludnie postepowania 4 Ds. 900/09/3 poprzez
naklonienie jej do sporzadzenia grypsu i jego przekazania M. K., w oparciu o tre$¢ ktorego w/w mial wplynaé na
zmiane zlozonych przez R. P. zeznan w toku prowadzonego postepowania 4 Ds. 900/09/3, lecz zamierzonego celu nie
osiagnela z uwagi na postawe U. G., tj. 0 czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 239 § 1 kk.



Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 25 czerwca 2015 r. w sprawie V K 201/12
oskarzong E. W. (1) w ramach czyn6éw zarzucanych w punktach IiIT uznal za winna tego, ze od dnia 17 pazdziernika
2009 roku do dnia 2 grudnia 2009 roku w W. wielokrotnie usitlowala podzegac¢ R. P. do zabdjstwa jej meza M. G. (1),
lecz zamierzonego celu nie osiggneta wobec postawy R. P., to jest popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. z art.
18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk i za to na mocy tych przepiséw skazal oskarzona a na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z
art. 19 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk wymierzytl jej kare 8 lat pozbawienia wolnosci.

Sad uznal oskarzona za winng popelnienia czynu zarzucanego jej w punkcie III i za to, na mocy art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 239 § 1 kk skazal ja, a na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 19 § 1 kk w zw. z art. 230 §
1 kk wymierzyl kare roku pozbawienia wolno$ci.

Orzeczone kary pozbawienia wolno$ci sad, na podstawie art. 85 kkiart. 86 § 1kk, polaczyl i wymierzyl oskarzonej E. W.
(1) kare laczna 8 lat pozbawienia wolnoSci, zaliczajac na jej poczet, na podstawie art. 63 § 1 kk, okres jej rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 4 grudnia 2009 roku do dnia 2 kwietnia 2010 roku oraz od dnia 19 maja
2010 roku do dnia 8 lipca 2010 roku.

Sad, na podstawie art. 230 § 2 kk, nakazal zwréci¢ oskarzonej dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodow
rzeczowych nr (...) na karcie 864 pod poz. 1i 2; R. P. — dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodéw rzeczowych nr
(...) na karcie 865 pod poz. 1, zas§ dowdd rzeczowy w postaci plyty CD opisany w wykazie dowodéw rzeczowych nr(...)
na karcie 865 pod poz. 2 nakazal pozostawic¢ w aktach sprawy.

Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow postepowania, sad zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa kwote 600
z} tytulem oplaty oraz obciazyl ja w catoSci kosztami procesu.

Apelacgje od wyroku wniesli obroncy oskarzonej.
Adwokat M. D., na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk, zaskarzyla wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej.

Powolujgc sie na tre$c art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk wyrokowi zarzucita obraze przepis6w postepowania
majgca wplyw na tre$¢ wyroku a to art. 442 § 3 kpk, art. 443 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 420 kpk, art.
424 § 112 kpki art. 170 § 1 pkt 1 kpk wywodzac z tego oczywista mozliwo$é wplywu wskazanych naruszen przepisow
postepowania na tre§¢ wydanego rozstrzygniecia.

Obronica wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonej od przypisanych jej czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji
(k. 2868-2884).

Adwokat N. C., na podstawie art. 444 kpk w zw. z art. 425 § 1 i 2 kpk, zaskarzyla wyrok w caloéci na korzysé
oskarzonej. W obszernej apelacji, na podstawie art. 427 § 11 2 kpki art. 438 pkt 2 i 3 kpk, wyrokowi zarzucila:

« w zakresie mozliwoSci przypisania oskarzonej sprawstwa co do wszystkich czynéw zarzucanych jej w akcie
oskarzenia, obraze prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 443 kpk, art. 442 §
3 kpk w zw. z art. 6 kpk oraz art. 345 § 1 kpk, art. 434 § 1 kpk w zw. z art. 168 kpk, art. 202 § 1 kpk w zw. z art.
201 kpk, art. 214 § 1 kpk oraz art. 214 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 7 kpk, art. 8 § 11 2 kpk w zw. z art.
7 kpki art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk,

« w zakresie czynow zarzucanych oskarzonej w punktach I i IT aktu oskarzenia, blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia a nadto obraze prawa procesowego, majaca wplyw na teS¢ orzeczenia a
mianowicie art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 kpk i art. 410 kpk, art. 9 kpki art. 14 § 1 kpk, art. 413 §
1 kpk, art. 4 kpki art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk oraz art. 193 kpk,



 odno$nie czynu zarzucanego oskarzonej w punkcie IIT aktu oskarzenia blad w ustaleniach faktycznych majacy
wplyw na tre$é rozstrzygniecia i obraze prawa procesowego, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia a mianowicie
przepisu art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk.

Podnoszac takie zarzuty, ta skarzaca, na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk, wniosla o uniewinnienie
oskarzonej od wszystkich zarzucanych jej czynow, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie do ponownego rozpoznania (k. 2886-2899).

Adwokat M. Z., na podstawie art. 425 § 11 2 kpk oraz art. 444 kpk, zaskarzyl wyrok w calo$ci.

Rozstrzygnieciu sadu pierwszej instancji, na podstawie art. 14 § 1 kpk i w nastepstwie art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z
art. 17 § 1 pkt 9 kpk, zarzucil skazanie oskarzonej w punkcie I wyroku za czyn nieobjety aktem oskarzenia i naruszenie
przez to zasady skargowosci, co stanowi bezwzgledna przestanke odwolawcza. Ponadto, na podstawie art. 438 pkt 2
i3 kpk w zw. z art. 427 § 1, 2 1 3 kpk zarzucil:

1. obraze przepiséw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku a mianowicie art. 442 § 3 kpk, art. 443 kpk,
art. 174 kpk, art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpki art. 424 § 1 pkt 1i 2 kpk,

2. blad w ustaleniach faktycznych.

Podnoszac takie zarzuty, na podstawie art. 434 § 1 kpk, art. 437 kpk i art. 454 § 2 kpk, obronica wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania (k. 2939-2956).

Oskarzyciel positkowy M. G. (1) i jego pelnomocnik w odpowiedziach na apelacje wnieéli o ich
nieuwzglednienie i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku (k. 2982-3002, 3009-3043).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgje obroncow oskarzonej pomimo obszernosci sformulowanych tam zarzutéow i argumentéow
przytoczonych na ich poparcie nie zastugujq na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacych sad pierwszej instancji rozstrzygal w oparciu o taki material dowodowy, jaki w
warunkach i okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy byl mozliwy do zgromadzenia i prawidlowego jej rozstrzygniecia.
Zebrane dowody sad ocenil z poszanowaniem regut ujetych w art. 7 kpk i w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil
stan faktyczny nie zawierajacy bledow. W konsekwencji wyrok sadu pierwszej instancji w sferze analizy materialu
dowodowego, jak i poczynionych na jej podstawie ustalen, a w koncu takze oceny prawnej zachowania oskarzonej
i mozliwo$ci przypisania jej winy nie jest dotkniety takimi uchybieniami, by niezbedna byla jego modyfikacja badz
uchylenie i przekazanie do ponownego rozpoznania.

Z uwagi na szeroki zakres zarzutéw odwolawczych opartych de facto na wszystkich podstawach ujetych w art. 438
kpk, ale wskazujacych takze na zaistnienie w sprawie bezwzglednej przestanki odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 kpk,
zasadnym jest, by w pierwszej kolejnosci odnie$é sie do tych ostatnich, bowiem ich ewentualne uwzglednienie, wobec
regulacji art. 439 § 1 kpk, obligowaloby sad odwolawczy do uchylenia wyroku w czesci dotknietej tym uchybieniem,
niezaleznie od jego wplywu na tre$¢ wyroku a tym samym niezaleznie od skuteczno$ci pozostalych zarzutow (zarzuty w
apelacjach adwokat N. C. i adwokata M. Z.). Wbrew stanowisku skarzacych, wyrok sadu pierwszej instancji w zakresie
rozstrzygniecia co do Ii I zarzutu aktu oskarzenia nie jest dotkniety obraza przepiséw prawa procesowego i to majaca
range bezwzglednej przestanki odwolawcze;j.

Pomimo oczywistosci tego stwierdzenia, wobec stanowiska obroncéw przypomnieé nalezy, ze przedmiotem procesu
jest ujete w akcie oskarzenia zdarzenie historyczne. Znaczenie okreslenia "zdarzenie historyczne" obejmuje opisane
w skardze wniesionej przez prokuratora zdarzenie faktyczne. Zdarzenie historyczne jest przy tym pojeciem o
szerszym znaczeniu niz pojecie "czynu" oskarzonego, polegajacego na jego dzialaniu lub zaniechaniu. Sad, w



nastepstwie wynikow postepowania dowodowego, moze inaczej, w pordwnaniu z twierdzeniami oskarzyciela w
akcie oskarzenia, dokonaé ustalenn w sprawie, o ile porusza sie w granicach wyznaczonych zdarzeniem ujetym w
akcie oskarzenia. Granice oskarzenia sa zachowane wtedy, gdy w miejsce czynu (badz czynéw) zarzuconego, w
ramach tego samego zdarzenia faktycznego (historycznego) mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn ze zmienionym
opisem, czy nawet oceng prawng, ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowan czlowieka, ktore staly sie
podstawa poddania w akcie oskarzenia przejawow jego dzialalno$ci wartoSciowaniu z punktu widzenia przepiséw
prawa karnego materialnego. Jak wskazuje Sad Najwyzszy, elementami skladowymi ulatwiajacymi okreslenie ram
tozsamosci "zdarzenia historycznego" s3: identyczno$é przedmiotu zamachu, identyczno$¢ podmiotéw oskarzonych o
udzial w zdarzeniu, identyczno$é podmiotéw pokrzywdzonych, a wreszcie tozsamo$¢ czasu i miejsca zdarzenia, za§ w
wypadku odmiennego niz w akcie oskarzenia okreélenia tej daty i miejsca, analiza strony przedmiotowej i podmiotowej
czynu w kontek$cie zwigzku przyczynowego pomiedzy ustalonym zachowaniem osoby oskarzonej i wynikajacego z
tego zachowania skutkiem takiego dzialania badz zaniechania (tak SN w wyroku z 2.03.2011 1, IIl KK 366/10, OSNKW
2011/6/51 a takze w wyroku z 5.09.2006 r. IV KK 194/06, OSNwSK 2006/1/1663). Granice oskarzenia wyznacza
zatem przedmiot ochrony a w jego ramach takze rodzaj przestepstwa, przedmiot czynno$ci wykonawczej, miejsce i
czas dzialania a takze osoba oskarzonego i pokrzywdzonego.

Na gruncie analizowanej sprawy, przedmiotem rozpoznania w zakresie zarzutéw ujetych w punktach I i II skargi
prokuratora, bylo dzialanie oskarzonej polegajace na naklanianiu innej osoby — R. P. do zabdjstwa jej meza
przez samego naklanianego, badz osobe przez niego w tym celu znaleziona. Zamiar oskarzonej obejmowal zatem
zabojstwo pokrzywdzonego a osoba, ktora z jej perspektywy miala ten cel zrealizowaé samodzielnie lub znaleZ¢ innego
wykonawce, byl R. P.. Prokurator takie dzialanie oskarzonej zakwalifikowal jako dwa odrebne czyny a u podstaw
takiej faktyczno-prawnej oceny leglo wyodrebnienie kazdego z czynéw w oparciu o kryterium typowanego przez
oskarzona bezpo$redniego wykonawcy zleconego czynu. Tak zakre§lone ramy oskarzenia — w analizowanym zakresie
— oznaczaja, ze przedmiot procesu, a tym samym granice oskarzenia wyznaczalo zdarzenie faktyczne, ktorego istote
stanowily wielokrotnie podejmowane przez oskarzona préby naklonienia R. P. do zabodjstwa jej meza M. G. (1), w
tym znalezienia osoby, ktora podjelaby sie takiego zlecenia. Oskarzonej zarzucono zatem usilowanie podzegania do
zbrodni zabojstwa, ktorej przedmiotem ochrony jest zycie a przedmiot czynnoéci wykonawczej obejmowal dziatanie.
Z tresci zaskarzonego wyroku wynika, ze w tozsamych ramach czasowych wyznaczonych treScia obu zarzutow,
jak i miejscu tam wskazanym, sad skazal oskarzong za jedno przestepstwo - usilowanie podzegania do zabdjstwa.
Zarzucenie oskarzonej usilowania podzegania R. P. do zabdjstwa pokrzywdzonego przez niego samego lub osobe
przez niego znaleziong a przypisanie podzegania R. P. do zabo6jstwa pokrzywdzonego w okresie czasu wyznaczonym
zarzutami aktu oskarzenia, nie stanowi wyjécia poza granice oskarzenia. Z przepisu art. 413 § 2 kpk okreslajacego
wymogi, jakie winien spelnia¢ wyrok skazujacy wynika obowiazek dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu
czynu oraz jego kwalifikacji prawnej. Przez ,dokladne” okre$lenie czynu nalezy rozumie¢ wskazanie wszystkich
znamion okreslajacych typ przestepstwa. Jednoczeénie kazde znamie powinno znajdowac konkretyzacje w opisie
czynu, ta natomiast powinna nastepowac¢ w ramach ustalen faktycznych prezentowanych w pisemnych motywach
wyroku (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 2.10.2014 r, sygn. akt V KK 77/14, LEX 1532787; z 1.09.2015 r, V KK
182/15). Tym samym, skoro opis czynu przypisanego oskarzonej w punkcie I czeéci rozstrzygajacej zaskarzonego
wyroku obejmuje komplet znamion przypisanego jej przestepstwa, to jego skonkretyzowanie w uzasadnieniu wyroku
poprzez wskazanie, ze usilowanie podzegania R. P. do zabojstwa polegalo na zleceniu jemu samemu jego realizacji,
jak i zlecenie jemu wlasnie znalezienia wykonawcy tego czynu, nie stanowi uchybienia w sferze prawa procesowego
i to skutkujacego bezwzgledng przestanka odwolawcza. Dokonujac okreslenia czynu przypisanego oskarzonej, sad
jednoznacznie wskazal, ze uznaje jej wine w ramach czynéw zarzucanych jej w punktach I i IT aktu oskarzenia
przypisujac tam chociazby ujety czas trwania przestepstwa. Tymczasem lektura apelacji obroncow wskazuje, ze
interpretuja oni tre$¢ wyroku w taki sposob, jak gdyby sad rozstrzygnal wylacznie w zakresie I zarzutu aktu oskarzenia,
do czego ani sama tre$¢ wyroku, ani jego uzasadnienie w zadnej mierze nie uprawniaja.

Inna natomiast kwestia, podnoszona w apelacji adwokata M. Z., jest ocena prawidlowoSci uznania przez sad,
ze analizowane zachowania oskarzonej stanowia jedno przestepstwo a zatem ocena, czy stanowisko sadu w tym
przedmiocie respektuje wymogi czeSci ogdlnej kodeksu karnego. W tym jednak zakresie granice orzekania przez



sad pierwszej instancji zostaly okreSlone zakresem i kierunkiem zaskarzenia pierwszego wyroku, jaki zapadl w
rozpoznawanej sprawie i byl przedmiotem kontroli odwolawczej. Wyrok aktualnie poddany kontroli instancyjnej
zapad} po ponownym rozpoznaniu sprawy, do ktérego doszlo w nastepstwie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 26 wrzeénia 2012 roku w sprawie IT AKa 147/12. Sad Apelacyjny rozpoznawal wowczas apelacje obroncow
oskarzonej od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 14 lutego 2012 roku w sprawie V K
165/10 i w wyniku ich rozpoznania wyrok ten uchylil i sprawe przekazal sagdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania. Uchylony wyrok byl tozsamy z aktualnie zaskarzonym a apelacje, ktore skutkowaly jego uchyleniem,
zostaly wniesione wylacznie na korzys$¢ oskarzonej. Taki uklad procesowy, wobec tresci art. 443 kpk, uniemozliwial
sadowi orzekajacemu w ponownym postepowaniu, wydanie orzeczenia surowszego niz uchylone. Orzeczenie surowsze
to takie, ktore w jakiejkolwiek sferze sytuacje osoby oskarzonej czyni mniej korzystna, anizeli ta wynikajaca z
wecze$niejszego rozstrzygniecia. Nie ulega przy tym watpliwo$ci, ze w analizowanym ukladzie procesowym przyjecie
po ponownym rozpoznaniu sprawy, ze zachowanie oskarzonej winno by¢ oceniane nie w ramach jednego, ale
jako dwa odrebne przestepstwa, byloby w oczywistym stopniu ,orzeczeniem surowszym”. Wobec powyzszego, to
uwarunkowania natury procesowej wykluczaly mozliwo$¢ ustalenia przez sad, ze poddane analizie zachowanie
oskarzonej winno podlega¢ ocenie jako dwa odrebne czyny. Sad pierwszej instancji dokonujgc prawno-karnej oceny
zachowania oskarzonej na te wlasnie okolicznoé¢ wprost wskazal na str. 56 uzasadnienia i zaprezentowana tam
argumentacja w pelni zasluguje na uwzglednienie.

Wobec powyzszego zarzuty skarzacych, by wyrok sadu okregowego w omawianym zakresie zapadl z naruszeniem
zasady skargowoSci a przez to dotkniety byl bezwzgledng przestanka odwolawczg z art. 439 § 1 pkt 9 kpk, nie zastluguja
na uwzglednienie.

Wszyscy skarzacy we wniesionych apelacjach zarzucili rozstrzygnieciu sadu okregowego takze obraze art. 442 § 3
kpk. Skuteczno$c¢ takze tego zarzutu determinowalaby tre$¢ wyroku sadu odwolawczego, stad ocena, czy uchybienie
to rzeczywiécie zaistnialo, ma w sprawie zasadnicze znaczenie i wymaga omoéwienia przed zajeciem stanowiska
co do pozostalych zarzutow odwolawczych kwestionujacych przede wszystkim prawidlowo$¢ oceny zgromadzonego
materialu dowodowego i ustalen, ktore na tej podstawie sad poczynit.

Analiza akt sprawy, w tym zakresu postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji a takze
zaprezentowanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jego motywow, w kontekScie wezeéniejszego orzeczenia
sadu odwolawczego a tym samym powododw, dla ktoérych uchylono pierwszy wyrok skazujacy oskarzona, w zadnej
mierze nie uprawnia stanowiska obronicow, by wyrok sadu pierwszej instancji zapadl z obraza powolanej normy prawa
procesowego. Przepis 442 § 3 kpk stanowi, ze zapatrywania prawne i wskazania sadu odwolawczego co do dalszego
postepowania sg wigzace dla sadu, ktéremu sprawe przekazano do ponownego rozpoznania. ,Zapatrywania prawne”
to wskazania interpretacyjne co do stosowanych w sprawie norm prawa procesowego lub materialnego, natomiast
»~wskazania co do dalszego postepowania” to zalecenia dotyczgce potrzeby uzupelienia materialu dowodowego,
sprawdzenia, czy wyjaénienia okre$lonych okoliczno$ci. Uwzgledniajac omdéwione w uzasadnieniu sadu apelacyjnego
przyczyny uchylenia wcze$niejszego wyroku, nie ulega watpliwosci, ze zalecenia sadu odwolawczego miaty charakter
zarobwno wskazan co do dalszego postepowania, jak i zapatrywan prawnych, cho¢ te ostatnie, wobec powodéw
uchylenia wyroku, zostaly przez sad odwotawczy tylko zasygnalizowane (k. 12-13 uzasadnienia IT AKa 147/12). Sad
Apelacyjny wskazal w pierwszej kolejno$ci na braki w materiale dowodowym wynikajace z istotnych uchybien w tym
zakresie na etapie §ledztwa, nadto podniést szereg okolicznosci dotyczacych prawidlowosSci samej oceny dowodow, w
szczegoblnosci osobowych. Sad podnidsl, Ze sposob uksztaltowania materialu dowodowego sprawy opartego gtownie na
dowodach osobowych, wymagat bardziej wnikliwej ich oceny, anizeli ta, ktora przedstawit sad wowczas orzekajacy w
pierwszej instancji. Wskazania sadu odwolawczego obejmowaly zatem potrzebe uzupelienia materialu dowodowego
sprawy i respektowania kryteriow ujetych w art. 77, art. 5 § 2 kpki art. 4 kpk przy ocenie wynikow ponownego procesu.
Uwzgledniajac tok ponownego postepowania, jak réwniez zaprezentowana w uzasadnieniu wyroku ocene jego
efektow, stwierdzié nalezy, ze sad pierwszej instancji zalecenia sagdu odwolawczego wykonal. Odmienne stanowisko
skarzacych w tym zakresie nie jest zatem stuszne.



W zakresie czynnoS$ci podjetych w celu poszerzenia podstawy dowodowej rozstrzygania wskazaé nalezy, ze sad
okregowy przed skierowaniem sprawy na rozprawe wyznaczyt na dzieh 8 listopada 2012 r. posiedzenie w trybie
art. 345 § 1 kpk (sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. 2013.1247). Obecni woéwczas obroncy byli przeciwni
zastosowaniu wskazanego trybu a w przypadku, gdyby sad nie uwzglednial ich stanowiska, wnioskowali o przekazanie
sprawy innej prokuraturze, anizeli pierwotnie prowadzaca $ledztwo, cho¢ prawnej podstawy takiego orzeczenia nie
wskazali. Obroncy wnosili natomiast o zastosowanie trybu z art. 397 kpk (k. 1676-1677). Tak szczegdlowe przytoczenie
stanowiska obrony w zakresie zastosowania instytucji z art. 345 kpk jest o tyle zasadne, ze adwokat N. C. zarzuca
w swojej apelacji obraze powolanego przepisu, przy czym uchybienie sagdu w tym zakresie odnosi do dowodu ze
zbadania tredci zawartych w telefonach os6b majacych zwiazek z zarzutami. Jej stanowisko jest zatem odmienne
anizeli wowczas prezentowane przez obrone. Niezaleznie od powyzszego podnies$c nalezy, ze wobec treéci art. 180a ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (tj. Dz. U. 2014.243) dane telekomunikacyjne, ktérych
dotyczy analizowany zarzut odwolawczy, do 21 stycznia 2013 r. byly przechowywane przez operatoréw przez okres
24 miesiecy od dnia polaczenia lub nieudanej jego proby, a aktualnie — przez okres 12 miesiecy. Powyzsze oznacza,
przy uwzglednieniu dat z zarzutéw aktu oskarzenia, ze juz w dacie posiedzenia sagdu uzupelhienie postepowania w
tym zakresie bylo niemozliwe. W konsekwencji, niestuszny jest zarzut skarzacej w tym przedmiocie kierowany wobec
sadu orzekajacego w ponownym postepowaniu. Dla porzadku jedynie nalezy wskaza¢, ze o dane te sad zwroécil sie
do operatoréow uzyskujac informacje, ze z uwagi na uplyw terminu z art. 180a powolanej ustawy, operator nimi nie
dysponuje (k. 2680, 2682, t. XIV).

Wskaza¢ w koncu nalezy, ze stan dowodowy sprawy przy wydawaniu wyroku aktualnie poddanego kontroli
odwolawczej, ulegl istotnej zmianie w poréwnaniu z tym, jaki istnial w dacie jej rozstrzygania przy pierwszym
rozpoznaniu. Sad orzekajacy w pierwszej instancji — w tym zakresie realizujac zalecenia sadu odwolawczego —
przeprowadzil konfrontacje §wiadkéw R. P. i M. B. (1), przestuchat szereg dodatkowych §wiadkéw zawnioskowanych
przez obrone a nadto — co istotne - dysponowal nagraniem rozmowy oskarzonej ze $§wiadkiem J.-B.. Lektury apelacji
uprawniaja natomiast do oceny, ze w zakresie realizacji wskazan sadu odwolawczego, ta kwestia pozostala poza
uwaga skarzacych, cho¢ ma istotne znaczenie dla rozstrzygania. W uzasadnieniu wyroku sad odniost sie takze do
tresci poszczeg6lnych dowodow wskazujae, ktore z nich i w jakim zakresie uznat za wiarygodne i co leglo u podstaw
takiej oceny. Sad dokonal przy tym — zgodnie z zaleceniami sagdu odwolawczego — wnikliwej analizy osobowych
zrédel dowodowych, oceniajac te dowody indywidualnie, ale takze w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci sprawy.
Wobec powyzszego, zarzuty skarzacych, by wyrok sadu okregowego zapadl w nastepstwie obrazy art. 442 § 3 kpk sa
nieuprawnione.

Analiza apelacji w tym zakresie uprawnia przy tym do wniosku, ze w opinii skarzacych zalecenia sagdu odwolawczego
sprowadzaly sie w praktyce do obowigzku uniewinnienia oskarzonej co oddaje chociazby stanowisko wyrazone
w apelacji adwokata M. Z., gdy podnosi, ze formalnie sad a’quo wykonal zalecenia sadu a’quem w zakresie
przeprowadzenia wskazanych dowodow. Wykonane czynno$ci nie doprowadzily jednak do zadnych pozytywnych
ustalen dla oskarzonej (str. 6 apelacji). Tymczasem zalecenia sadu odwolawczego takiego charakteru nie mialy, i co
oczywiste, mie¢ nie mogly.

Wobec powyzszego, zarzuty skarzacych wskazujace na obraze art. 442 § 3 kpk nie zastuguja na uwzglednienie.

Podobng ocene odnies$é nalezy do tej grupy zarzutéw apelacji, w ktérych podnoszac obraze przede wszystkim art. 7
kpki art. 5 § 2 kpk a takze art. 4 kpk czy art. 410 kpk skarzacy wywodza, ze ocena materialu dowodowego sprawy
dokonana przez sad pierwszej instancji nie spelia kryteriow wskazanych przepiso6w a wobec powyzszego poczynione
w jej nastepstwie ustalenia faktyczne nie s prawdziwe. Zarzuty apelacji dotyczace sfery ocen stanowia ich zasadnicza
cze$é i choé skarzacy roznie je opisali i zakwalifikowali, to uchybieniom prawa procesowego w tym zakresie po$wiecili
zdecydowanie najwiecej uwagi we wniesionych §rodkach odwolawczych.

Whnikliwa lektura apelacji, jak i wnioski plynace z wystapien obroficow na rozprawie odwolawczej, nie pozwala
podzieli¢ stanowiska skarzacych, by rozpoznawana sprawa miala charakter prosty i sprowadzala sie do oceny



warto$ci dowodowej zeznan czterech zasadniczych Swiadkow, ktorych relacje stanowily podstawe do skierowania
aktu oskarzenia przeciwko E. W. (1). Dokonywanie ocen stanowi istotng a zarazem najwieksza trudno$¢ procesu
dochodzenia do prawdy materialnej stanowiacej, zgodnie z art. 2 § 2 kpk, podstawe wszelkich rozstrzygnie¢. Poziom
trudnoéci przy dokonywaniu analizy materialtu dowodowego rozpoznawanej sprawy wynika takze z tego, ze w
zasadniczej mierze tworzg go osobowe zrodta dowodowe, a te — jak trafnie wskazal Sad Apelacyjny w toku pierwszego
postepowania odwolawczego — podlegaja modyfikacji, czesto intencjonalnej, w zakresie zdecydowanie szerszym,
anizeli $lady materialne. Nie sposob takze nie dostrzec, ze takze osoba oskarzonej, z uwagi na uwarunkowania
Srodowiskowe, nie jest typowa podsadna a uwzgledniajac warunki i okolicznoéci zdarzen stanowiacych szerokie
tlo zarzutbow, takze sam przedmiot postepowania nakazuje zakwalifikowaé je jako proces trudny. Wymiernym tego
dowodem jest takze obszerno$¢ ztozonych apelacji, jak i to, ze zaskarzone orzeczenie zapadlo w wyniku ponownego
rozpoznania sprawy.

Tre$é uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje jednak, ze sad orzekajacy w pierwszej instancji te wszystkie
okoliczno$ci uwzglednit w procesie oceny materialu dowodowego sprawy, stad ta przedstawiona w jego uzasadnieniu
w pelni korzysta z ochrony art. 7 kpk. Sad poddal szczegbélowej analizie caloksztalt okoliczno$ci sprawy, w
szczegolnosci szeroko omoéwil relacje swiadkéw obcigzajacych oskarzona, dokonujac ich oceny zar6wno w aspekcie
wewnetrznej spojnosci kazdego dowodu, jak rowniez analizujgc ich tre$é na tle pozostalych dowodéw. W procesie
oceny dowodéw osobowych, w tym takze wyjasnien oskarzonej, sad uwzglednit jakze istotng okolicznos¢ konfliktu
pomiedzy stronami i to konfliktu o trudnym podlozu, bo dotyczacym sfery emocjonalnej a powstalego na tle
rozpadu dlugoletniego zwigzku a od 2003 roku malzenstwa. Strony procesu, z réznym skutkiem, inicjuja wobec
siebie postepowania, takze karne. Nie ulega rowniez watpliwosci, ze oskarzona w okresie poprzedzajacym zarzuty,
poczatkowo za posrednictwem agencji detektywistycznej a potem chociazby przez R. P., §ledzila pokrzywdzonego,
zlecila dokumentowanie w formie zdje¢ tego co robi, z kim sie spotyka. Oskarzona chetnie, czesto i niemal bez
ograniczen relacjonowala zdarzenia ze swojego zycia prywatnego nie tylko osobom znajomym i przyjaciolom, ale
takze takim, z ktérymi stopien zazyloSci relacji takich nie uzasadnial. Wymiernym tego przykladem jest zachowanie
oskarzonej podczas pobytu w areszcie $§ledczym, gdzie takze przypadkowym wspoétosadzonym przedstawiala swoja
sytuacje zyciowa i prawng, okazujgc takze dokumenty. Réwniez pokrzywdzony, choé¢ w znacznie ograniczonym
zakresie, interesowal sie zyciem zony, wiedzial z kim sie spotyka.

Przywotane okolicznoéci o tyle maja znaczenie, ze z uwagi na emocjonalne zaangazowanie stron w konflikt, w
okre§lonym zakresie, moga wplywaé na poziom ich obiektywizmu, co sad takze uwzglednil przy rozstrzyganiu.
Taki charakter relacji pomiedzy oskarzona i pokrzywdzonym sprawia, ze szczegblnego znaczenia nabieraja zeznania
tych osob, ktéore w konflikt ten przynajmniej emocjonalnie nie byly zaangazowane i tym samym nie mialy
motywu, by swoja wiedze i spostrzezenia przedstawia¢ w sposéb subiektywny. Nie wymaga przy tym wiadomosci
specjalnych okoliczno$é, ze relacjonowanie zdarzen zgodnie z ich rzeczywistym przebiegiem jest naturalnym,
typowym zachowaniem czlowieka i nawet przy uwzglednieniu trudno$ci w odtwarzaniu czesci z nich, zachowaniem
najprostszym. Relacjonowanie niezgodne z rzeczywisto$cia, czyli klamstwo, wymaga motywu a jak shusznie uznal sad
w rozpoznawanej sprawie, nie tylko nie ma podstaw do przyjecia, by osoby obciazajace oskarzong w takich warunkach
zeznawaly, ale w $wietle caloksztaltu jej okolicznosci, sytuacje taka nalezy wykluczyé. Samo to, ze zeznania gtéwnych
swiadkow sa dla oskarzonej niekorzystne nie oznacza, ze dowody te sa niewiarygodne, choé¢ w zasadniczej mierze to
z tej okolicznosci skarzacy ocene taka wywodza.

Podzielajac zatem przedstawiona w uzasadnieniu wyroku szczegélowa analize zeznan M. B. (2), R. P. oraz U. i M.
K., a to relacje tych os6b mialy zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze Swiadkowie
ci w otoczeniu oskarzonej pojawili sie co do zasady przypadkowo. W odniesieniu do M. B. (2) i R. P. wskazac
dodatkowo trzeba, ze spotkanie z nimi zainicjowala sama oskarzona angazujac w to Swiadka M. S. (1). M. B. (2) we
wecze$niejszym okresie, okolo 2005 roku, pracowala w klubie nalezagcym m. in. do pokrzywdzonego a kierowanym
przez tego $wiadka. Wraz z M. G. (2) — aktualng partnerka zyciowa pokrzywdzonego i matka jego dziecka — zajmowata
tam stanowisko menagera, z pracy musiala jednak odej$¢, bowiem nie bylo potrzeb, by klubem zarzadzaly dwie
osoby a M. G. (2) zdecydowanie lepiej odnalazla sie w tej roli. Relacjonujac w tym zakresie $wiadek wprost wskazata



odeszlam z klubu, bo nie bylo tam dla mnie pracy. M. byla madrzejsza i M. zostawil ja. Nie bylo tam pracy dla dwoch
menagerdw (k. 1154-1154v). Na powyzsza okoliczno$é zeznawal takze M. S. (2), ktéry wskazal, ze poczatkowo M. B.
(2) i M. G. (2) przyjaznily sie, ale potem te relacje istotnie sie zmienily (k. 1142 ... obie panie M. i M. na poczatku
byly jak siostry blizniaczki... potem relacje sie popsuly... po okolo pol roku od rozpoczecia dziatalnoéci klubu pani
J. zostala zwolniona). Tak szczegétowe przytoczenie tych okoliczno$éci ma o tyle istotne znaczenie, ze obrazuje w
jakich warunkach i okolicznoéciach M. B. (2) zakonczyta prace u pokrzywdzonego. To wlasnie spowodowalo, ze gdy
oskarzona zwrocita sie do M. S. (2) o pomoc w znalezieniu $§wiadkéw do jej sprawy rozwodowej, ten wskazal M. B.
(2) i zaaranzowal z nig spotkanie. Podkresli¢ takze nalezy, ze z zeznan M. B. (2) wynika, ze po odejsciu z klubu jej
sytuacja zyciowa, w tym materialna, byla bardzo trudna. Cho¢ §wiadek zwigzala sie z R. P. i urodzila dziecko, to
nie miala stalej pracy a dochody jej partnera zdecydowanie nie wystarczaly na zaspokojenie podstawowych potrzeb
ich rodziny. W takich warunkach M. B. (2) zostala niejako ,wytypowana” przez M. S. (2) jako potencjalny Swiadek,
ktory zgodzi sie zeznawac przeciwko M. G. (1) w sprawie rozwodowej i na taka propozycje, po rozmowie z oskarzona,
Swiadek przystata. Zauwazy¢ takze nalezy, ze M. S. (1) w toku postepowania wskazywal, ze pokrzywdzony jest mu
winien pienigdze a uwzgledniajac zeznania M. G. (1) w zakresie warunkéw, w jakich mezczyzni zakonczyli wspolprace,
nie ulega watpliwoSci, ze ich relacje byly po prostu zle. M. S. (1) wprost przy tym wskazywal, ze E. W. (1) kontaktujac
sie z nim i oczekujac pomocy w znalezieniu poérod bylych pracownikéw klubu (...) Swiadkéw do sprawy rozwodowej,
zaoferowata M. S. (1) splate dtugéw jej meza (k. 332v, 1142 zeznania M. S.). Przytoczone okolicznoSci, w jakich M. B.
(2) z wylacznej inicjatywy oskarzonej pojawila sie w jej zyciu, nakazuja wykluczy¢, by pozostawala w jakichkolwiek
relacjach z pokrzywdzonym i jego partnerks, tym bardziej wiec, by jej dzialania, w tym tres¢ zeznan zlozonych
w sprawie, byly inspirowane przez pokrzywdzonego a taka sugestia wynika z apelacji obroncow. W $wietle tych
okoliczno$ci $wiadek miala powody, by pokrzywdzonego i jego partnerki nie darzy¢ sympatia, to zreszta skutkowalo
— co raz jeszcze nalezy podkresli¢ — stuszna oceng M. S. (1), ze w takich warunkach $§wiadek przyjmie propozycje
oskarzonej a ta sprowadzala sie do zlozenia w procesie rozwodowym zeznan wskazujacych na to, ze pokrzywdzony
juz w czasie zarzadzania E. a wiec kilka lat przed formalnym rozpadem zwiazku z oskarzona, zdradzat ja z M. G.
(2). Wobec tresci zgromadzonych w sprawie dowodow, w tym wyjasnien samej oskarzonej, nie ulega watpliwosci, ze
Swiadek wyrazila na powyzsze zgode. Na skutek coraz czestszych spotkan, relacje $wiadka z oskarzong z biegiem czasu
staly sie przyjacielskie, oskarzona hojnie wspierata przy tym M. B. (2) i jej rodzine. Z materialu dowodowego wynika
bowiem, ze oskarzona urzadzala dla nich wystawne kolacje, lecz co istotniejsze, §wiadczyla im takze pomoc finansowa
w formie prezentéw dla dziecka, pozyczek i co istotne — zatrudnienia R. P. do prac wykonczeniowych przy dwoch
domach. Nie ulega zatem watpliwo$ci, ze Swiadek i jej rodzina pozostawali w przyjacielskich relacjach z oskarzong
i na takich relacjach wymiernie korzystali. To sprawia, w §wietle wskazan wiedzy, logiki i do$wiadczenia zyciowego,
ze tylko nadzwyczajna sytuacja, szczego6lne zdarzenie, moglo ich skloni¢ do zrezygnowania z takiego wsparcia a taki
charakter mialy dzialania podjete przez oskarzona w celu naklonienia R. P. do zabdjstwa jej meza, badz znalezienia
przez niego wykonawcy takiego czynu.

Odnoszac sie do osoby partnera zyciowego M. B. (3) — R. P. stwierdzi¢ nalezy, ze $wiadek ten nie mial zadnego
zwigzku ani z pokrzywdzonym, ani z jego partnerka, bo oséb tych nie znal. Z materialu dowodowego sprawy
wynika, ze w okresie pracy M. B. (3) w E., R. P. nie pozostawal z nig w zwigzku. To sprawia, ze $wiadek nie
mogl znaé relacji panujacych wowczas w klubie i os6b, z ktérymi jego po6zZniejsza konkubina wspdlpracowala.
R. P. nie znal takze oskarzonej, ona sama nie kwestionuje, ze poznala go jako partnera M. B. (2). Oskarzona
zatrudnita §wiadka, wyplacala mu zaliczki i udzielila pozyczki na poczet zleconych prac remontowych, co w polaczeniu
z pozostalymi profitami wynikajacymi z tej znajomo$ci nakazuje wykluczyé¢, by $wiadek mial jakikolwiek inny
motyw do zakonczenia tej znajomosci, anizeli ten, ktéry konsekwentnie wskazywal w swoich zeznaniach. Sad
pierwszej instancji trafnie uznal, ze sam fakt udzielenia $§wiadkowi przez oskarzona pozyczki, motywu takiego
stanowi¢ nie moze. Relacje pomiedzy Swiadkiem a oskarzona ukladaly sie dobrze, oskarzona nie zrezygnowala z
prac wykonczeniowych wykonywanych dla niej przez $wiadka, nie zazadala rowniez zwrotu pozyczki. Tym samym,
okoliczno$¢ jej udzielenia pozostawala bez zadnego zwigzku z jego p6zniejszym zachowaniem a w szczegolnos$ci
zlozeniem zeznah w sprawie. Znamienne w tym zakresie sa wyjaénienia samej oskarzonej, ktéra przestluchiwana w
postepowaniu przygotowawczym, cho¢ kwestionowala prawdziwo$¢ zeznan $wiadka, to nie wskazala, by pomiedzy
nig a R. P. doszlo do jakiegokolwiek konfliktu, w szczego6lnoSci na tle rozliczen finansowych. Oskarzona podawala,



ze zeznania $wiadka stanowig pomodwienie, sa spreparowane i sfingowane przez mojego meza, nie podawata jednak,
by $wiadek miat jakikolwiek powdd, by ja obcigzac, w szczegoblnosci by zazadala od niego zwrotu pieniedzy (k. 47).
To dopiero w toku postepowania sagdowego oskarzona podala, ze Swiadek jest oszustem i obcigzyt ja po tym, jak 1
grudnia zwrécila sie o zwrot pozyczki (k. 1701). Uwzgledniajgc zatem okoliczno$¢, ze to zadanie zwrotu pozyczki,
jej zdaniem, mialo spowodowaé konflikt skutkujacy bezpodstawnym pomoéwieniem przez $wiadka zakonczonym
tymczasowym aresztowaniem oskarzonej, oczywistym jest wskazanie na tg sytuacje przy przedstawieniu zarzutu.
Tymczasem oskarzona w postepowaniu przygotowawczym okoliczno$ci tej nie podala, co §wiadczy o tym, ze sytuacja
taka nie miala miejsca i to nie kwestie rozliczen finansowych sklonily $wiadka do kontaktu z pokrzywdzonym a
nastepnie zlozenia zeznan w sprawie. Poddajac analizie relacje Swiadka w tym zakresie, adwokat N. C. podnosi, ze R. P.
otrzymal od oskarzonej kwote znacznie wyzsza, anizeli ta wynikajaca z umowy i weksla (k. 1152), bo 11.000 zl. Skarzaca
shusznie przy tym dostrzega, ze okoliczno$é ta wynika wylacznie z zeznan R. P. (k. 4v, 1158). Oskarzona na taka kwote
dlugu nigdy nie wskazywala, a co istotne, kwoty tej nie dochodzila, bo jej powddztwo cywilne przeciwko Swiadkowi
wytoczone w 2011 roku obejmowalo zadanie zaplaty wylacznie 5.000 z} (k. 1215-1227, 1938-1939). W konsekwencji,
zeznania $wiadka w tym zakresie $§wiadcza o szczeroSci jego wypowiedzi a nie checi wykorzystania oskarzonej i jej
pomodwienia w odwecie za zadanie zwrotu pieniedzy, skoro z zagdaniem w tym zakresie oskarzona nigdy nie wystapila.

Nie stanowia réwniez podstawy do zakwestionowania warto$ci zeznan R. P. te wszystkie okoliczno$ci, na ktore
w obszernych zarzutach apelacji wskazala adwokat N. C.. Nieuprawnione jest twierdzenie skarzacej, by swiadek
dysponowal numerem telefonu M. G. (1), a wskazywanie na znajomo$é¢ jego konkubiny z partnerka zyciowa
pokrzywdzonego jest nieuprawnione, skoro od zakonczenia przez M. B. (2) pracy w klubie, nie utrzymywaly ze soba
kontaktu. Pokrzywdzony przestuchany na te okoliczno$¢ podal natomiast, ze oprocz prezesa nikt z pracownikow klubu
nie dysponowal numerem jego telefonu komérkowego. W przypadku takiej potrzeby pracownicy mogli dzwonié przez
telefon stacjonarny, ktory byt znany wszystkim i automatycznie przekierowywal rozmowy na jego komorke, ktorej
numer nie byl pracownikom znany (k. 1740-1741). W takich warunkach nieuprawnione jest twierdzenie, ze R. P. chcac
skontaktowa¢ sie z pokrzywdzonym, moégt do niego zadzwoni¢. Z materialu dowodowego sprawy wynika rowniez, ze
$wiadek znal miejsce a nie doktadny adres zamieszkania pokrzywdzonego. M. G. (1) mieszkal woéwczas na strzezonym
osiedlu, przemieszczal sie samochodem, stad stanowisko skarzacej, ze Swiadek mogl pojechaé do jego domu, takze nie
zashuguje na uwzglednienie. W zakresie samych zrelacjonowanych przez swiadka warunkoéw i okolicznosci zleconego
przez oskarzong zabdjstwa, uwzgledniajac jej stosunek do pokrzywdzonego a takze stopien determinacji w dazeniu
do osiaggniecia zamierzonego skutku, argumentacja sadu takze w tym zakresie jako rzeczowa i logiczna korzysta z
ochrony art. 7 kpk. Wiarygodno$ci zeznan Swiadka nie podwaza takze ta okoliczno$é, ze oskarzona zmierzajac do
wyeliminowania meza w czasie trwania postepowania rozwodowego jednocze$nie poszukiwata swiadkéw dla potrzeb
tego procesu. Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze pozew o rozwdd wplynal do sadu w marcu 2009 r, a zatem
postepowanie w tym przedmiocie zostalo wszczete i toczylo sie znacznie wezesniej, anizeli daty czynow zarzuconych
oskarzone;j.

Uwzgledniajac wskazane wyzej okolicznoSci, stanowczo nalezy stwierdzic, ze wyjaSnienia oskarzonej co do przyczyn
zlozenia obciazajacych ja zeznan przez R. P. nie zasluguja na wiare, tym samym nie mogly stanowié¢ podstawy ustalen
faktycznych. Stluszne jest zatem stanowisko sadu okregowego w tym zakresie. Odmienna ocena skarzacych oparta
na twierdzeniu o rownym prawdopodobienstwie przebiegu zdarzen zgodnie z wyja$nieniami oskarzonej, wynika
wylacznie z ich roli procesowej a nie analizy dowodéw uwzgledniajacej kryteria art. 7 kpk. Chybionym jest przy
tym zarzut, by sad nie rozwazyl wersji prezentowanej przez oskarzona, skoro do jej wyjasnien takze w tym zakresie,
wprost sie odniosl, rzeczowo argumentujac, dlaczego uznatl je za niewiarygodne (k. 25 uzasadnienia). Dokonujac oceny
wyja$nien oskarzonej nie sposob takze nie dostrzec, ze podczas pierwszego przestluchania w §ledztwie, pytana o osobe
R. P. podala, ze w czasie zatrzymania nie okazano jej zadnych zdje¢, dlatego nie potrafi jednoznacznie powiedziec, czy
R. P. jest osobg, ktora uktadala u niej glazure (k. 47v). Oskarzona wielokrotnie w lekcewazacy spos6b wypowiadata
sie na temat Swiadka i jego roli przy jej kontaktach z M. B. (2), okreélajac go jako kierowce pani J., z ktérym w
zasadzie nie rozmawiala, badz jako oszusta, zaprzeczala rowniez, by kontaktowala sie ze Swiadkiem (k. 1701 ...pan
P. praktycznie ze mng nie rozmawial, bo byl kierowca pani J....; k. 73 ...poznalam nie pana P. tylko jego zone M. B.
(2)... ja sie nie kontaktowalam z panem P. moze w ostatnim okresie zeby dokonczyt glazure...). Tym wyjasnieniom



oskarzonej przecza pozostale dowody, w szczegdlnoéci wykaz polaczen telefonicznych, z ktérego wynika, ze oskarzona
wielokrotnie dzwonila do §wiadka i to takze z zagranicy. W takich warunkach nie ulega watpliwosci, ze skladajac tej
treéci wyjasnienia oskarzona dazyla do zatajenia rzeczywistej skali i przyczyn jej kontaktéow z R. P., co nie mialoby
zadnej racji bytu w sytuacji, gdyby oskarzona nie miala powodoéw, by okolicznosci te ukrywac.

Sad prawidlowo réwniez ocenil warto$¢ tych wyjasnien oskarzonej, w ktérych wskazala, ze obciazajace ja
dowody zostaly spreparowane przez pokrzywdzonego po to, by poprzez zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie
oskarzonej uniemozliwié jej oplacenie pozwu o odwolanie darowizny w kwocie 3.000.000 zl. Podzielajac prawidlowg
argumentacje sadu w tym zakresie, podkres§li¢ nalezy, ze juz w dniu 7 grudnia 2009 r. a zatem cztery dni po
zatrzymaniu oskarzonej, T. W. (syn oskarzonej) dokonal wplaty wpisu sadowego w kwocie 100.000 zl. (k. 354).
W konsekwencji takze ten argument, wielokrotnie podnoszony w wyjasnieniach oskarzonej, nie zasluguje na
uwzglednienie.

Nie moze by¢ takze skuteczne odwolywanie sie przez obrone (apelacja adwokat N. C.) do zeznan E. P. jako dowodu
— zdaniem obroncy — wspierajacego wyjasnienia oskarzonej i podwazajacego wiarygodno$é zeznan R. P. i M. B. (2).
Uwazna lektura zeznan tego $wiadka wskazuje, ze jezeli nawet uczestniczyla ona w spotkaniu oskarzonej z M. B. (2),
to bylo to pierwsze, badz jedno z pierwszych spotkan. Swiadek zeznala, ze M. B. (3) szeroko woéwczas relacjonowala
o swojej pracy w klubie pokrzywdzonego, mowila, ze byla tam niesprawiedliwie traktowana, bo pomimo zajmowania
réwnorzednego stanowiska z M. G. (2), ta byla zdecydowania faworyzowana przez oskarzonego, a to dla $§wiadka
skonczylo sie utrata pracy. Pytana o czas spotkania, E. P. podala, Ze w jej ocenie bylo to pierwsze spotkanie oskarzonej
ze $wiadkiem, co wywnioskowala z tresci i wieloSci przekazanych wowcezas informacji (k. 2258 ...nie wiem, ktére to
bylo spotkanie pani M. z panig W., ale mysle, ze moglo by¢ pierwsze, bo przekazala wtedy doé¢ duzo tych informacji...).
Uwzgledniajac przy tym tre$¢ zeznan R. P. i M. B. (2), ktérzy zgodnie podali, ze to dopiero po kilku spotkaniach i
zacie$nieniu znajomosci, oskarzona zaczela naklaniaé P. do zabdjstwa jej meza, wnioski wyprowadzone przez obronce
z zeznan E. P., sa nieuprawnione, jako sprzeczne z tre$ciag materiatu dowodowego sprawy.

W konsekwencji, przy tak uksztaltowanym materiale dowodowym nie mogly sie obroni¢ twierdzenia skarzacych, ze
to wyjaénienia oskarzonej winny stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

W zakresie relacji U. K. (d. G.) i M. K. wskaza¢ nalezy, ze zadna z tych os6b przed data zdarzen ujetych w III zarzucie
aktu oskarzenia nie pozostawala w jakichkolwiek relacjach z oskarzona, ani pokrzywdzonym. Oskarzona i U. K.
poznaly sie podczas pobytu w areszcie, gdzie decyzja administracji zostaly osadzone w jednej celi. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze ani oskarzona, ani M. G. (1), nie mieli i nie mogli mie¢ wplywu na doboér wspoélosadzonych do celi,
w ktoérej przebywala. W konsekwencji, poza zakresem dzialaii pokrzywdzonego pozostawalo zachowanie i postawa
$wiadka, nie mogt zatem inspirowac jej dzialan, jak sugerujg obroncy.

Sad Apelacyjny podziela ocene warto$ci dowodowej zeznan wskazanych §wiadkéw przedstawiong w uzasadnieniu
wyroku. Sad pierwszej instancji dostrzegl niewatpliwie ich range dla czynienia ustalen faktycznych w sprawie, stad z
nalezyta ostroznoS$cia dowody te ocenil. Nie pominal przy tym okolicznosci, ze $wiadkowie ci sa osobami karanymi, a
ich zaangazowanie w sprawe bylo podyktowane interesownoscia, chcieli niewatpliwie osiggnaé korzys$¢ z tego tytutu.
Te okolicznoéci, co raz jeszcze nalezy podkreslié, nie pozostaly poza uwaga sadu orzekajacego, ktory trafnie przyjal,
ze automatycznie nie podwazaja one wartoSci dowodowej ich zeznan. Sposbb funkcjonowania czlowieka, reguly
czy zasady, ktorymi kieruje sie przy podejmowaniu decyzji, w okre$§lonym zakresie jest uwarunkowany czynnikami
srodowiskowymi i jest to dostrzegalne w przypadku $wiadkéw K.. Jednak sam styl zycia §wiadka - jego karalnos¢,
nie przesadzaja o braku wiarygodno$ci jego wypowiedzi. Zasadnicze znaczenie dla oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie co do zarzutu ujetego w punkcie III aktu oskarzenia, ma zabezpieczony gryps i zeznania
U. K. co do tego, w jakich warunkach powstal (k. 561). Sad odwolawczy podziela stanowisko sadu pierwszej instancji,
ze wobec tresci grypsu nalezy wykluczyé, by powstal w takich warunkach, jak wskazuje oskarzona. Cho¢ E. W.
(1) opowiadala wspoétosadzonym o swoich problemach osobistych a takze przyczynach, dla ktérych przebywa w
areszcie, to nie ulega watpliwosci, Ze opowiesci te nie mogly obejmowa¢ takich danych, jak te ujete w grypsie. Byly
tam wskazane szczegblowe dane dotyczace adresu $wiadka P., miejsca zamieszkania, numer6éw telefonu i stanu



posiadania pokrzywdzonego. Zwazywszy przy tym na okoliczno$¢, ze E. W. (1) hojnie wynagradzala wszystkich,
ktorzy jej pomagali, badZz wspierali, w szczego6lnoséci w szeroko rozumianym konflikcie z mezem, takze te zapisy,
ktoére dotycza profitow, jakie malzonkowie K. mieliby otrzymac¢ w przypadku powodzenia planéw, uznaé nalezy za
wiarygodne. Na taki wlasnie, typowy dla oskarzonej sposob jej postepowania, stlusznie zwrocil uwage takze sad
okregowy (k. 45 uzasadnienia). Uwzgledniajac przy tym zeznania U. K., sad slusznie uznal za udowodnione, ze gryps
zostal sporzadzony z inicjatywy oskarzonej i obejmowal informacje przez nig podane. Prawidtowo zatem uznajac wine
oskarzonej, sad za prokuratorem przyjat w opisie czynu, ze oskarzona naklonita U. G. do sporzadzenia grypsu i jego
przekazania M. K., ktéry w oparciu o jego tresé mial wplyna¢ na zmiane zeznan przez R. P.. W uzasadnieniu wyroku
sad rzeczywiScie wskazal, ze $wiadek sporzadzila gryps ,,pod dyktando” oskarzonej, bo wobec caloksztattu ustalonych
przez sad okolicznos$ci, nie ulega watpliwosci, ze gryps obejmowal informacje i szczegélowe dane jakie mialy byc
przekazane przez oskarzong mezowi $wiadka, w tym zatem znaczeniu nalezy rozumieé okreslenie ,,pod dyktando” (k.
13 uzasadnienia). Podzieli¢ tym samym nalezy motywy sadu, ktére legly u podstaw wykluczenia wersji oskarzonej
sprowadzajacej sie do twierdzenia, ze gryps U. K. sporzadzila z wlasnej inicjatywy a wskazane tam dane pozyskala z
dokumentow oskarzonej, ktore uzyskata wbrew wiedzy i woli tej ostatniej. Stanowiska wyrazonego w apelacji adwokat
N. C., ze blad w adresie pokrzywdzonego podanym w grypsie (ul. (...) zamiast (...)) nie stanowi potwierdzenia, ze
adres byl podyktowany a nie spisany z dokumentu, nie potwierdza okoliczno$¢, ze w taki sam sposob adres ten zostal
wpisany wtresci zeznan R. P. (k. 3v). Z takiego zapisu wynika bowiem wniosek zgola przeciwny, bo taki, ze w przypadku
pisania nazwy tej ulicy ze stuchu, osoba zapisujaca kojarzy ja z L. a nie z L., od ktérego pochodzi. Nadto stanowisko
skarzacej, ze oskarzona juz wéwczas dysponowala wskazanym protokolem i to z niego pochodzi bledny zapis nie
znajduje jakiegokolwiek potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy, pozostajac zatem w sferze dowolnoéci, nie
moze stanowi¢ skutecznego zarzutu odwolawczego.

Nie sposéb réwniez podzieli¢ zarzutu apelacji adwokat N. C., gdy podwazajgc warto$¢ dowodowa zeznan U.
K. odwoluje sie do zapiséw z dokumentacji medycznej w jej aktach osobowych. Fakt zazywania przez $wiadka
amfetaminy, czy nawet uzaleznienia, nie jest okoliczno$cig, ktéra automatycznie podwaza zaufanie do wiarygodno$ci
wypowiedzi. Nie ulega przy tym watpliwoéci, ze $§wiadek podczas czynnosci przestuchania nie byla pod jej wplywem,
stad zarzuty w tym zakresie uzna¢ nalezy za bezprzedmiotowe.

W $wietle powyzszego a w szczeg6lnoSci przy uwzglednieniu okolicznos$ci, w jakich oskarzona poznala swiadkow,
ktorych zeznania stanowily zasadnicza podstawe ustalen faktycznych w sprawie, podzieli¢ nalezy prawidlowosé oceny
sadu, ze nie ma podstaw do przyjecia, by powolani §wiadkowie byli inspirowani przez pokrzywdzonego i z tego powodu
bezpodstawnie ja obciazyli. To zrelacjonowane przez Swiadkow dzialania oskarzonej sklonily ich do nawiazania
kontaktu z pokrzywdzonym i nie ulega watpliwo$ci, ze bez tych dzialan, nie mieliby oni motywu - powodu, by zglosié sie
do pokrzywdzonego. Swiadkowie skontaktowali sie z pokrzywdzonym dlatego, ze mieli dla niego okreslone informacje.
Sad pierwszej instancji stusznie uznal, ze nie mozna wykluczy¢, ze zglaszajac sie do M. G. (1) nie byli bezinteresowni, co
dotyczy w szczego6lnoSci malzonkéw K., samo to nie podwaza jednak warto$ci dowodowej ich zeznan. Stan majatkowy
oskarzonej i pokrzywdzonego, dostrzegalny przez to wysoki standard ich zycia, nieosiggalny dla wskazanych oséb,
mogl rodzié po ich stronie oczekiwanie gratyfikacji, jednak jezeli nawet oczekiwanie takie miato miejsce, to dotyczyto
gratyfikacji za przekazanie informacji a nie jej wykreowanie. Majac na uwadze tre$¢ grypsu sporzadzonego przez U. K.,
nie ulega watpliwoSci, ze osiagniecie korzy$ci majatkowej i to znacznej bylo zasadniczym, jezeli nie jedynym motywem
podjetych przez nig dzialan, co jednak nie oznacza, ze w zakresie samego przebiegu zdarzen, U. K. zeznaje nieprawde.
Sad pierwszej instancji — wbrew stanowisku skarzacych — dostrzegl pewna zmiane a wlasciwie asekuracyjng postawe
tego $wiadka w toku przeshuchania na rozprawie (k. 41-42 uzasadnienia). Swiadek zaslaniala sie wowczas niepamiecia,
w tym brakiem pewnosci co do przebiegu zdarzen, ale jednoczeénie co do zasadniczych elementoéw a wiec dotyczacych
okolicznoSci sporzadzenia i treSci grypsu a takze przekazania go mezowi, jej zeznania byly konsekwentne.

Nie mozna zgodzié sie z zarzutem apelacji adwokat N. C., by tre$¢ notatki z k. 598 akt z rozpytania U. K. stanowila
dowdd, Ze oskarzona nie popehila czynéw zarzuconych jej w punktach I i IT aktu oskarzenia. Niezaleznie od tego, ze
wobec zakazu wynikajacego z art. 174 kpk notatka nie moze stanowi¢ dowodu w sprawie, to okolicznoéci, do ktérych
odwoluje sie obronica, wynikaja z przestuchania §wiadka. U. K. juz w postepowaniu przygotowawczym zeznala, ze



oskarzona moéwila, ze nie zlecila zab6jstwa meza, ze maz wrobil ja w te sprawe (k. 688). Zrelacjonowane przez $wiadka
twierdzenie oskarzonej jest zgodne z jej postawa w toku calego postepowania a wywodzenie z tego, ze oskarzona
nie popelnila przestepstwa, jest nieuprawnione. Jednoczesnie stwierdzi¢ nalezy, ze podawanie przez U. K. takich
okolicznosci $§wiadczy o szczeroéci wypowiedzi §wiadka a nie — jak wskazuje obrona — bezpodstawnym pomawianiu
oskarzonej.

Odnoszac sie natomiast do warto$ci dowodowej zeznan M. K., podzielajac ocene sadu w tym przedmiocie, stwierdzic¢
nalezy, ze postawe takze tego $wiadka nalezy ocenié jako asekuracyjng. M. K. i jego Zzona, w zwigzku z propozycja
oskarzonej, liczyli niewatpliwie na latwy i szybki zarobek znacznych pieniedzy, natomiast nie do konca byli
zainteresowani relacjonowaniem tych zdarzen przed sadem a wcze$niej organami $cigania. Oboje Swiadkowie — o
czym takze wczeéniej — sa osobami karanymi a nie wymaga dowodu, ze w takich §rodowiskach jakakolwiek wspoélpraca
z wymiarem sprawiedliwosci nie jest dobrze postrzegana. To przez pryzmat takze tych okoliczno$ci nalezy postrzegac
postawe Swiadka w toku procesu. M. K. w swoich zeznaniach potwierdzit jednak zasadnicze okolicznosci dotyczace
warunkow, w jakich wszedl w posiadanie grypsu i jego treéci. Przyznal, ze gryps przekazal M. G. (1), ale jego zeznania
w zakresie spotkania z T. W. nie byly juz tak jednoznaczne, co nalezy powiazaé z checia zatajenia finansowego motywu
jego dzialan. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze $wiadek w pierwszej kolejnosci skontaktowal sie z T. W., jednak z
powoddw finansowych mezczyzni nie doszli do porozumienia i dopiero wtedy nawigzal kontakt z pokrzywdzonym.
Zasadnicza tres$¢ zeznan $wiadka, w powigzaniu z caloksztaltem okolicznoéci sprawy, uprawniala sad do przyjecia, ze
poza zastrzezeniem dotyczacym spotkan z T. W., jego zeznania jako zgodne z pozostalymi dowodami, zasluguja na
uwzglednienie.

Sad Apelacyjny nie podziela réwniez zastrzezen obroncow, by same okolicznoSci skladania zeznan przez §wiadkow, w
szczegoblnosci udziat w przestuchaniu R. P. jego pelnomocnika, rzutowal na ocene wartosci tego dowodu. Z zeznan R. P.
wynika, ze przez okres§lony okres czasu pozornie akceptowal ,zlecenie” oskarzonej, stad ta sytuacja mogla powodowaé
u niego uzasadniong obawe, ze poniesie prawne konsekwencje takiego zachowania. Na te okoliczno$¢ wskazuja
zeznania pokrzywdzonego z przebiegu jego spotkania ze $wiadkiem, gdzie podal, ze R. P. byl bardzo zdenerwowany
zaistniala sytuacja. Jezeli uwzgledni¢ przy tym, ze ,zlecenie” oskarzonej dotyczylo zabojstwa, a wiec zbrodni o
najwiekszym ciezarze gatunkowym, to obawy $wiadka uznaé nalezy za usprawiedliwione. W takich warunkach
podwazanie wartoéci dowodowej zeznan $wiadka na tej tylko podstawie, ze w jego przesluchaniu uczestniczyl
pelnomocnik, nie moze by¢ skuteczne. Dopatrywanie sie w zwigzku z tym a precyzyjnie kreowanie spisku $wiadkow
i to z udzialem profesjonalnych pelnomocnikéw, pozbawione jest logiki.

Nie mozna roéwniez zgodzi¢ sie z obroncami, ze dokonujac analizy zeznan wskazanych §wiadkoéw — w szczegolnosci R.
P.iM. B. (2) - sad nie dostrzegl r6znicy w ich relacjach. Sad wprost odniost sie do tej kwestii podnoszac, ze pojawiajace
sie nie$cislosci wynikaly z uplywu czasu a ich charakter dowodzi prawdoméwno$ci tych oséb, przeczac tym samym
tezie, aby ich relacje byly spiskiem czy odwetem na oskarzonej (k. 29 uzasadnienia). Ro6znice w zeznaniach swiadkow
nie dotycza przy tym kwestii zasadniczych. Tytulem przykladu wskazaé nalezy na brak spojnosci w relacjach M. B. (4)
i R. P. chociazby co do miejsca, gdzie R. P. poznal oskarzona (pod blokiem §wiadkéw, czy w domu oskarzonej). Do
pierwszego spotkania oskarzonej i §wiadka doszlo w zwigzku z proéba oskarzonej skierowang do konkubiny $§wiadka,
by w sprawie rozwodowej oskarzonej ztozyla obciazajace pokrzywdzonego zeznania. Z tego wylacznie powodu, tytutem
swoistej zachety M. B. (2), oskarzona postanowila zatrudnié¢ przy pracach wykonczeniowych jej partnera zyciowego
(k. 1702 wyjaénienia oskarzonej ...gdyby nie to, ze pani J. miala by¢ $wiadkiem w procesie rozwodowym, to z
calg pewnoscia nie zatrudnialabym pana P. do prac remontowych...). Niezaleznie zatem od tego, gdzie $wiadek
poznal oskarzona, bezsporne jest, ze sytuacja tak miala miejsce a szczegdlowe jej okoliczno$ci, w tym to, gdzie do
tego spotkania doszlo, pozostajg bez znaczenia dla prawidlowosci rozstrzygania w sprawie. Stusznie takze wskazuja
obroncy, ze R. P. podczas pierwszego przestuchania nie zeznal na temat wynagrodzenia za przyjecie ,zlecenia”
od oskarzonej. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze tre$¢ przestuchania w zasadniczej mierze wyznacza osoba prowadzaca
te czynno$¢ a nadto w sytuacji, gdy R. P. konsekwentnie podawal, ze nigdy nie zamierzal zrealizowa¢ zlecenia
oskarzonej, a o tym wprost $wiadczy takze jego zachowanie, to nie ulega watpliwosci, ze kwestia wynagrodzenia w



takich warunkach miala drugorzedne znaczenie. W konsekwencji takze ta okoliczno$é nie moze stanowi¢ podstawy
do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan Swiadka.

Przy uwzglednieniu tych wszystkich okoliczno$ci, podwazanie wartoSci zeznan $wiadkow w oparciu o drobne
nieécistoSci, usprawiedliwione chociazby uplywem czasu, nie moze by¢ zabiegiem skutecznym. Ocena ta jest tym
bardziej zasadna, gdy uwzgledni sie okolicznosé, ze te tak akcentowane przez obrone réznice dotycza okolicznoSci
drugorzednych, nie za$ zasadniczych.

Niesluszny jest zarzut zawarty w apelacji adwokat N. C., gdy podnosi, ze sad oceniajac zeznania $wiadkéow, w
szczegolnoscei tych, ktorych relacje stanowily zasadniczg podstawe ustalen w sprawie, dokonal tego wylacznie przez
pryzmat wnioskow bieglych psychiatrow i psychologa opiniujacych oskarzona a nie tych regul prawa procesowego,
ktoére wskazuja kryteria oceny dowodow. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku twierdzeniu takiemu przeczy.
Z jego tresci wynika bowiem, Ze sad oparl sie na wnioskach tych opinii przy dokonywaniu analizy zachowania
oskarzonej zasadniczo w aspekcie ksztaltowania przez nia relacji interpersonalnych. Analizujac wnioski opinii
sprowadzajace sie do zakwalifikowania osobowo$ci oskarzonej jako zaburzonej osobowoéci histrionicznej, sad byt
uprawniony do ustalenia, ze taki typ osobowoS$ci przeklada sie na sposob jej komunikowania z innymi, jak i charakter
powstajacych relacji. Nie wymaga wiadomosci specjalnych ustalenie, ze sam typ osobowosci czlowieka w okre§lonym
zakresie wplywa na sposéb jego funkcjonowania w Srodowisku, jest to jeden z istotnych czynnikéw dla spolecznego
funkcjonowania. W takim tez aspekcie wnioski opinii sad uwzglednil przy rozstrzyganiu. Biegli podkreslili m. in, ze
osoby z tego typu zaburzeniami osobowosci, jak ta zdiagnozowana u oskarzonej, sa bardzo wrazliwe na odrzucenie,
przejawiaja tendencje do dlugiego rozpamietywania urazéw i z trudnoscia wybaczaja w sytuacji, kiedy kto$ ich
urazi, czy subiektywnie skrzywdzi. Osoby takie do innych nastawione sa przychylnie dopdki jest im okazywana
uwaga, sympatia i podziw. W opinii biegli bardzo szczegétowo opisali elementy zachowania typowe dla zaburzonej
osobowo$ci histrionicznej i te ustalenia uprawnialy sad do wniosku, ze w istotny sposo6b to typ osobowo$ci oskarzonej
determinowal jej relacje z innymi. Sad, na stronie 48 uzasadnienia, rzeczywi$cie wskazal, ze wnioski opinii pozwolily
mu ocenié takze postawy i zeznania Swiadkow, podajac na stronach wczeéniejszych (45-46), do ktorych $wiadkow
oceny te maja zastosowanie. Wnioskow opinii sad wprost nie odnidst do zeznan tych $wiadkow, ktérych relacje
stanowily zasadnicza podstawe ustalen faktycznych. Majgc na uwadze te wszystkie okoliczno$ci stwierdzic¢ nalezy, ze
sad dokonujac analizy zachowania oskarzonej, w tym sposobu nawiazywania przez nig relacji z innymi osobami, byt
nie tylko uprawniony, ale i zobligowany do uwzglednienia wniosk6w opinii bieglych, ale jednocze$nie dokonujac samej
oceny zeznan $wiadkéw — wbrew stanowisku obroncy — nie zignorowat kryteriéw procesowych wynikajacych z art.
7 kpk, co jednoznacznie wynika z argumentacji przedstawionej na stronach 26-28 uzasadnienia wyroku. Odmienne
stanowisko skarzacej w tym zakresie uzna¢ zatem nalezy za chybione.

Odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonego M. G. (1), ktorym skarzacy po$wiecaja wiele uwagi w zlozonych apelacjach,
stwierdzi¢ nalezy, ze nie ma podstaw do podwazenia oceny tego dowodu dokonanej przez sad pierwszej instancji.
Sad ten dostrzegl, ze pokrzywdzony i oskarzona pozostaja w glebokim konflikcie, stad jego zeznania nacechowane
sq emocjami, ktore przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy uznaé nalezy za naturalne a tym samym nie
odbierajace jego relacjom przymiotu wiarygodno$ci. Nie umniejszajgc rangi tego dowodu dla poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych stuszna jest ocena sadu, ze Swiadek ten nie mial bezposredniej wiedzy na temat zdarzen ujetych w
zarzutach. Relacja M. G. (1) nie dotyczy bowiem istoty zdarzen a okoliczno$ci, ktére tworza ich tlo, z tego tez wzgledu
stanowila dla sadu Zrédlo ustalen przede wszystkim w zakresie motywu dzialania oskarzonej (k. 37 uzasadnienia).

Obroncy kwestionujac warto$¢é dowodowa zeznan pokrzywdzonego akcentuja, ze w toczacych sie postepowaniach
relacjonowal on odmiennie w zakresie praw oskarzonej do spadku po ojcu. Okolicznoé¢ ta nie pozostala poza uwaga
sadu okregowego, ktory stusznie jednak wskazal, ze sprawa spadku po ojcu oskarzonej bylo przedmiotem odrebnego
postepowania. W jego ramach pokrzywdzony zlozyt zeznania dotyczace pierwszego postepowania spadkowego, w
wyniku ktorego oskarzona odziedziczyla majatek, jak rowniez okolicznosci i przebiegu postepowania o zmiane
stwierdzenia nabycia spadku po M. W.. Zeznajac w tym zakresie przyznal, ze dla potrzeb pierwszego postepowania
byl nie tylko $wiadkiem, ale i uczestnikiem falszerstwa, szeroko réwniez przedstawil swojg motywacje do takiego
zachowania (k. 1796). Jego relacja znajduje potwierdzenia w zeznaniach Z. S.. Uwzgledniajac tre$¢ obu tych dowodow,



w tym przede wszystkim zeznania pokrzywdzonego co do jego roli w pierwszym postepowaniu spadkowym, sad
slusznie uznal, zZe jego zeznania w tym zakresie sg szczere a jako takie zasluguja na wiare. Nie powoduja zatem —
niejako automatycznie, jak chcg obroncy — utraty zaufania do calego dowodu. Sad dokonujgc analizy dowodéw ocenia
je kompleksowo, uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci konkretnej, rozpoznawanej sprawy i przy zastosowaniu
kryteridw art. 7 kpk. Okoliczno$¢, ze w okreSlonym zakresie i innym postepowaniu §wiadek zeznat niezgodnie z
prawda, aczkolwiek nakazuje z wieksza ostroznoscia taki dowdd potraktowac, to jednocze$nie nie przesadza o braku
wartosci tego dowodu w kazdym postepowaniu, gdzie osoba taka zostaje przestuchana w charakterze $§wiadka. Tym
samym, zarzuty skarzacych podwazajace warto$¢ zeznan pokrzywdzonego oparte na tej podstawie faktycznej, rowniez
nie zasluguja na uwzglednienie. Argumentacja ta ma zastosowanie takze do zeznan $wiadka Z. S..

Odnoszac sie do ustalen sadu pozostajacych w zwigzku z analiza wskazanych dowodéw a dotyczacych sposobu, w jaki
oskarzona w 2004 roku odziedziczyta majatek po ojcu, nie jest stuszny zarzut, by w tym przedmiocie sad dopuscil sie
obrazy art. 8 § 11 2 kpk (apelacja adwokat N. C.). Powolany przepis statuuje zasade samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu
karnego. Jej istota sprowadza sie do obowiazku samodzielnego rozstrzygniecia przez sad karny zagadnien prawnych i
faktycznych a zwiazania jedynie prawomocnymi rozstrzygnieciami sadow ksztalttujacymi prawo lub stosunek prawny.
Sad pierwszej instancji czynigc ustalenia w zakresie praw do spadku oskarzonej a w szczego6lnosci powodoéw zmiany
pierwotnego postanowienia sagdu cywilnego w tym zakresie, wbrew stanowisku skarzacej, nie przyjal jako wlasnych
ustalen poczynionych w sprawie I Ns 1343/12. Sad w uzasadnieniu wyroku poddal ocenie zeznania M. G. (1) i Z. S.
i oceniajac pozytywnie ich warto$¢ przyjal, ze oskarzona w 2004 roku odziedziczyla spadek po ojcu na podstawie
sfalszowanego protokotu ustnego testamentu (k. 36-39 uzasadnienia). Okoliczno$é ta wprost wynika takze ze wstepnej
czedci uzasadnienia obejmujacej rekonstrukeje stanu faktycznego sprawy, gdzie jako podstawe ustalen sad wskazal
wlasnie zeznania powolanych $wiadkéw a nie wynik postepowania przed sadem cywilnym. W takich warunkach
nieuprawniony jest zarzut naruszenia art. 8 kpk, skoro ustalenia sagdu wynikajg z samodzielnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego a nie przyjecia za wlasne ustalen poczynionych w postepowaniu cywilnym. Samo to,
Ze orzeczenia ze spraw cywilnych zostaly dolaczone do akt niniejszej sprawy nie oznacza, by sad rozstrzygat w sposéb
niesamodzielny.

Uwzgledniajac wskazane okoliczno$ci, ale przede wszystkim rzeczowa ocene materialu dowodowego sprawy
przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie do przyjecia jest stanowisko obroncow, by postepowanie
przed sadem pierwszej instancji toczylo sie pod z gory przyjeta teze o winie oskarzonej. Sad z nalezyta starannoscia
nie tylko przeprowadzit postepowanie dowodowe w sprawie, ale co istotniejsze, przy zachowaniu regul ujetych w
art. 7 kpk, dokonal analizy jego wynikow. W toku postepowania — wbrew stanowisku obroncéw — nie ujawnily sie
okolicznos$ci podwazajace, badz chociazby poddajace w watpliwosé warto$¢ dowoddw obcigzajacych oskarzong. Raz
jeszcze nalezy podkredlic, ze Swiadkowie, ktorych zeznania stanowily zasadnicza podstawe poczynionych ustalen
faktycznych (R. P., M. B. (2), U. K. d. G., M. K.) pojawili sie w otoczeniu oskarzonej badz przypadkowo (U. K.), badz
wylacznie na skutek jej dzialan (M. B. (2)). Ich zeznania nie s3 dowodami osamotnionymi, niezaleznie bowiem od
tego, ze sa spOjne wewnetrznie, to znajdujg potwierdzenia takze w innych dowodach, m. in. zeznaniach J. T., wykazach
polaczen telefonicznych, stenogramach rozméw (1. przypisany czyn) a nadto w tresci grypsu, posrednio zeznaniach T.
W. (co do czynu II) a takze pokrzywdzonego. Podnoszenie zatem przez obroncow, ze dowody te nie znajduja zadnego
potwierdzenia a przez to ocena sgdu w tym zakresie dotknieta jest dowolno$cig, nie moze by¢ skuteczne.

Oceniajac analizowana sprawe w aspekcie kompletno$ci zgromadzonego materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy,
ze sad rozstrzygal w oparciu o takie dowody, jakie w warunkach i okolicznosciach sprawy byly mozliwe do
zgromadzenia. Sad dostrzegl, ze wskutek zaniechan na etapie $ledztwa czesci czynnoSci dowodowych nie mozna
przeprowadzi¢. Jednocze$nie pomimo takiej oceny shusznie uznal, ze te dowody, ktbére zostaly zabezpieczone
i prawidlowo wprowadzone do procesu sa wystarczajace dla prawidlowego rozstrzygania (k. 52 uzasadnienia).
Poniewaz braki postepowania w zasadniczej mierze dotycza danych od operatoréw komérkowych podnie$¢ nalezy,
ze nie powoduja one nieusuwalnej luki w materiale dowodowym sprawy. Prokurator na etapie §ledztwa nie zazgdal
i tym samym nie zabezpieczyl spisu polaczen numerdéw telefondéw pokrzywdzonego, z czego obroncy wywodza
brak mozliwo$ci sprawdzenia, czy pokrzywdzony przed data zdarzen ujetych w zarzutach kontaktowatl sie z R. P..



Zauwazy¢ jednak nalezy, ze juz na etapie postepowania przygotowawczego znane byly numery obu telefonow, ktérymi
w tamtym okresie postugiwal sie pokrzywdzony — (...) i (...). Drugi z numeréw pokrzywdzony wskazal juz przy
pierwszym przestuchaniu, oba wynikaly z zapiséw w ksigzce telefonicznej oskarzonej w kontaktach jako (...) a takze z
o$wiadczenia pokrzywdzonego z rozprawy (k. 2665, k. 32). W takich warunkach, w sytuacji, gdy material dowodowy
sprawy obejmuje spis polaczen telefonu R. P., brak bilingdw numeréw pokrzywdzonego nie uniemozliwia poczynienia
ustalen w tym zakresie. Z wykazu polaczen nr (...)uzytkowanego wbéwczas przez R. P. a obejmujacego okres od
1.10.2009 do 3.12.2009 wynika, ze mialo miejsce jedno polaczenie z numerem(...) nalezacym do pokrzywdzonego —
w dniu 2 grudnia 2009 r. o godz. 18:21 (k. 1007-1044 wykaz polaczen, k. 1044 wykaz polaczen z 2.12.2009). Na temat
tego polaczenia zaro6wno §wiadek R. P., jak i pokrzywdzony zeznali w trakcie pierwszych przestuchan w postepowaniu
przygotowawczym. Przytoczenie tych okolicznoéci jest o tyle istotne, ze wskazuje, ze braki dowodowe podnoszone
przez obronicéw w czeéci majg pozorny charakter i w efekcie nie uniemozliwiajg prawidlowego rozstrzygania w
sprawie.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze zarzut obrazy art. 7 kpk w zw. z art. 169 § 11 art. 170 § 1 pkt 2 kpk zawarty w
apelacji adwokat N. C. podniesiony w zwiazku z brakiem dolaczenia do przedmiotowej sprawy akt innych postepowan
toczacych sie z udzialem stron i $wiadkow wystepujacych takze w sprawie niniejszej (k. 2590). Sad okregowy
oddalajac wniosek dowodowy obroncy w tym zakresie swoje stanowisko uzasadnil a argumentacja zaprezentowana
w postanowieniu nie uchybia tredci art. 170 § 1 pkt 2 kpk (k. 2621-2622). Zauwazy¢ nalezy, ze z udzialem stron
toczylto, badz nadal pozostaje w toku szereg postepowan, w ktérych zeznaja osoby majace status §wiadkéw takze w
analizowanej sprawie. Taki uklad procesowy nie obligowal jednak sadu do zapoznania sie z aktami innych postepowan
i wprowadzaniu do procesu dowodéw tam przeprowadzonych, skoro postepowania te dotycza — co oczywiste —
innego przedmiotu. Wszystkie osoby, na ktérych zeznania obronca powolal sie we wniosku dowodowym, zostaly
przeshuchane w sprawie niniejszej, nie mozna zatem wywodzi¢, by sad rozstrzygal na podstawie niekompletnego
materiatu dowodowego. Sad dokonujac oceny zeznan wskazanych przez obronce Swiadkow mial na uwadze takze
okolicznoSci dotyczace ich relacji ze stronami procesu, co jednoznacznie wynika z uzasadnienia wyroku i sprawia, ze
ustalenia w tym zakresie nie wymagaja ponownego przeprowadzenia tych dowodéw. Tym samym, takze ten zarzut
apelacji nie zostal uwzgledniony.

Nie jest réwniez sluszny zarzut, by sad dopuscil sie obrazy art. 214 § 1 kpk oraz art. 214 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art.
410 kpk i art. 7 kpk poprzez brak uwzglednienia przy rozstrzyganiu tresci wywiadu srodowiskowego dotyczacego
oskarzonej, skoro z uzasadnienia wyroku wprost wynika, ze stanowil on podstawe ustalen faktycznych w sprawie (k.
15 uzasadnienia). W cze$ci motywacyjnej uzasadnienia sagd dokumentowi temu rzeczywiScie nie po$wiecit uwagi, co
jednak nie uprawnia do oceny, ze nie uwzglednil go przy orzekaniu.

Sad Apelacyjny nie podzielit takze zarzutow obroncéw dotyczacych braku mozliwosci procesowego wykorzystania
w sprawie dowodow z nagran zlozonych przez pokrzywdzonego. Zarzuty w tym zakresie zostaly sformulowane we
wszystkich apelacjach, aczkolwiek skarzacy réznie je zakwalifikowali: adwokat M. D. jako obraze art. 170 § 1 pkt 1 kpk
a contr ario, adwokat N. C. jako obraze art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 1 kpk i art. 410 kpk a adwokat
M. Z. jako obraze art. 174 kpk. Zagadnienie procesowego wykorzystania czynnos$ci dowodowej przeprowadzonej, badz
pozyskanej przez strone inng niz prokurator, nie jest jednoznacznie uregulowane w przepisach a orzecznictwo —
takze to przywolane przez skarzacych — nie wypracowalo jednolitego stanowiska uzalezniajac niekiedy dopuszczalnosé
wykorzystania takich dowodow od wynikow tej czynno$ci dla skutecznego realizowania obrony oskarzonego (tak m.
in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2006 r, IV KK 185/05).

Dla porzadku, w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ jednak nalezy, ze Sad Apelacyjny podziela ustalenie sadu pierwszej
instancji, ze nagranie rozmowy oskarzonej i Swiadka M. B. (2) jest autentyczne i zostalo wykonane przez oskarzona a
zwazywszy na jego tre$¢ obejmuje okres ujety w punktach Ii IT aktu oskarzenia. Wbrew stanowisku skarzacych, nie
ma podstaw do kwestionowania jego autentycznosci, skoro stanowisko w tym zakresie zajela biegla, a co istotniejsze
fakt i przedmiot rozmowy potwierdzita M. B. (2) (k. 1959-1960 ... rozpoznaje swoj glos... to spotkanie bylo przed
tym zanim nawigzaliSmy kontakt z panem M. G. (1)... ja relacjonowalam to co rzekomo mialo sie dzia¢ z panem M.
G. (1)...). Przywolane dowody, jak rowniez sposob zarejestrowania rozmowy wynikajacy z treéci nagrania i analizy



bieglej potwierdzaja, Ze nagrania dokonala osoba znajdujaca sie wewnatrz samochodu, w chwili, gdy wsiadala tam
Swiadek J.-B. i osobg ta mogla by¢ tylko oskarzona. Niezaleznie od powyzszego, z materialu dowodowego sprawy
jednoznacznie wynika, ze oskarzona wielokrotnie nagrywata swoich rozméwcow, bez ich wiedzy a co za tym idzie
zgody. Na powyzsze wskazuja zeznania A. D. (k. 2481), L. R. (k. 2465), Swiadek T. W. takze nie wykluczyl, ze matka,
czyli oskarzona nagrywala go (k. 2051). W koncu sama E. W. (1) podczas skladania wyja$nien wskazala, ze ma nagrane
wypowiedzi swojego meza (k. 71, 72). W $wietle wskazanych okoliczno$ci, jak i argumentacji sadu okregowego w
tym zakresie, nie mozna zgodzi¢ sie z obroncami, ze istnieja watpliwoéci co do autentyczno$ci nagrania, badz jego
pochodzenia z innego zZrodla, anizeli jego dokonanie przez sama oskarzona.

Wobec powyzszego, kolejna kwestia podlegajaca rozstrzygnieciu w ramach zarzutéow apelacji, jest dopuszczalnosé
wykorzystania takiego nagrania w postepowaniu karnym. W ocenie Sadu Apelacyjnego, sad okregowy
przeprowadzajac taki dowdd nie uchybil przepisom prawa procesowego, w szczegélnosci tym wskazanym przez
obroncéw. Przepisy postepowania karnego formutuja bezwzgledne i wzgledne zakazy dowodowe, zaden z nich nie
dotyczy jednak dowodu, ktoérego dotycza rozwazania sadu. Nie ulega watpliwosci, ze celem dzialania E. W. (1), gdy
nagrywala rozmowe z M. B. (2), nie bylo gromadzenie dowodow dla potrzeb procesu karnego i to takiego, w ktorym
bedzie miala status oskarzonej. Nagranie to nie powstalo zatem dla potrzeb rozpoznawanej sprawy i co istotne,
zostalo dokonane zanim postepowanie to w ogdle zostalo wszczete i w sytuacji, gdy oskarzona z pewnos$cig nawet
nie zakladala, ze bedzie prowadzone. Juz to sprawia, ze nie moze by¢ skuteczne odwolywanie sie przez obroncow
do postanowienia Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2007 r. w sprawie III KK 237/06, gdzie Sad zajat stanowisko w
przedmiocie niedopuszczalno$ci wykorzystania w postepowaniu karnym nagrania rozmowy dokonanej juz w toku
procesu i z udzialem oskarzonego a zatem w stanie faktycznym jakoSciowo innym, anizeli analizowany. Wskazaé
takze nalezy, ze przeprowadzenie dowodu z nagrania nie skutkowalo obraza art. 174 kpk, bowiem sad nie wykorzystal
nagrania jako wyjaénien oskarzonej, a $wiadek M. B. (2) potwierdzila nie tylko same okolicznoéci i uczestnikow
rozmowy, ale takze jej tre$¢, stad o ,zastepowaniu” jej zeznan nie moze by¢ mowy. W konsekwencji bezpodstawny jest
takze zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 1 kpk skoro przeprowadzenie wskazanego dowodu bylo dopuszczalne.

Nie moze by¢ w koncu skuteczne odwolywanie sie przez obroncow do treSci art. 168a kpk jako procesowej
podstawy braku mozliwoS$ci wykorzystania analizowanego nagrania jako dowodu w rozpoznawanej sprawie. Pomijajac
okoliczno$¢, ze przepis ten, wobec tresci art. 36 pkt 1 ustawy z dnia 277 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2013.1247) nie ma zastosowania w niniejszej sprawie,
to niezaleznie od powyzszego chybionym jest twierdzenie, by dowodowe nagranie pochodzito z czynu stypizowanego
jako wystepek w art. 267 § 1 kk (apelacja adwokata M. Z.). Z materialu dowodowego sprawy nie wynika, by sposéb
wejécia w posiadanie dowodowego nagrania realizowal znamiona przestepstwa kradziezy informacji a poniewaz takze
skarzacy swojego stanowiska w tym zakresie nie uzasadnil, trudno o szerszy komentarz co do tego zarzutu.

Podsumowujac argumentacje dotyczgcg dopuszczalnoéci wykorzystania w niniejszym postepowaniu dowodowego
nagrania, przypomnie¢ dodatkowo nalezy, ze celem procesu karnego jest to, aby sprawca przestepstwa zostal wykryty i
pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci (art. 2 § 1 pkt 1 kpk). Dla
urzeczywistnienia tej zasady wszelkie rozstrzygniecia winno sie opieraé¢ na prawdziwych ustaleniach faktycznych (art.
2 § 2 kpk). Wskazane reguly — trafnej reakcji karnej i prawdy materialnej — stanowia naczelne zasady procesu karnego
a jako takie statuuja takze pewien wyznacznik przy rozstrzyganiu dopuszczalno$ci dowoddw pozyskanych przez inng
strone, anizeli prokurator, co oczywiScie nie oznacza, by mogly stanowi¢ samodzielng podstawe dopuszczalno$ci
wykorzystania w procesie kazdego Zr6dlo dowodowego.

W $wietle wszystkich oméwionych okolicznoéci a takze prawidlowej argumentacji sadu okregowego, stuszny jest
wywiedziony przez ten sad wniosek, ze sprawstwo oskarzonej zostalo udowodnione. Wobec wnioskow opinii bieglych
psychiatréw i psychologa, takze wina oskarzonej nie moze budzi¢ watpliwo$ci. Opinia sgdowo-psychiatryczna co do
oskarzonej zostala wydana po obserwacji w oddziale psychiatrycznym, uwzglednieniu faktu jej weze$niejszego leczenia
i wykonaniu szeregu specjalistycznych badan i testow. W oparciu o tak zgromadzony material biegli wydali opinie,
ktorej podstawa dowodowa jak i wnioski nie budza zastrzezen (k. 944-964, . V; k. 1787-1789 opinie ustne z rozprawy).
Whbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji adwokat N. C., po dacie opiniowania co do stanu psychicznego oskarzonej,



nie zaistnialy okolicznoéci obligujace sad do dopuszczenia dowodu z ponownej opinii sadowo-psychiatryczne;j.
Formulujac zarzut oparty na obrazie art. 202 § 1 kpk w zw. z art. 201 kpk skarzaca podnosi, ze oskarzona w lutym 2012
roku doznata zapaéci na tle neurologicznym co w sytuacji, gdy motywacje i zachowania oskarzonej oceniono wylacznie
przez pryzmat istniejacych w sprawie opinii nieuwzgledniajacych tego zdarzenia — i majacych date 5 lat wezeéniejsza
niz data wyrokowania — moglo mie¢ powazny wplyw na tre$¢ wyroku. Niezaleznie od tego, ze u podstaw oceny
zachowania, ale i motywacji oskarzonej, nie legly wylacznie wnioski opinii sadowo-psychiatrycznej, stwierdzic nalezy,
ze nie bylo takze faktycznych podstaw do jej uzupelienia. Obronica oskarzonej pomija, ze stan zdrowia oskarzonej w
2012 roku, takze incydent wskazany w zarzucie odwolawczym a skutkujacy hospitalizacja oskarzonej w okresie 19-22
lutego 2012 r. spowodowal dopuszczenie dowodu z opinii bieglego neurologa. Biegly — w lipcu 2012 r. - po analizie
dokumentacji lekarskiej oskarzonej wskazal, ze nie ma dowoddéw na to, aby u oskarzonej rozpoznano udar moézgu,
stwierdzono zesp6l naprzemienny o niejasnej etiologii, jednak oskarzona nie wyrazila zgody na badania diagnostyczne
i na wlasne zyczenie wypisala sie ze szpitala. Biegly podniost takze, ze oprocz zespolu naprzemiennego zwigzanego
z blizej niewyjasniong patologia pnia mézgu utrzymywaly sie u niej objawy o charakterze czynno$ciowym zwiazane
z rozpoznang osobowoscia histroniczna, ktory to stan neurologiczny umozliwial oskarzonej udzial w rozprawie (k.
1554-1555). Podczas odbierania danych przy ponownym rozpoznaniu sprawy na rozprawie w dniu 16 stycznia 2013
roku, oskarzona o$wiadczyla jedynie, Ze nadal leczy sie psychiatrycznie, wowczas kontynuowala leczenie w gabinecie
prywatnym. W toku dalszego procesu oskarzona zasadniczo uczestniczyla w rozprawach, ani ona, ani jej obroncy
nie podnosili, by zaistnialy nowe okoliczno$ci uzasadniajace dopuszczenie dowodu z uzupehiajgcej opinii bieglych
psychiatréw, badz neurologa. W takich okolicznoéciach, skoro podstawy ku temu obronca upatruje wylacznie w
incydencie z lutego 2012 r, ktéry byl przedmiotem opinii neurologa, za bezpodstawny uzna¢ nalezy zarzut obrazy art.
202 § 1 kpki art. 201 kpk z powodu braku aktualnej opinii, bowiem podstaw do dopuszczenia takiego dowodu nie byto.

W zakresie sformulowanego we wszystkich apelacjach zarzutu obrazy art. 443 kpk poprzez naruszenie zakazu
reformationis in peius i dokonanie ustalen faktycznych w zakresie motywu z jakim miala dziala¢ oskarzona w sposéb
mniej korzystny, anizeli we wezedniejszym orzeczeniu, stwierdzié nalezy, ze argumentacja skarzacych w tym zakresie
chot w cze$ci shuszna, to nie mogla doprowadzi¢ do uwzglednienia wnioskow zawartych w §rodkach odwolawczych.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, po raz pierwszy rozstrzygajac w przedmiotowej sprawie wyrokiem z
dnia 14 lutego 2012 r, czyniac oceny i ustalenia w zakresie motywu dzialania oskarzonej przyjal, ze nie chodzilo o
sprawy majatkowe, tylko o fakt, ze maz odszed} do innej kobiety. E. W. (1) poczula sie tym obrazona, w pewien sposb
wrecz ponizona, czego zresztg nie ukrywatla. Ustalil w efekcie, ze wszystkie te okoliczno$ci przywiodly Sad do konkluzji,
ze to wladnie zazdro$c i zlos¢ byly motywem dzialania oskarzonej (k. 1397, str. 18 uzasadnienia wyroku V K 165/10).
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony wylacznie przez obroncéw a tym samym na korzy$¢ oskarzone;.

Sad, po ponownym rozpoznaniu sprawy, w dniu 25 czerwca 2015 roku wydal tozsamej tresci rozstrzygniecie. W
jego uzasadnieniu, czynigc ustalenia w zakresie sfery motywacyjnej zachowania oskarzonej sad przyjal, ze to zawisé
oraz gleboko zakotwiczony uraz byly zasadniczym motywem i motorem jej zachowania (k. 24 uzasadnienia). Te
motywy dzialania oskarzonej, sad powtorzyl takze w tej czeSci uzasadnienia, ktéra poswiecil wylacznie motywom jej
przestepczego zachowania wskazujac dodatkowo, ze byly one zlozone i najpierw poczynania E. W. (1) determinowala
zazdro$¢ i cheé zemsty z powodu zwigzania sie M. G. (1) z inna — mlodsza od niej kobieta (k. 54 uzasadnienia). Jako
kolejny motyw dzialania oskarzonej sad przyjal dazenie do wyeliminowania M. G. (1) jako $wiadka jej niegodziwych
postepkow, wskutek ktorych osiggnela bardzo duzy majatek a takze niedopuszczenie, aby na skutek orzeczenia
rozwodu M. G. (1) mogt dysponowaé jaka$ czeScig majatku, ktéra w przekonaniu E. W. byla jej nalezna (k. 55
uzasadnienia). Tak szczegOlowe przytoczenie ustalenn poczynionych w toku obu postepowan w zakresie motywacji
oskarzonej, uprawnia twierdzenie, ze w ponownym procesie sad poszerzyl motywy dzialania oskarzonej poprzez
przyjecie, ze dazyta ona do wyeliminowania pokrzywdzonego jako $wiadka jej niegodziwych wystepkow a nadto
nie chciala dopuséci¢, by wskutek rozwodu mogl on dysponowaé jaka$ czeScia nienaleznego jemu — jej zdaniem —
majatku. Te ustalenia naruszaja zakaz reformationis in peius, racje maja zatem skarzacy, iz w tym zakresie wyrok
sadu okregowego dotkniety jest obraza art. 443 kpk. Wskazane uchybienie podlega przy tym ocenie w ramach
wzglednej przestanki odwolawczej z art.438 pkt 2 kpk co oznacza, ze dla jego skuteczno$ci niezbedne jest wykazanie, ze



stwierdzona obraza prawa procesowego mogla mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Skarzacy tej okoliczno$ci nie wykazali
i wykaza¢ nie mogli. Wyrok aktualnie poddany kontroli odwolawczej w zakresie zastosowanej sankgji jest tozsamy z
orzeczeniem wydanym w toku pierwszego rozpoznania sprawy. Powyzsze oznacza, ze rozszerzenie motywu dzialania
oskarzonej nie spowodowalo jej surowszego potraktowania, anizeli przy pierwszym rozpoznaniu sprawy. To sprawia,
ze ustalenia sagdu bedace nastepstwem obrazy art. 443 kpk nie mialy i — co istotne — nie mogly mie¢ wplywu na
tres$¢ orzeczenia. Powyzsze sprawia, ze pomimo formalnej stlusznoéci zarzutdéw apelacji w tym zakresie, nie mogly one
doprowadzi¢ do zmiany badz uchylenia orzeczenia w analizowanym zakresie.

Sad odwolawczy podzielajac — z omoéwionym wyzej zastrzezeniem — shuszno$c ocen i ustalenn sadu okregowego,
nie uznat jako zasadnych takze tych zarzutow, ktére odnosza sie do prawno-karnej oceny zachowania oskarzone;j.
Argumentacja sgdu w tym zakresie jako prawidlowa zasluguje na aprobate (k. 57-60 uzasadnienia). Podzielajgc
zatem przedstawione tam wywody wskaza¢ dodatkowo nalezy, ze w doktrynie jak i orzecznictwie, dominujacy jest
poglad uznajacy podzeganie za przestepstwo skutkowe a tym skutkiem jest wywolanie u osoby naklanianej zamiaru
popemhienia czynu zabronionego. Zgodnie z polska tradycja legislacyjna czynno$§é czasownikowa w znamionach
przestepstw w kodeksie karnym okreslana jest w czasie terazniejszym niedokonanym a zatem odpowiada formom
stadialnym (np. zabija, podrabia, zabiera, niszczy itp.). Bezspornym przy tym jest, ze w przepisach tych nie jest
uregulowana sytuacja polegajaca na trwaniu sprawcy w przestepczym zachowaniu, ale na jego zakonczeniu, czyli
dokonaniu (a wiec odpowiedzialno$¢ ponosi ten, kto zabil, podrobil, zabral, zniszczyl, itp.). Gdy taka praktyka,
wynikajaca z jezykowej tradycji ustawodawczej tworzy domniemanie skutkowego charakteru przestepstwa, nalezy
przyjac, ze czasownik uzywany jest dla oznaczenia wywolania skutku (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzidéw z
dnia 21 pazdziernika 2003 r. I KZP 11/03). Powyzsze uwagi wprost maja zastosowanie do art. 18 kk regulujgcego
formy zjawiskowe przestepstwa, ktory odnosi sie do sytuacji, gdy podzegacz ,naklonil” inng osobe do dokonania
czynu zabronionego a pomocnik ,utatwil” popelnienie takiego czynu. W oméwionych warunkach, skutkiem tak
rozumianego podzegania jest zamiar podzeganego, by popehic to przestepstwo, do ktoérego zostal nakloniony. Z
artykutu 13 § 1 kk definiujgcego usitlowanie wynika natomiast, ze ta stadialna forma przestepstwa obejmuje elementy
w postaci zamiaru popelnienia czynu zabronionego i zachowania bezpos$rednio zmierzajacego do jego dokonania,
do ktérego jednak nie dochodzi. Wobec powyzszego, nie ma przeszkéd do przyjecia usitowania podzegania do
czynu zabronionego. W powolanym wyzej orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal takze na prawna dopuszczalno$é tzw.
podzegania lancuszkowego, do czego nawigzuje w swojej apelacji adwokat M. D. odnoszgc te problematyke do
oceny prawnej przypisanego oskarzonej czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 239 § 1 kk.
Przyjmujac hipotetycznie, ze zachowanie oskarzonej moze by¢ ocenione jako usilowanie podzegania do podzegania
do przestepstwa poplecznictwa, to nawet przyjecie takiej konstrukcji nie stanowi podstawy do jej uwolnienia od
odpowiedzialnoSci. Jak wskazal Sad Najwyzszy, a sad apelacyjny poglad ten podziela, rozstrzygniecie dopuszczalnoSci
takiej konstrukeji sprowadza sie do wykladni znamienia czynu zabronionego z art. 18 § 2 kk. Skoro przepisy — w
szczegolnoscei art. 115 § 1 kk - nie uprawniaja, by pojecie to ograniczy¢ wylacznie do czynu o znamionach okres§lonych
w czeSci szczegblnej kodeksu karnego, to oznacza, ze naklanianie odnosi sie takze do przypadkéw okreslonych w
czesci ogolnej kodeksu. W konsekwencji, nawet przy przyjeciu tej doé¢ skomplikowanej konstrukeji prawnej, sytuacja
oskarzonej nie ulegnie zmianie.

Chybione s3 takze zarzuty apelacji tej samej skarzacej, gdy podnosi, ze przestepcze zachowania oskarzonej w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy powinny by¢ oceniane w kategoriach usilowania nieudolnego. Zgodnie z art. 13
§ 2 kk usitlowanie nieudolne zachodzi wtedy, gdy sprawca nie u$éwiadamia sobie, ze dokonanie jest niemozliwe za
wzgledu na brak przedmiotu nadajacego sie do popelnienia na nim czynu zabronionego lub ze wzgledu na uzycie
srodka nie nadajacego sie do popelnienia czynu zabronionego i zadna z tych sytuacji w rozpoznawanej sprawie nie
zaistniala. Skarzaca nieudolno$é usitowania wywodzi wylacznie z braku wystapienia skutkdw w postaci naklonienia
0s6b podzeganych do dokonania przestepstw a zatem powstania zamiaru ich popelnienia, ktéra to okoliczno$é
pozostaje bez zwiazku z konstrukcja usilowania nieudolnego. Tym samym chybiona jest argumentacja apelacji
dotyczaca takze tej kwestii.



Wobec skierowania apelacji przeciwko caloSci orzeczenia a zatem réwniez rozstrzygnieciu o karze, sad odwolawczy
dokonal kontroli zaskarzonego wyroku takze w tej czesci.

Zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk, sad odwolawczy zmienia lub uchyla orzeczenie w zakresie kary tylko w razie stwierdzenia
jej razacej niewspolmiernosci. Razaca niewspétmiernoéé, o ktérej mowa w powolanym przepisie zachodzi tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyja¢, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak SN m.in. w wyroku z dnia 22
pazdziernika 2007r., SNO 75/07, LEX nr 569073). Oceniajgc caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie sposéb przyjac, by
sytuacja taka zachodzila wobec oskarzonej. Lektura uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji wskazuje, ze sad
ten przy wymiarze kar (jednostkowych i lacznej) wobec E. W. (1) uwzglednil okolicznoéci przedmiotowe i podmiotowe
oraz wlasciwie je ocenil w kontekscie dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 11 § 2 kk. Sad mial na uwadze
stopient winy oskarzonej a takze bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci przypisanych jej przestepstw, a taka
jego ocena — w szczego6lnosci co do czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 148 § 1 kk — wynika z woli
samego ustawodawcy, ktéry przypisane oskarzonej zachowanie zakwalifikowal jako zbrodnie. Sad nie pominat przy
tym okolicznosci, ze oskarzona zostala skazana za usilowania popelnienia przestepstw w formie zjawiskowej, dostrzegt
takze, ze jest osoba niekarana.

Oceniajgc stopien surowosci orzeczonych wobec oskarzonej kar podnie$¢ nalezy, ze podstawowa miarg w tym
zakresie jest stopien wykorzystania sankcji a kierujac sie tym kryterium nalezy stwierdzié, ze kary jednostkowe
orzeczone wobec oskarzonej, zostaly uksztaltowane w najnizszym ustawowym wymiarze, badz w dolnej granicy
zagrozenia. Takze kare laczna sad uksztaltowal przy zastosowaniu zasady absorpcji a wiec w sposob najkorzystniejszy.
Zastosowane sankcje prawidlowo odzwierciedlajg ciezar gatunkowy przypisanych oskarzonej przestepstw stanowiac
sprawiedliwa, a zatem nie nadmierna, prawno-karng reakcje na ich popelnienie. Wymiar i charakter orzeczonych kar,
w tym kary lacznej, z perspektywy oskarzonej czyni je sankcja surowa i dolegliwg, jednak dolegliwoé¢ kary jest jej
istota i poki nie jest ona nadmierna — jak w rozpoznawanej sprawie — sluzy realizowaniu jej ustawowych zadan.

Jednoczes$nie podzieli¢ nalezy takze ta argumentacje sadu, ktéra legla u podstaw oceny, ze w Swietle caloksztattu
okolicznoSci sprawy a zatem takze przy uwzglednieniu prawno-karnej oceny czynow oskarzonej, nie zachodzg warunki
do zastosowania innych form zlagodzenia kary, anizeli jej orzeczenie de facto w najnizszym ustawowym wymiarze.

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznos$ci, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 437 § 1 kpk, utrzymal w mocy
zaskarzony wyrok.



