Sygn. akt IT AKa 479/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek

SO (del.) — Marek Dobrasiewicz (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2015 r.

sprawy S. 1.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§1k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 wrzesnia 2014 r. sygn. akt XVIII K 210/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt XVIII K 210/13 S. 1. oskarzony zostal o to, ze:

w okresie od lipca 2007 r. do dnia 11 pazdziernika 2007 r. w W., dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonym mezczyzng podajacym sie za T. B.
doprowadzil J. B. i L. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w postaci pieniedzy w kwocie
800.000 zl, w ten sposob, ze wprowadzil J. B. i L. M. w blad co do faktu udzielenia mu przez T. B. pelnomocnictwa do
sprzedazy zabudowanej nieruchomosci gruntowej potozonej przy ul. (...) w W., dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy
Mokotowa XV Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta (...) i jako rzekomy pelnomocnik zawarl w dniu
31.08.2007 r. w Kancelarii Notarialnej Notariusz Z. R. z siedzibg przy Al (...) w W. zJ. B.i L. M. umowe przedwstepna
sprzedazy w/w nieruchomo$ci, a nastepnie w dniu 11.10.2007 r. w tej samej Kancelarii umowe przyrzeczong sprzedazy
w/w nieruchomosci przedkladajac kazdorazowo w celu uzycia go za autentyczny przerobiony w nieustalonych blizej
okoliczno$ciach dokument pelnomocnictwa notarialnego do zbycia w/w nieruchomosci udzielonego S. I. przez T. B. w
dniu 20.07.2007 r. sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej Notariusz C. K. z siedziba w W., przy ul. (...), czym dzialal
na szkode J. B.i L. M.

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem z dnia 22 wrzeénia 2014 r. Sad Okregowy:

I. w ramach czynu zarzucanego S. 1. uznal go za winnego tego, ze w okresie od lipca 2007 r. do dnia 19 pazdziernika
2007 r. w W, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z nieustalong osoba podajaca sie za T. B. doprowadzil J. B. i
L. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w postaci pieniedzy w kwocie 800.000 zl,
w ten sposéb, ze wprowadzil J. B. i L. M. w blad co do faktu udzielenia mu przez T. B. pelnomocnictwa do
sprzedazy zabudowanej nieruchomo$ci gruntowej polozonej przy ul. (...) w W., dla ktorej Sad Rejonowy dla Warszawy
Mokotowa XV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) oraz tym samym do umocowania do
rozporzadzenia wlasno$cia w/w nieruchomosci i jako rzekomy pelnomocnik zawarl w dniu 31.08.2007 r. w Kancelarii
Notarialnej Notariusz Z. R. z siedziba przy Al (...) (...) w W. z J. B. i L. M. umowe przedwstepna sprzedazy w/
w nieruchomosci, a nastepnie w dniu 11.10.2007 r. w tej samej Kancelarii umowe przyrzeczong sprzedazy w/w
nieruchomoéci uzywajac kazdorazowo jako autentyczny podrobiony w nieustalonych blizej okoliczno$ciach dokument
pelnomocnictwa notarialnego do zbycia w/w nieruchomo$ci udzielonego S. I. przez T. B. w dniu 20.07.2007 r.
sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej Notariusz C. K. z siedziba w W., przy ul. (...), podczas gdy T. B. zmar} w dniu
29 kwietnia 2003 r., a spadek po nim nabyt w caloSci Skarb Panstwa, czym dzialal na szkode J. B. i L. M.

tj. popelnienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k. k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12
k.k.izatonapodstawie art. 286 § 1 kk w zw. zart. 294 § 1 k. k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12
k.k. skazal go, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. w w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci;

IL. na podstawie art. 33 § 1, 2, 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 200 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, iz
jedna stawka dzienna grzywny odpowiada kwocie 100 zl;

II1. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej — powddki cywilnej J. B. i oskarzyciela positkowego —
powoda cywilnego L. M. kwoty po 400.000 zl;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej — powddki cywilnej J. B. i oskarzyciela positkowego —
powoda cywilnego L. M. kwoty po 1.080 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;

V. na podstawie art. 627 k.p.k., art. 642 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 51 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych, art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 45.062 zt tytulem kosztow sadowych, w tym kwote 4.400
z} tytulem oplaty.

Wyrok ten zaskarzyl obronica oskarzonego.

Na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. zaskarzyl go w caloSci i w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit mu naruszenie
prawa do obrony opisanego w art. 6 § 1 k.k., a sprowadzajacego sie do rozpoznania sprawy w dniach 15 i 22 wrze$nia
2014 r. podczas nieobecno$ci oskarzonego, ktora to nieobecnoéé wynikla z przyczyn sily wyzszej tzn. zawatu serca oraz
wylewu krwi do moézgu w dniu 6 wrze$nia 2014 r., co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Nas podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. art. 452 § 2 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku, po uprzednim
dopuszczeniu Srodkéw dowodowych w postaci:

- epikryzy,
- historii choroby, karty wypisowej z dnia 25 wrze$nia 2014 .
- zaSwiadczenia lekarskiego o stanie zdrowia Kliniki (...),

- przebiegu choroby w tym konsultacji psychiatrycznej,



- konsultacji neurologicznej dr J. M..
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego zastugiwala na uwzglednienie.

Jakkolwiek podnoszone przez obronce oskarzonego naruszenie prawa do obrony i przywolanie, jako podstawy
prawnej tego naruszenia, art. 6 § 1 k.k., nie bylo prawidlowe, to jednak w $wietle przytoczonych argumentéw, uznac
nalezalo, iz w zakresie podstawy prawnej tego naruszenia doszlo do oczywistej omylki pisarskiej poprzez wskazanie
zamiast wlasSciwego przepisu k.p.k., przepisu k.k.

Przechodzac do meritum stwierdzi¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie, w toku rozpoznawania jej przez sad I instancji
doszlo do takiej sytuacji, ze sad w oparciu o przepis art. 376 § 2 k.p.k. w dniu 19 sierpnia 2014 r. prowadzil rozprawe
pod nieobecno$¢ oskarzonego, po czym przerwat ja do dnia 15 wrzeénia 2014 r. i zarzadzono powiadomienie o tym
terminie oskarzonego. S. I. o tym terminie powiadomiony zostal w dniu 22 sierpnia 2014 r., kiedy to wezwanie odebrala
A. 1., dorosly domownik /k 848/.

Poniewaz w dniu 15 wrzeénia 2014 r. oskarzony nie stawil sie na termin rozprawy i jednocze$nie do sadu nie
wplynela zadna informacja o przyczynie jego niestawiennictwa, sad na podstawie art. 376 § 2 k.p.k. ponownie
postanowil prowadzi¢ rozprawe pod jego nieobecno$¢. Takie stanowisko sadu przez zadna ze stron nie bylo
wowcezas kwestionowane i wydawalo sie prawidlowe. Tego dnia doszlo do przestuchania dwoch §wiadkéw, sad
dokonat zaliczenia materialu dowodowego, zamknieto przewod sagdowy oraz obecne strony wyglosilty mowy koncowe.
Ogloszenie wyroku zostalo natomiast odroczone do dnia 22 wrzeénia 2014 r. Tego dnia oskarzony réwniez nie stawil
sie i zostal ogloszony wyrok.

Dopiero jednak po ogloszeniu wyroku, co obronca oskarzonego udokumentowal wraz ze zlozonym $rodkiem
odwolawczym, okazalo sie, ze S. I. w dniu 6 wrzeénia 2014 r. doznal zawalu mieénia sercowego. W chwili przyjecia go
na (...) byl on w stanie bardzo ciezkim i nieprzytomny. Konsultujacy neurolog rozpoznal u oskarzonego encefalopatie
poanoksemiczng. Zaswiadczenie lekarskie wystawione za$ przez (...) Szpital (...) w W. przy ul. (...) w dniu 22 wrzeénia
2014 r. Wskazuje na to, ze pacjent z uwagi na stan zdrowia wymaga opieki drugiej osoby ze wzgledu na niemozno$¢
samodzielnej egzystencji.

7 powyzszego jednoznacznie wynika, Ze niestawiennictwo oskarzonego na terminie rozprawy w dniu 15 wrze$nia
2014 r. faktycznie mialo charakter usprawiedliwionego, a oskarzony jedynie z przyczyn wyjatkowych i od niego
niezaleznych nie byl w stanie poinformowac o zaistnialej sytuacji sadu. Rozpoznanie w tych okolicznos$ciach sprawy
pod nieobecnoéc S. 1., pomimo tego, iz sadowi I instancji, w dacie podjecia decyzji, nie mozna czyni¢ z tego powodu
jakiegokolwiek zarzutu, naruszylo jednak w sposoéb razacy jego prawo do obrony. Oskarzony na kazdym etapie
postepowania musi mie¢ zagwarantowana realng mozliwo$§¢ korzystania z tego prawa i nie mozna domniemywac,
ze skoro dobrowolnie zrezygnowal z udzialu w cze$ci czynnoéci procesowych, to tak samo zachowalby sie w zakresie
pozostalych czynnoéci, ktore przeprowadzone zostaly na terminie rozprawy w dniu 15 wrzesnia 2014 r.

Podobnie w tej materii wypowiadal sie niejednokrotnie Sad Najwyzszy, ktory np. w uchwale z dnia 28 marca 2002
r. w sprawie I KZP 8/02 stwierdzil, ze ,Niestawiennictwo oskarzonego na rozprawe bez usprawiedliwienia - w
rozumieniu art. 376 § 2 k.p.k. - oznacza, iz w dacie tej rozprawy nie zaistnialy okre§lone przepisem art. 117 § 2
k.p.k. przestanki uzasadniajace to niestawiennictwo. Dokonczenie wowczas rozprawy pod nieobecno$é oskarzonego
nie stanowi uchybienia wskazanego w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., chyba, ze fakt pdZniejszego ujawnienia okolicznos$ci
uniemozliwiajacych uczestniczenie w rozprawie byl wynikiem przeszkéd zywiolowych lub innych wyjatkowych
przyczyn.” OSNKW 2002/5-6/33...

Podkre$li¢ natomiast nalezy, iz ogloszenie wyroku w dniu 22 wrzeSnia 2014 r., pomimo nawet wyjatkowej
sytuacji, jaka zaistniala w niniejszej sprawie, nie naruszalo prawa do obrony oskarzonego. Na tym terminie zadne



czynnoSci procesowe nie byly przeprowadzane, obecno$¢ strony nie byla obowigzkowa i nawet usprawiedliwione
niestawiennictwo ktorejkolwiek ze stron nie stanowilo przeszkody w ogloszeniu wyroku.

Z uwagi na powyzsze apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna. Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy
bezposrednie przestluchiwanie po raz kolejny wszystkich §wiadkéw, poza pokrzywdzonymi, nie wydaje sie niezbedne,
i jesli strony wyraza na to zgode, mozliwe bedzie poprzestanie na ujawnieniu tresci zeznan poprzednio przez nich
zlozonych.

Z powyzszych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekla jak w wyroku.



