Sygn. akt IT AKa 315/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok

Sedziowie: SA — Malgorzata Mojkowska

SA — Maria Ztobinska (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2013 r.

sprawy z wniosku B. S.

o0 zados$éuczynienie i odszkodowanie za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora oraz pethomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 kwietnia 2013 r. sygn. akt XII Ko 13/12

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi
Okregowemu w Warszawie.

UZASADNIENIE

B. S. zlozyl do Sadu Okregowego w Warszawie wniosek o zasadzenie w oparciu o tre$¢ art. 552 § 4 k.p.k.
odszkodowania w kwocie 732.175.80 zl oraz zadoSéuczynienia w wysokoSci 1.500.000 zl z tytulu niewatpliwie
nieslusznego tymczasowego aresztowania trwajacego od 23 do 28 wrze$nia 2009 r.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 19 kwietnia 2013 r. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy
tytulem zado$cuczynienia 50.000 z} oraz tytulem odszkodowania — 403.531,60 zt — obydwie kwoty z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty; w pozostalej cze$ci wniosek oddalono.

Od tego orzeczenia odwolat sie prokurator oraz pelnomocnik wnioskodawcy.
Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzysé wnioskodawcy. Zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a majgcy wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na niezasadnym przyjeciu kwoty 50.000 zt tytutem zado$éuczynienia jako odpowiedniej do stopnia pokrzywdzenia
wnioskodawcy oraz kwoty 403.531,60 z} tytulem odszkodowania ustalonej przy zastosowaniu art. 322 k.p.c. jako
kwoty najbardziej zblizonej do rzeczywistej szkody poniesionej przez wnioskodawca, poprzez niezasadne przyjecie, iz
wnioskodawca osiggalby dochody wynikajace z umowy o prace przez okres 40 miesiecy od dnia rozwigzania umowy
0 prace;



2) obraze przepis6w postepowania majgca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene materialu dowodowego dokonana z pominieciem wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego,

- art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodow z urzedu,

- art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy majacych wplyw na wysoko$¢
odszkodowania i zado$c¢uczynienia,

- art. 410 k.p.k. poprzez oparcie orzeczenia na niepelnym i wybiorczo potraktowanym materiale dowodowym.

Prokurator wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Warszawie.

Pelmomocnik wnioskodawcy zaskarzyl wyrok w cze$ci oddalajacej wniosek. Zarzucil naruszenie prawa procesowego,
w szczegoOlnosci art. 552 § 4 k.p.k. wzw. zart. 552 § 1 k.p.k., poprzez bledne przyjecie, iz oznaczona przez Sad I instancji
kwota 50.000 zl zado$éuczynienia wypelia wymog kwoty adekwatnej do zado$¢uczynienia wnioskodawcy za krzywde
doznang wskutek niewatpliwie niestusznego zatrzymania i tymczasowego aresztowania.

Wnosil o zmiane ww. wyroku w nastepujacy sposob:

a) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 1.500.000,- z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznana
krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty

b) zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwoty 403.531,60 zt powiekszonej o kwote 10.088,29 z}
za kazdy miesigc od dnia 19 kwietnia 2013 r. do dnia wydania prawomocnego wyroku lub do dnia uzyskania przez
wnioskodawce zrédla stalych dochodéw, w zalezno$ci od tego, ktore z tych wydarzen nastapi pierwsze - tytulem
odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi do dnia zaplaty.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie. Nie ulega watpliwosSci, ze odpowiedzialnosé Skarbu
Panstwa z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania opiera sie na zasadzie ryzyka a podstawa do
dochodzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia jest m.in. prawomocne postanowienie o umorzeniu postepowania,
zapadle w oparciu o tresé¢ art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.

Odszkodowanie, o ktorym mowa w rozdziale 58 Kodeksu postepowania karnego, jest roszczeniem o charakterze
cywilnym, ktore jednak dochodzone jest w trybie procesu karnego. Mimo kompensacyjnego charakteru, jest instytucja
prawa karnego i w zwigzku z tym zasady ustalania jego wysoko$ci, okre§lone w tych przepisach, zachowuja szereg
odrebnosci w stosunku do zasad obowiazujacych w prawie cywilnym.

Odszkodowanie ma pokry¢ szkode wynikla bezposrednio z tymczasowego aresztowania, co nie wyklucza dochodzenia
innych roszczen w drodze procesu cywilnego (uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z 1 marca 2012 r., KK
278/11 — OSNKW 92/9/2012).

Ustalenie, czy szkoda, o ktorej mowa w art. 552 k.p.k., jest bezposrednim nastepstwem utraty wolnosci, wymaga
kazdorazowo odrebnych rozwazan, analizujacych obiektywne mozliwosci wnioskodawcy po opuszczeniu aresztu, w
czasie bezposrednio po nim nastepujacym. Skutki te moga wykracza¢ poza moment zwolnienia; jednak w kazdej
sytuacji powigzanie ich z aresztowaniem musi by¢ uzasadnione.

Szkoda objeta przepisem art. 552 § 11 4 k.p.k. dotyczy m.in. pogorszenia sie polozenia majatkowego wnioskodawcy,
wywolanego uniemozliwieniem uzyskania Zrodel utrzymania przez okres tymczasowego aresztowania. Szkoda



stanowi r6znice miedzy stanem majatkowym, jaki istnialby, gdyby poszkodowany nie zostal pozbawiony wolnoéci a
stanem rzeczywistym w chwili odzyskania wolnoéci (wyrok Sadu Najwyzszego z 2 lutego 2007 r. IV KK 444/06 — Lex
nr 265825).

Jezeli skutki niewatpliwie nieshusznego tymczasowego aresztowania wykraczaja w czasie poza moment zwolnienia
z aresztu, to istnienie szkody i jej wysoko$¢ winny byé¢ ustalone po przeprowadzeniu wnikliwego postepowania
dowodowego, z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania oraz wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

»OKkoliczno$ci te kazdorazowo musza podlegaé zindywidualizowanej ocenie sadu orzekajacego w realiach konkretnej
sprawy, ktorej przedmiotem jest odszkodowanie z tytulu niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania.
Powyzsze nie oznacza jednak, ze odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa rozcigga sie na blizej
nieokres§lony czas i trwa tak dlugo, jak dlugo zatrudniony przed tymczasowym aresztowaniem wnioskodawca
nie podejmie ponownie pracy, a i to pod warunkiem, ze nowe warunki wynagrodzenia nie sg gorsze anizeli
poprzednio” (postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 pazdziernika 2012 r. V KK 17/12 Lex Nr 1228630).

Jednocze$nie przypomnieé¢ nalezy, iz odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa obejmuje zwykle nastepstwa pozbawienia
wolnoéci, a wiec tylko takie, gdy wnioskujacy udowodni, ze uszczerbek w jego majatku nastgpil w wyniku
tymczasowego aresztowania a nie wystgpilby obiektywnie, niezaleznie od pozbawienia wolnoéci .

Odnoszac powyzsze do zadania B. S., stwierdzi¢ nalezy, iz Sad I instancji nie wykazal w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, iz material dowodowy przedstawiony przez wnioskodawce daje podstawe do poczynienia ustalen faktycznych
uzasadniajgcych zasadzenie odszkodowania w kwocie 403.531,60 zl.

Kwota ta nie wynika z poréwnania stanu majatkowego B. S. w momencie tymczasowego aresztowania oraz w chwili
opuszczenia aresztu. Wnioskodawca nie przedstawil zadnego dowodu na okoliczno$é, iz szkoda powstala w czasie,
gdy byl pozbawiony wolno$ci.

W tej sytuacji wnioskujacy musialby udowodni¢, iz wskazywana przez niego szkoda, bezposrednio wynikajaca z
niewatpliwie nieslusznego tymczasowego aresztowania, powstala w pozniejszym terminie.

B. S. opiera swoje zadanie na tej podstawie, iz do chwili obecnej nie pracuje; wywodzi, iz stan ten jest skutkiem
tymczasowego aresztowania.

Zasadzona przez Sad I instancji kwota odszkodowania bylaby w tej sytuacji zasadnie ustalona, gdyby udowodniono,
ze B. S. nie pracuje do chwili obecnej dlatego, ze byt tymczasowo aresztowany w okresie od 23 do 28 wrzeSnia 2009
r.; ponadto wnioskodawca musialby przedstawi¢ dowody, ze gdyby nie zostal aresztowany, pracowalby do chwili
wyrokowania, otrzymujac wynagrodzenie w kwocie 14.500 zl brutto.

Takich dowodéw nie przedstawiono w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Przypomnie¢ nalezy, iz po zatrzymaniu, w dniu 25 wrze$nia 2009 r. B. S. zostal odwolany z funkcji prezesa Zarzadu
Spolki; nie zostal jednak zwolniony z pracy. Sad wydat postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania
- ale tylko w przypadku, gdy zatrzymany nie wplaci poreczenia majatkowego. Poreczenie to zostalo wplacone i
wnioskodawca opuscil areszt po 6 dniach. Nie wrocil jednak do pracy, a wypowiedzial umowe o prace; stosunek pracy
zostal rozwigzany na zasadzie porozumienia stron z dniem 30 wrze$nia 2009 r.

Wnioskodawca nie wykazal zatem, ze tymczasowe aresztowanie bylo przyczyna zwolnienia go z pracy.

Po uchyleniu tymczasowego aresztowania, wedlug ustalen Sadu ,,B. S. ma stale problemy ze znalezieniem pracy i od
ponad 3,5 roku nie posiada stalego zatrudnienia”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze ustalenie faktyczne nie stanowi wystarczajacej podstawy do zasadzenia na
rzecz wnioskodawcy odszkodowania w wysokosci 10.088,29 zt za kazdy miesiac az do wydania wyroku.



W motywach zaskarzonego rozstrzygniecia nie wykazano, iz brak zatrudnienia oskarzonego przez okres 40 miesiecy
pozostaje w bezposrednim zwiazku z tymczasowym aresztowaniem. Nie nalezy bowiem myli¢ skutkéw tymczasowego
aresztowania ze skutkami toczacego sie Sledztwa, a w szczeg6lnoSci ujawnienia okolicznoSci kompromitujacych
wnioskodawce w oczach jego Srodowiska. Wszelkie tego rodzaju zdarzenia, majace zwigzek z prowadzonym
postepowaniem, nie naleza do okoliczno$ci uzasadniajacych odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 552 k.p.k.

Sad nie uzasadnit takze, na jakiej podstawie przyjal, iz B. S., gdyby nie zostal aresztowany otrzymywalby
przez okres 40 miesiecy wynagrodzenie w wysokoSci rdownej wynagrodzeniu prezesa Zarzadu Wydawnictw (...).
Whioskodawca tylko przez okres jednego roku wykonywal prace, otrzymujac powyzsza pensje. Dlatego przy okresleniu
wysokos$ci ewentualnego odszkodowania Sad winien rozwazy¢ dochody, jakie osiggal B. S. w poprzednich miejscach
zatrudnienia, co dawaloby podstawe do okreSlenia, jakie bylyby jego zarobki po rozwigzaniu przez niego umowy o
prace z Wydawnictwami (...). Jezeli nawet przyjalby Sad, ze wnioskodawca nie moze znalez¢ nowego zatrudnienia nie
z powodu faktow, ktore ujawniono w zwiazku z toczacym sie postepowaniem, a z powodu tymczasowego aresztowania,
to winien realnie oceni¢ jego mozliwoSci zarobkowe w oparciu o przebieg calej kariery zawodowej a nie ostatniego
roku.

Rozglos i medialny charakter zdarzenia, jakim bylo tymczasowe aresztowanie B. S., winny by¢ uwzglednione jako
okoliczno$ci majace wplyw na wysoko$c¢ zado$céuczynienia. Wywdd Sadu
I instancji, dotyczacy wplywu ujawnienia tego zdarzenia w mediach na wysoko$¢ szkody, o jakiej mowa w art. 552
k.p.k., jest nielogiczny i sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Odnoszac sie do problematyki wysokoSci zado$§éuczynienia, przypomnieé nalezy, iz orzecznictwo wskazuje na kryteria,
ktorymi nalezy kierowac sie, aby zasadzona suma byla odpowiednia. Zado$c¢uczynienie musi przedstawiaé realng
warto$¢ ekonomiczng ale nie moze by¢ to warto§¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Musi by¢ utrzymana
takze w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenistwa. Na wysoko§é
zasadzonej z tego tytulu kwoty winny mie¢ wplyw cierpienia pokrzywdzonego — tak fizyczne jak i psychiczne —
ktérych rodzaj, czas trwania i natezenie nalezy kazdorazowo okreslié¢ po analizie przedstawionego przez wnioskodawce
materialu dowodowego. Ustalenie odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lutego 2008 r. III KK 349/07 —
Lex nr 395071).

W sprawie niniejszej racje ma prokurator, ktéry zarzucil w apelacji, iz Sad I instancji, uzasadniajac wysoko§é
zasadzonego zado$¢uczynienia, nie rozwazyl w dostateczny sposéb okresu tymczasowego aresztowania, rzeczywistych
miejsc osadzenia i warunkéw bytowych w tych miejscach (pismo — k. 328 — 329). W niedostateczny spos6b zostaly
takze w tej kwestii rozdzielone skutki tymczasowego aresztowania oraz skutki toczacego sie postepowania a takze
ujawnionych faktow z zycia zawodowego wnioskodawcy. Dowolnie ocenil Sad takze zeznania J. R. w kwestii wplywu
tymczasowego aresztowania na zycie osobiste B. S. (chodzi o rzeczywiste przyczyny rozpadu jego zwiazku).

Powyzsze uchybienia Sadu I instancji w zakresie oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie doprowadzily do
bledéw w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia.

Z tych wzgleddéw Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok w calosci.

Rozpoznajac ponownie sprawe, Sad Okregowy, po zebraniu materialu dowodowego, dokona jego wnikliwej oceny,
nie pomijajac istotnych fragmentoéw z zeznan Swiadkow oraz uwzgledniajac wszystkie dokumenty ujawnione w toku
rozprawy. Ocena dowodow nie moze zawiera¢ bledow logicznych; winna by¢ zgodna z wiedza i doswiadczeniem
zyciowym. Ustalenia faktyczne, oparte na tej ocenie, winny stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia, ktéra nie moze
wykracza¢ poza ramy wytyczone przepisami Kodeksu postepowania karnego w rozdziale 58.

Wszystkie powyzsze uwagi odnoszg sie takze do apelacji pelnomocnika wnioskodawcy i na tym etapie postepowania
rozwazanie podniesionych w niej zarzutow bytoby przedwczesne.



Majqgc powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



