Sygn. akt I ACa 106/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Katarzyna Polanska - Farion
Sedziowie: Joanna Wisniewska - Sadomska
Malgorzata Slawinska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2020 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. J.

przeciwko J. S. (1)

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt I C1283/17

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od J. S. (1) narzecz M. J. kwote 540 (pieéset czterdziesci) zlotych tytudem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Malgorzata Slawinska Katarzyna Polanska — Farion Joanna Wisniewska — Sadomska

Sygn. akt IACa 106/20

UZASADNIENIE

Pozwem z 5 grudnia 2017 r. M. J. wni6sl o zobowiazanie J. S. (1) do opublikowania na jej koszt na stronie gléwnej
portalu (...) o§wiadczenia o podanych parametrach technicznych i treéci zawierajacej przeprosiny za naruszenie
jego dobrego imienia, czci oraz godnoS$ci w artykule pt. ,,(...)” z 28 listopada 2017 r. Ponadto pow6d domagal sie
upowaznienia go do opublikowania oSwiadczenia na koszt pozwanej w przypadku niewykonania przez nia tego
obowiagzku oraz zasadzenia od pozwanej na cel spoleczny (Stowarzyszenia (...)) kwoty 20 000 zl. Wniost tez o
zasgdzenie kosztow postepowania.

W odpowiedzi na pozew J. S. (1) wiosla o oddalenie pow6dztwa.

Wyrokiem z 20 grudnia 2019 r. w sprawie o sygn. akt I C 1283/17 Sad Okregowy: w pkt I. zobowigzal pozwang do
opublikowania w terminie 7 dni na jej koszt na stronie gtéwnej portalu (...) (...) oswiadczenia: ,J. S. (1) przeprasza
Pana M. J. za naruszenie jego dobr osobistych — dobrego imienia, czci oraz godno$ci w artykule pt. ,,(...)” napisanym
przez J. S. (1) opublikowanym na stronie (...) pod adresem (...) a 28 listopada 2017 roku. O§wiadczam, Ze publikacja



zawiera nieprawdziwe informacje dotyczace zachowania Pana M. J.. Wyrazam ubolewanie z powodu bezpodstawnego
naruszenia dobrego imienia Pana M. J. oraz wprowadzenia czytelnikow w blad. J. S. (1)” ktére po otworzeniu strony
internetowej na ekranie startowym komputera (o przekatnej 17 cali) bedzie nie mniejsze niz 492 pixele, pisane
standardowa i czytelna dla tej strony wielkoScia liter, czcionka koloru czarnego na bialym tle przez 48 godzin; w pkt
II. upowaznil M. J. do opublikowania tego o$wiadczenia na koszt pozwanej w przypadku niewykonania przez nig
obowigzku w terminie; w pkt III. oddalil powddztwo w pozostalym zakresie; w pkt IV. zasadzil od J. S. (1) na rzecz
M. J. kwote 1 320 z} tytulem kosztow procesu

Sad Okregowy ustalil, ze: w dniu 25 paZzdziernika 2015 r. M. J. i J. S. (1) siedzieli obok siebie przy stole w studiu
telewizyjnym(...) w trakcie wieczoru (...). J. S. (1) zajmowala miejsce skrajne. Program nadawano na zywo, a krotkie
wejécia antenowe przerywane byly relacjami ze sztabéw (...). GoScie zostali usadzeni przy stole juz kolo 20.00, na
godzine przed rozpoczeciem wieczoru (...), podpieto im mikrofony i od tej pory nie mogli opuszczac¢ swoich miejsc, w
tym korzysta¢ z toalety. Uczestnicy programu mieli wode do picia. W studiu telewizyjnym bylo chlodno.

M. J. zapytal J. S. (1), ktéra byla ubrana w cienka bluzke, czy nie jest jej zimno. J. S. (1) slyszala jak M. J. moéwi, ze wypil
cala wode i komentowat brak mozliwosSci wyjscia do toalety. J. S. (1) i M. J. nie znali sie osobiScie przed programem i nie
mieli tematéw do rozmoéw. J. S. (1) wypowiedzi kierowane do niej przez M. J. odebrala jako niestosowane i osadzone w
kontekscie relacji damsko-meskich, takze z uwagi na jego wiek oraz medialny wizerunek jako osoby kontrowersyjne;.

Po zakoniczeniu programu J. S. (1) pojechala do Kina (...) gdzie trwal wieczoér (...) partii (...). Relacjonujac przebieg
wystapienia w (...) powiedziala E. R. i P. M., ze M. J. zachowywal sie wobec niej niewlaéciwie — proponowal
wyjécie do toalety, komentowal jej ubior i ze bylo to dla niej upokarzajace. J. S. (1) powiedziala swojej siostrze i
wspolpracownikowi M. K. (2), ze M. J. proponowal jej wspolne wyjscie do toalety i komentowal jej ubior w trakcie
wieczoru (...).

W dniu 28 listopada 2017 1. J. S. (1) opublikowala na portalu (...) w serwisie (...) (...). artykul ,,(...)” W §rodtytule (...)
J. S. (1) napisala: ,Pamietam, jak na wieczorze (...) w 2015 roku zostalam w studiu telewizyjnym P. K. posadzona
przy ogromnym stole obok M. J., ktéry wlasnie zostawal poslem. Program byl dlugi, przez wiekszo$é czasu zaproszeni
goscie, przedstawiciele komitetow (...)(wérod ktorych bytam jedyna kobieta) nie mieli glosu, a telewizja transmitowata
przemoéwienia B. S. i E. K.. Znudzony J. najpierw zaczal z obleénym u$miechem pytac, czy nie zimno mi w tej cienkiej
bluzeczce, nastepnie stwierdzil z zalem, ze program dlugi, on juz wypil cala swoja wode i poszedlby do toalety, moze
poszlabym z nim? Kompletnie mnie zatkalo. Jestem w programie na zywo, zaraz moga poprosi¢ mnie o komentarz
w sprawie wyborow (...) a tutaj (...) bez zenady proponuje mi wspolne wyjscie do toalety. Jaka bezczelno$cia trzeba
sie wykaza¢, zeby zrobié¢ co$ podobnego? Do jakiego stopnia traktowaé kazda mloda kobiete w swoim otoczeniu jak
kawatek miesa, zeby skladac takie propozycje w studiu telewizyjnym? Jak ten polityk odnosi sie do swoich kolezanek,
podwladnych w zaciszu swojego biura, gdzie czuje sie pewniej niz w programie na zywo? Kiedy kilka miesiecy p6zZniej
opowiedzialam te historie polityczce (...), ta przyznala, ze J. nazywa sie (...), za$ poslanka (...) stwierdzila, ze celem
tego zabiegu bylo po prostu speszenie mnie, ze seksizm to bron polityczna. By¢ moze miala racje - z pewno$cia od tego
czasu jeszcze mniej zazdroszcze jej barw klubowych.”

Informacje zawarte w artykule lub oparte o nie zostaly powtdérzone w publikacjach innych serwis6w internetowych w
tym (...), (...), (...) Odnosili sie do nich takze politycy w serwisach spolecznos$ciowych (...), (...).

Sad pierwszej instancji zaznaczyl, ze tres¢ publikacji uwidoczniona na wydrukach stron internetowych nadal dostepna
jest we wskazanych serwisach. Sad Okregowy dalej wskazal, ze niesporne jest takze, ze M. J. potwierdzil, ze zapytal J.
S. (1) czy nie jest jej zimno. Nie zaprzeczyt takze, ze komentowal brak mozliwoSci skorzystania z toalety. W ocenie Sadu
I instancji powod byl wiarygodny w zakresie, w jakim wskazywal, ze prowadzone tego dnia rozmowy nie wykraczaly
poza kurtuazyjna wymiane zdan. Sad Okregowy uznal za wiarygodne zeznania J. S. (1) w zakresie w jakim wynika
z nich, ze zachowanie i wypowiedzi M. J. subiektywnie postrzegala jako niewlasciwe i niestosowne. Sama pozwana
w swoich zeznaniach wskazywala, ze uzyte okreSlenia i przyjeta w artykule narracja maja charakter publicystyczny a
nie reporterski. Jednocze$nie w swoich zeznaniach J. S. (1) wskazywala, ze skoro M. J. zagadywal do niej — kobiety



duzo mlodszej, mowil o wypitej wodzie, wyrazal potrzebe pdjscia do toalety, to dla niej kontekst jego wypowiedzi
(majac na uwadze jego wizerunek w mediach jako osoby kontrowersyjnej) byl oczywisty i odczytala go jako sugestie
wspoblnego wyjscia do toalety o konotacjach damsko-meskich . W ocenie Sadu pierwszej instancji z zeznan samej J.
S. (1)nie wynika, by M. J. zlozy! jej propozycje wspolnego wyjécia do toalety o podtekscie seksualnym, jak zostato to
opisane w publikacji z dnia 27 listopada 2017 r. Zdaniem Sadu Okregowego, artykul stanowi w istocie odbicie tego
jak pozwana zinterpretowala wypowiedzi M. J.. Duzo mniejsze znaczenie maja dowody posSrednie, tj. zeznania osob,
ktorym J. S. (1) opowiedziala o przebiegu zdarzenia, a ktére wiedze o jego przebiegu mogly tez pdzniej czerpac ze
spornej publikacji internetowej. Zeznania §wiadkow stanowia w istocie dowod tego, ze J. S. (1) moéwila osobom ze
swojego otoczenia o tym, ze M. J. zachowywal sie, w jej ocenie, wzgledem niej niewlasciwe, bo komentowat jej ubiér
i proponowal wyjscie do toalety. Przy czym trzeba wzia¢ pod uwage, ze J. S. (1) méwila o tym jak sama postrzegala te
wypowiedzi, a zatem prezentowala je juz w kontekscie relacji damsko-meskich. Zeznania tych §wiadkéw nie dowodza
zatem, ze M. J. zachowywal sie i wypowiadal wzgledem J. S. (1) w spos6b opisany przez nig w artykule.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo podlegalo uwzglednieniu co do zasady, przy czym przywolal norme z art. 23 k.c.
orazart. 24 § 1k.c.izart. 448 k.c., wskazujac nastepnie, iz rozpoznajac sprawe w przedmiocie ochrony dobr osobistych
sad powinien w pierwszej kolejno$ci ustali¢, czy doszlo do naruszenia dobra osobistego, a w przypadku pozytywnej
odpowiedzi ustali¢, czy dzialanie pozwanego bylo bezprawne. Bezprawno$¢ nalezy rozumieé jako zachowanie
(dzialanie badZ zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem prawnym lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Dowod, ze
dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na osobie poszukujgcej ochrony prawnej na podstawie art.
24 k.c. Natomiast na tym, kto podjat dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby lub naruszajgce to dobro,
spoczywa ciezar dowodu, ze nie byto ono bezprawne. Wynika to z ogdlnej reguly rozkladu ciezaru dowodu statuowanej
przepisem art. 6 k.c., zgodnie z ktorym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne.

W ocenie Sadu pierwszej instancji bezsporne w sprawie jest, ze zarzuty i twierdzenia zawarte w publikacji pozwanej
naruszaja dobra osobiste powoda. Zarzut, ze powdd w trakcie wieczoru wyborczego w studiu telewizyjnym skladal
duzo mlodszej nieznanej mu osobie propozycje wspolnego udania sie do toalety, komentowal w spos6b dwuznaczny
jej ubior, przy czym mial by¢ znudzony i uSmiechac sie obleénie, niewatpliwie stawiaja jego osobe w niekorzystnym
Swietle, sugeruja brak kultury osobistej, poszanowania dla innych, przedmiotowe traktowanie kobiet, czy wreszcie
narazaj3 go na $mieszno$¢, zwlaszcza w Swietle konserwatywnego $wiatopogladu prezentowanego przez niego w
zyciu publicznym. Niewatpliwie tre$¢ publikacji mogla negatywnie oddzialywaé na relacje powoda w sferze zycia
prywatnego i towarzyskiego, a skala tego oddzialywania byla zr6znicowana stopniem zazytoéci relacji. Pow6d ma zone
i doroste dzieci, a zarzut dotyczacy zainteresowania o podtekscie seksualnym duzo mlodsza kobieta i to niejako przy
okazji aktywno$ci publicznej, jest wyjatkowo dotkliwy. Nie mozna takze pominaé, ze w serwisach internetowych pod
publikacjami zawierajacymi twierdzenia pozwanej pojawialo sie wiele negatywnych, krytycznych wzgledem powoda
komentarzy.

Zdaniem Sadu Okregowego naruszenie débr osobistych powoda bylo bezprawne, za§ argumentacja pozwanej
zmierzajgca do wykazania, ze zarzut byl prawdziwy, a jego podniesienie stuzylo obronie usprawiedliwionego interesu
spolecznego, nie zaslugiwala na uwzglednienie. Po pierwsze pozwana nie udowodnila, ze przywolane w publikacji
informacje o zachowaniu i wypowiedziach powoda sg prawdziwe. Tylko cze$¢ zamieszczonych tam informacji —
odnoszacych sie do czasu, miejsca i tworzacych jedynie tto domniemanych wypowiedzi — jest prawdziwa. Pozwana nie
wykazata prawdziwo$ci twierdzenia, ze powdd proponowal jej wspolne wyjscie do toalety o podtekscie seksualnym,
ani ze pytanie o to czy jest jej zimno podszyte bylo tego rodzaju aluzja. Nawet jesli przyjaé, ze powdd zadal to
pytanie odnoszac sie do tego, ze powddka miala na sobie tego dnia cienka bluzke, to majac na uwadze okoliczno$ci
towarzyszace temu pytaniu (w studiu faktycznie byto chlodno, program trwal dlugo), nie spos6b uznaé, ze odwoltywato
sie ono czy choc¢by nawigzywalo do sfery relacji seksualnych. Sad I instancji zwrécil uwage, ze powoda (60 lat) i
pozwang (31 lat) dzieli znaczna réznica wieku, jak tez kwestie §wiatopogladowe chociazby co do zasad postepowania
w relacjach z osobami plci przeciwnej. Tego rodzaju réznice pokoleniowe zdaja sie potwierdzac takze same strony w
swoich zeznaniach, albowiem powdd wyjasniajac dlaczego zapytal pozwana czy jest jej zimno wskazywal, ze postrzegal



to pytanie jako neutralne. Z kolei uwagi dotyczace wypitej wody, niemoznosci i potrzeby wyjScie do toalety uznac
mozna za typowo wymieniane w sytuacji przeciagajacego sie programu. Tymczasem pozwana wskazywala, ze z jej
punktu widzenia zar6wno nawigzania do tego czy jest jej zimno jak i konieczno$ci wyjécia do toalety stanowily
propozycje o charakterze seksualnym. Dokonujgc takiej oceny Sad Okregowy zaznaczyl, ze uwzglednil nie tylko
brzmienie wypowiedzi powoda, ale takze jej kontekst sytuacyjny i doszed} do przekonania, ze brak podstaw by uznag,
iz obiektywny, przecietny obserwator postrzegalby je w sposéb w jaki pozwana opisala je w spornym artykule czy w
jaki zrelacjonowala je osobom ze swojego otoczenia. Indywidualna wrazliwo$¢ pozwanej, wyczulenie na ewentualne
aluzje — ataki personalne, postrzeganie §wiata przez pryzmat jednoznacznych warto$ci czy wreszcie interpretowanie
wypowiedzi powoda w taki sposéb by wpisywaly sie w znany jej wczeSniej z medidw jego wizerunek, nie moze
przewazac nad ocena czy dane zdarzenie mialo miejsce czy tez nie. Ocena prawdziwo$ci zarzutu dotyczy bowiem sfery
faktow, a nie ich subiektywnego prze$wiadczenia strony o tym jak fakty wygladaja.

Informacje przytoczone w publikacji pozwanej nie byly prawdziwe, dlatego Sad Okregowy za bezprzedmiotowe uznat
rozwazanie, czy ich publiczne podniesienie stluzylo obronie spolecznie uzasadnionego interesu.

Sad pierwszej instancji dokonat nieznacznej korekty redakeyjnej treéci o§wiadczenia jakie pozwana zobowigzana
jest opublikowaé, w taki spos6b by unikngé zbednych powtérzen i nada¢ mu jasna i jednoznaczna forme. Sad
Okregowy mial na uwadze fakt, ze artykut zostal opublikowany w serwisie (...) (dziale serwisu (...).), a nie na stronie
glownej. Wystarczajace zatem jest by publikacja o$wiadczenia o przeprosinach nastgpila w tym samym miejscu
gdzie opublikowano naruszajacy dobra osobiste material. Wyznaczajac czas dostepno$ci oSwiadczenia na 48 godzin,
zamiast 2 tygodni wskazywanych w pozwie, Sad Okregowy wzial pod uwage, ze dla usuniecia skutkéw naruszenia
wystarczajace jest by osoby odwiedzajace serwis (...) jednokrotnie zapoznaly sie z jego treScig — co mozliwe jest juz w
czasie 48 godzin. Ponadto zadanie publikacji przeprosin w Internecie ze wzgledu na swa forme i czas trwania moze
wigzac sie ze znacznymi kosztami. Jakkolwiek naruszajacy dobra osobiste zobowigzany jest ponie$¢ koszty usuniecia
skutkow naruszenia, to jednak wybrana forma nie moze stanowi¢ w swej istocie dodatkowej, dotkliwej kary finansowe;j
i prowadzié do znacznego zubozenia pozwane;j. Zadanie publikacji o§wiadczenia przez okres przekraczajacy 48 godzin
zostalo oddalone.

Sad pierwszej instancji mial na uwadze, ze z art. 448 k.c. nie wynika obowigzek zasadzenia $wiadczenia na cel
spoleczny. Swiadczenie to traktowaé nalezy jako przydatny instrument do usuwania skutkéw naruszenia dobér
osobistych, zwlaszcza w sytuacjach gdy inne $rodki okazuja sie nie wystarczajace. W ocenie Sadu Okregowego w
okolicznoS$ciach sprawy brak bylo podstaw do zasgdzenia §wiadczenia z art. 448 k.c. Dzialanie pozwanej, jakkolwiek
obiektywnie bezprawnie naruszajace dobra osobiste powoda, nie cechowalo sie wyjatkowo zlg wola, albowiem bylo
raczej efektem nadinterpretacji, zlego zrozumienia skierowanych do niej wypowiedzi, a nie celowym kreowaniem
falszywych zarzutow.

Sad I instancji wskazal, ze jezeli dluznik wykona nakazane §wiadczenie zgodnie z wyrokiem w zakreslonym terminie,
nie powstanie w ogoble uprawnienie wierzyciela do zastepczego wykonania przyznane w wyroku. Natomiast jezeli
dluznik popadnie w zwloke, od tej chwili wierzyciel bedzie mog} realizowaé przyznane mu przez sad uprawnienie do
zastepczego wykonania zobowigzania. Nie narusza to art. 480 § 1i art. 477 k.c., poniewaz wierzyciel nie ma mozliwo$ci
zadania wykonania zobowigzania przez dluznika i rownoczeénie realizowania uprawnienia do wykonania zastepczego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.
Apelacje od ww. wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac go w pkt I, IT i IV, zarzucajac:
1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez:

(a) zaniechanie oceny treéci konwersacji, ktoérej dotyczy artykul, w szerokim kontekscie postaw Powoda w zyciu
publicznym, w szczegblnoSci catkowite zignorowanie faktu, ze to zdarzenie nie stanowi jednostkowego przypadku



jego niewlaéciwych zachowan, podczas gdy treS¢ konwersacji opisana w Artykule stanowi przyklad kolejnych
kontrowersyjnych wypowiedzi Powoda, a jej podtekst seksualny jest oczywisty;

(b) bledne przyjecie, ze z zeznan Pozwanej nie wynika, ze Powod zlozyl jej propozycje wspdlnego wyjécia do toalety
o podtekscie seksualnym;

(c) bledne usprawiedliwienie treSci wypowiedzi Powoda do Pozwanej réznicami pokoleniowymi oraz kwestiami
Swiatopogladowymi, podczas gdy wypowiedzi Powoda do Pozwanej sa obiektywnie nieakceptowalne dla ogoélu
spoleczenstwa niezaleznie od grupy pokoleniowej, za$ kwestie Swiatopogladowe nie maja w tym zakresie zadnego
znaczenia;

(d) bledna odmowe wiarygodnosci zeznan $wiadkéw, podczas gdy w okolicznoSciach niniejszej sprawy, wobec
braku jakichkolwiek osob, ktérzy bezposrednio uczestniczyli w konwersacji, znaczenie zeznan $§wiadkow ma istotne
znaczenie, tym bardziej, ze $wiadkowie ci w przewazajacej wiekszos$ci dowiedzieli sie o sytuacji bezposrednio po
zakonczeniu nagrania i byli bezpo$rednimi obserwatorami emocji towarzyszacych Pozwanej po tej sytuacji;

(e) bledne, w szczegoblnosci z pominieciem wyceny kosztéw publikacji o§wiadczenia uzyskanych przez Pozwang,
nakazanie Pozwanej opublikowania na jej koszt oswiadczenia w portalu internetowym (...)przez okres az 48 godzin,
podczas gdy wszechstronna analiza materialu dowodowego doprowadzilaby sad do orzeczenia tego obowigzku w
formie znacznie mniej uciazliwej i realnej do wykonania przez Pozwana;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, 1j.:

(a) art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze doszlo do bezprawnego naruszenia débr osobistych Powoda,
a Pozwana nie wykazala prawdziwos$ci twierdzen zawartych w Artykule, tym samym bezprzedmiotowe sa rozwazania
czy ich publiczne podniesienie stuzylo obronie spolecznie uzasadnionego interesu, podczas gdy twierdzenia zawarte
w Artykule Pozwanej stanowig bezposrednig relacje o przebiegu jej konwersacji z Powodem i wszystkie elementy
tej relacji sg prawdziwe, w zakresie w jakim stanowia wypowiedzi ocenne maja one oparcie w faktach, ponadto
twierdzenia te dotycza osoby pelniacej wowczas funkeje publiczng (posta (...)), ktbérej sposoby zachowania podlegaja
ocenie opinii spolecznej;

(b) art. 24 § 1 k.c. poprzez orzeczenie wobec Pozwanej obowigzku uchylenia skutk6w naruszenia débr osobistych
Powoda w sposbb nieproporcjonalny, nierealny pod wzgledem mozliwoSci finansowych Pozwanej, podczas gdy
prawidlowe orzeczenie sadu w tym zakresie powinno uwzgledniaé realne, w tym ekonomiczne mozliwosci wykonania
tego orzeczenia przez Pozwang i nie stanowi¢ elementu repres;ji;

(c) art. 480 § 1 k.c. wzw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez upowaznienie Powoda do opublikowania o§wiadczenia w przypadku
niewykonania tego obowiazku przez Pozwana we wskazanym terminie, podczas gdy art. 480 § 1 k.c. nie moze zostac
zastosowany w przypadku niewymagalnego w dacie wyroku §wiadczenia z art. 24 § 1 k.c., a ponadto upowaznienie
wierzyciela do zastepczego wykonania czynnoSci zastepowalnej na koszt dluznika nie nalezy do kompetencji sadu
przeprowadzajgcego postepowanie rozpoznawcze lecz do kompetencji sadu rejonowego, ktory dziala jako organ
egzekucyjny.

Skarzaca wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez oddalenie powddztwa w caloéci i o zmiane
rozstrzygniecia co do kosztéw procesu przez zasadzenie od Powoda na rzecz Pozwanej kosztow postepowania za obie
instancje.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie w caloéci i o zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kosztow postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie byla zasadna.



Sad drugiej instancji w caloéci akceptuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i przyjmuje je za
wlasne, tak jak lezace u podstaw tych ustalen rozwazania w przedmiocie oceny materiatu dowodowego. Na aprobate
zashugiwaly tez wnioski prawne przyjete przez Sad pierwszej instancji, prowadzace do uwzglednienia powodztwa.
Zarzuty apelacji okazaly sie natomiast chybione.

Nie budzi watpliwosci Sadu odwolawczego, ze czeéc i dobre imie powoda doznaly naruszenia przez treéci przekazane
przez pozwana w spornym artykule inspirowanym akcja ,,me too”, koncentrujacym sie na kwestii molestowania
seksualnego i niewlasciwego traktowania kobiet w Zyciu publicznym, politycznym, a wskazujace, ze pow6d mial
kierowa¢ do pozwanej (ktora pod wzgledem wieku mogtaby by¢ jego cérka) oblesSne uwagi i propozycje i traktowac ja
jak ,kawalek miesa”. Pozwana mogla bronié¢ sie wykazaniem, Ze jej dzialanie nie byto bezprawne, jednak w ocenie Sadu
Apelacyjnego skarzaca nie zdolala tego uczynié, a podniesione w apelacji zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Sad odwolawczy nie podziela tezy, jakoby podteksty seksualne i niestosowny kontekst wypowiedzi powoda z 25
pazdziernika 2015 r. mialy by¢ oczywiste w Swietle — jak to wskazala skarzaca — postaw prezentowanych przez powoda
w zyciu publicznym. Pozwana przedstawila (dos¢ nieliczne) przyktady swiadczace jej zdaniem o ogoélnie nagannym
stosunku powoda do kobiet w warunkach dzialalnosci publicznej, tj. artykuly o innych tego typu zachowaniach
powoda. Zdaniem Sadu II instancji nie ma przestanek do przyjecia, jakoby ustalenia faktyczne i wynik sprawy mialy
by¢ inne. Sad Apelacyjny uznal za stluszne zwrdci¢ uwage, ze w materiatach tych, zalaczonych do pisma z 11 grudnia
2019 r., tak jak w spornym artykule zawierajagcym wypowiedzi skarzacej, ich autorzy przedstawiaja wypowiedzi
powoda opatrzone wlasnym komentarzem i ocena, w okre§lonej przez siebie narracji, jako majace charakter
seksistowski i dopasowuja rzeczone sytuacje do przyjetej przez siebie tezy. Artykuly zalaczone do wczesniejszych
pism procesowych nie §wiadcza zdaniem Sadu Apelacyjnego o przedmiotowym traktowaniu kobiet przez powoda i
jawnym ich upokarzaniu, z podtekstami seksualnymi. Z kolei publiczna wypowiedz powoda dotyczaca adopcji dzieci
przez osoby homoseksualne, jakkolwiek wybitnie niestosowna, to pozostaje bez zwiazku z niniejsza sprawa, jako
ze w zaden sposob nie obrazuje stosunku powoda do kobiet, a zatem nie §wiadczy o prawdopodobienstwie, badz
braku prawdopodobienstwa, ze powdd moglby (mialby tendencje) do kierowania niesmacznych aluzji i zartéw wobec
jakiejkolwiek kobiety, w ktérej towarzystwie znalazl sie np. w studiu telewizyjnym.

Sad Apelacyjny nie zgadza sie z twierdzeniem skarzacej, ze wypowiedzi powoda nalezy uznaé za nieakceptowalne dla
ogolu spoleczenistwa. Pytanie czy pozwanej nie jest zimno w cienkiej bluzce, ani skarga, ze nie mozna w czasie audycji
udac¢ sie do toalety, nie maja obiektywnie takiego charakteru, jaki przypisuje im skarzaca. Wypowiedzi te jawia sie
jako neutralne, jesli pozbawi¢ je komentarza i pewnej ,,otoczki”, jaka nadala im pozwana w swoim artykule (oblesny
u$miech, propozycja wspolnego wyjscia do toalety), ktora to publikacja w dodatku koncentrowala sie na zjawisku
dyskryminacji, molestowania kobiet i seksizmu w polityce. Sad odwolawczy zgadza sie z Sadem pierwszej instancji w
zakresie uznania, ze te dodatkowe okolicznosci, majace nada¢ wypowiedziom powoda naganny wydzwiek, nie zostaly
udowodnione.

W zakresie oceny zeznan $§wiadkéw, zauwazy¢ nalezy, iz Sad Okregowy nie odmoéwit tym osobom wiarygodno$ci.
Whiosek, ze §wiadkowie mogli jedynie przekazaé treéci pochodzace od samej pozwanej (a wiec nacechowane juz
jej ocena i przefiltrowane przez jej subiektywne odczucia), a nie wlasne obserwacje o przebiegu rozmowy w studiu
telewizyjnym, nie jest tym samym co odmowa $§wiadkom wiarygodnosci i Sad Okregowy tego nie uczynil. Wziecie
pod uwage ww. okolicznoSci, czyli poéredniego charakteru tych relacji, bylo za$ jak najbardziej prawidlowe i Sad
Apelacyjny w pehli podziela rozwazania Sadu pierwszej instancji w tym przedmiocie. Brak innych dowodéw, np.
Swiadkow o bezposredniej wiedzy z miejsca zdarzenia, nie jest uzasadnieniem dla ewentualnego bezkrytycznego
przyjecia twierdzen pozwanej lub powolanych przez nia Swiadkéw za obiektywne fakty. Pozwana dysponowala
swoboda w doborze Srodkéw dowodowych na wykazanie okolicznoéci, co do ktérych spoczywal na niej ciezar dowodu
w mys$l art. 6 k.c., czyli co do obalenia domniemania bezprawnosSci jej dzialania. Pozwana jedynie przypuszczala, ze
nikt wiecej nie mogl uslyszeé spornej rozmowy. Nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwana zglosila wnioski dowodowe
w celu zbadania czy ktokolwiek z obecnych w studiu (personel techniczny, go$¢ programu siedzacy po drugiej stronie



M. J., itp.) doslyszal wymiane zdanh miedzy stronami i pamieta czy zawierala ona jakie$ treSci niestosowne, obrazliwe
dla pozwane;.

Zwr6ci¢ tez mozna uwage, ze przestuchanie pozwanej — wbhrew zarzutowi apelacji — nie dostarcza potwierdzenia na
prawdziwo$¢ wszystkich zamieszczonych w artykule danych i komentarzy. W swojej relacji na rozprawie pozwana
bardzo zlagodzila swoje stanowisko w poréwnaniu z optyka zaprezentowang w artykule. W artykule wprost zarzucila
powodowi propozycje wyjscia razem z nim do toalety, a dalej traktowanie kazdej mlodej kobiety w jego otoczeniu
jak ,kawalek miesa”. Stwierdzila, ze w §rodowisku powdd bywa nazywany ,,(...)”. Tlem calego artykulu jest kwestia
naduzy¢ na tle seksualnym wobec kobiet. Podczas przestuchania pozwana jednoznacznie o§wiadczyla za$, ze nigdy
nie uwazala sytuacji z wieczoru wyborczego za molestowanie seksualne, i ze gléwnie czula sie oburzona tym, iz tego
rodzaju osoba — polityk, przyszly posel — prezentuje ,estetyke wujka z wesela”. Zbagatelizowala nazwanie powoda
»(...)”. Nie byla tez juz tak stanowcza w twierdzeniu, iz powdd wyszedl z propozycja wspolnego wyjscia do toalety,
wyjasnila za to, ze takie byly jej wnioski wyciggniete z uwag powoda, ze wypil juz calag swoja wode i poszedlby do toalety
i ze pozwana tez juz wypila wode. Sad Apelacyjny w pelni podziela konkluzje Sadu pierwszej instancji w przedmiocie
znaczenia tego dowodu i jego interpretacji w $wietle pozostalej czeSci materiatu dowodowego.

Kwestionujac obciazenie obowiazkiem publikacji przeprosin w $wietle kosztu realizacji tego zobowiazania, skarzaca
nietrafnie zarzuca Sadowi I instancji pominiecie materialdbw dotyczacych oplat stosowanych w serwisie (...). Sad
Okregowy ograniczyl nakaz publikacji zar6wno czasowo (48 godzin, a nie 2 tygodnie) jak i pod wzgledem kategorii
miejsca publikacji (dzial serwisu o nazwie (...), a nie strona gléwna (...)). Wycena pozyskana wstepnie przez skarzaca
dotyczyla publikacji na warunkach zadanych przez powoda (przez 2 tygodnie, na stronie (...)). Koszt publikacji w
wysoko$ci ponad 2 mln zlotych rzeczywiScie jawilby sie jako nadmierny. Natomiast nie mozna tego samego powiedzieé
o obowiagzku opublikowania przeprosin na warunkach okreslonych w wyroku. Przede wszystkim za$ pozwana powinna
byla liczy¢ sie z konsekwencjami swojego dzialania, publikujac przedmiotowy artykul w Internecie, w dziale (...)
jednego z gléwnych polskich portali internetowych, gdzie nadal jest on dostepny i osoba wyszukujaca w Internecie
informacje o powodzie lub pozwanej z latwoScia moze do niego dotrze¢c. W tym $wietle obowiazek nalozony na
pozwang mozna uznaé za pewne minimum, jakiego od pozwanej nalezy oczekiwaé w celu zlagodzenia skutkow
dokonanego naruszenia.

Skarzaca nie precyzuje nawet na czym powinno polegaé ,orzeczenie tego obowigzku w formie znacznie mniej
ucigzliwej i realnej do wykonania przez pozwana”. Nie wskazuje zadnego alternatywnego sposobu realizacji celu
niniejszego postepowania, co nie moze by¢ uznane za skuteczne podniesienie zarzutu apelacyjnego.

Zarzut naruszenia art. 23 w zw. z art. 24 § 1 k.c. polega w istocie na kwestionowaniu ustalen faktycznych, opierajac
sie na zalozeniu, ze wypowiedzi powoda zostaly sformulowane w takim tonie, konteksScie i zamiarze, jakie przypisata
im pozwana. Zarzut ten jest nietrafny, wobec uznania ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji za
prawidlowe, a co za tym idzie — przyjecia, ze owego kontekstu i przekazu w tych wypowiedziach nie bylo. Twierdzenie
o obiektywnej prawdziwoSci relacji zawartej w spornym artykule nie znalazlo potwierdzenia w niniejszym procesie.
Wskazaé tez trzeba, ze prawo obywateli do informacji nie ma absolutnego charakteru, poniewaz powinno byc
odpowiednio wazone z prawem jednostki do rzetelnego przedstawiania jej dzialan, ktore sa przedmiotem publicznego
osadu. Dzialanie pozwanej nie kwalifikuje sie jako podejmowane w obronie uzasadnionego interesu publicznego,
skoro w istocie wprowadzala ona opinie publiczng w btad co do cech powoda.

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 24 § 1 k.c. przez zastosowanie nadmiernie represyjnego obowigzku,
nalezy odestaé skarzaca do weze$niejszych rozwazan w tej kwestii. Sad Apelacyjny nie uznal obowigzku nalozonego
na pozwang w zaskarzonym wyroku za niewspolmierny do wagi dokonanego naruszenia, ani nadmierny pod
wzgledem finansowym. Skarzaca odwoluje sie do interpretacji norm z zakresu ochrony débr osobistych nakazujacej
wywazenie interesow poszkodowanego i naruszyciela, ale finalnie zarzuty te nakierowane sa na faktyczne pozbawienie
poszkodowanego mozliwo$ci zadania nalezytej satysfakeji, je§li naruszyciel nie jest osoba zamozna. W tym miejscu
nalezy jeszcze podkreslié, iz skarzaca w zaden sposob nie wykazala swojej sytuacji materialnej i nie sposob jest w ogole
wnioskowaé o tym jaki koszt publikacji przeprosin stanowilby dla niej obciazenie nadmierne.



Nieuzasadniony byl takze zarzut naruszenia art. 480 § 1 k.c., jako Ze na gruncie roszczen o ochrone dobr osobistych
nie budzi watpliwosci w judykaturze mozliwoé¢ zawarcia w tym samym orzeczeniu rozstrzygniecia nakazujacego
pozwanemu okre§lone zachowanie (np. opublikowanie o$wiadczenia) i uprawniajagcego powoda do wykonania
zastepczego w wypadku niepodporzadkowania sie pozwanego temu nakazowi w terminie.

W orzecznictwie przyjeto, iz przepis ten odnosi sie wprost do zobowigzan umownych, a zatem odpowiednie stosowanie
go do ochrony débr osobistych, mogloby mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdyby nie dawaly takiej mozliwosci
uregulowania przewidujace te ochrone. Upowaznienie powoda do zastepczego opublikowania o$wiadczenia o
przeproszeniu go przez pozwanego znajduje materialnoprawng podstawe w art. 24 § 1 k.c. Z treéci tego przepisu
wynika, ze strona moze zadaé¢ ochrony adekwatnej do dokonanego naruszenia, ktéra nie zostala skonkretyzowana,
a uwzglednia¢ powinna cel w postaci skutecznego i realnego usuniecia negatywnych nastepstw naruszenia. Nie ma
podstaw do przyjecia, ze zadanie zastepczego wykonania opisanej czynno$ci nie mieSci sie w zakresie przewidzianej
ochrony dobr osobistych (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 2 czerwca 2011 r., sygn. I CSK 548/10). W innym
jeszcze ujeciu przedmiotowej konstrukeji wskazano, ze wprawdzie uregulowana w art. 480 k.c. instytucja wykonania
zastepczego ma zastosowanie w stosunkach zobowigzaniowych, to jednak zasadnie dopuszcza sie mozliwo$c jej
odpowiedniego zastosowania do obowigzkéw wynikajacych z prawa rzeczowego. Ochrona dobr osobistych ma
podobny, bezwzgledny (skuteczny erga omnes) charakter. Odpowiednie zastosowanie do niej instytucji wykonania
zastepczego juz na etapie merytorycznego rozstrzygniecia o obowigzku zlozenia odpowiedniego aktu przeproszenia
przyczynia sie do szybkiego, a tym samym realnego zniweczenia skutkéw dokonanego naruszenia (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 23 maja 2013 r., sygn. I CSK 531/12). Majac na uwadze te i inne wywody w analizowanej kwestii
poczynione we wczeSniejszym orzecznictwie, Sad Najwyzszy w uchwale z 17 lutego 2016 r. zajal stanowisko, ze
przedmiotowy stan prawny pozwala sadowi w jednej sprawie ustali¢ istnienie zobowigzania dtuznika do okre$lonego
dzialania i nakaza¢ mu jego wykonanie w spos6b wskazany w wyroku i w wyznaczonym terminie po jego
uprawomocnieniu sie oraz jednocze$nie upowaznié wierzyciela do wykonania zastepczego w razie zaistnialej zwloki
dluznika w wykonaniu obowigzku nalozonego w wyroku (sygn. III CZP 106/15). Sad Apelacyjny w caloéci ten ostatni,
podsumowujacy poglad, podziela.

Z tych wszystkich wzgledéw, apelacja pozwanej zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c. oraz § 8 pkt 2 w zw.
z § 10 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie.
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