Sygn. akt I A Ca 380/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSA Jerzy Paszkowski

Sedziowie: SA Malgorzata Rybicka - Pakuta

SO (del.) Agnieszka Wachowicz - Mazur

Protokolant referent — stazysta Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2015 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...). z siedzibg w W.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 10 grudnia 2014 r.

sygn. akt IT C 190/13

I. oddala apelacje;

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu w postepowaniu apelacyjnym.
Malgorzata Rybicka-Pakula Jerzy Paszkowski Agnieszka Wachowicz-Mazur
Sygn. akt I ACa 380/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 8 marca 2013 r. M. P. wnidst o zobowigzanie pozwanej (...) z p.o. w W. do zlozenia w terminie 14
dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku o§wiadczenia Zarzad (...). z 0.0. przeprasza Pana M. P. za naruszenie jego
dobr osobistych poprzez publikacje falszywych i obrazliwych informacji na jego temat na serwisie internetowym (...)”,
przy czym o$wiadczenie mialo zosta¢ umieszczone w wyskakujacym okienku typu pop-up w gornej czeSci serwisu
(...).pl w formacie 600x400 pikseli przez okres 72 godzin, tekst czarny na polu koloru bialego, czcionka Times New
Roman o wielko$ci 23 punktow typograficznych, z wytluszczeniem imienia i nazwiska powoda, a w dalszej kolejnoéci
o upowaznienie powoda do opublikowania ogloszenia na koszt pozwanej na portalu (...) w przypadku niewykonania
przez pozwang tego obowigzku, zobowigzanie pozwanej do usuniecia z serwisu (...).pl czterech wymienionych z
tytuléw publikacji, zasadzenie zado$¢uczynienia w kwocie 100.000 zl, a takze o zasadzenie kosztéw procesu.

Zarzadzeniem z dnia 12 kwietnia 2013 r. pozew zostal zwrocony w zakresie zadania upowaznienia do wykonania
zastepczego.



Pismem z 3 marca 2014 roku powod zmodyfikowat tre§¢ pierwszego z zadan wskazujac, iz o$wiadczenie ma by¢
umieszczone w gornej czedci serwisu internetowego (...) w ramce o wymiarach 750x200 pikseli koloru czarnego
grubosci 3 punktéw typograficznych tekst czarny na polu koloru bialego, czcionka Times New Roman o wielko$ci 23
punktéw typograficznych, z wytluszczeniem imienia i nazwiska powoda.

Pismem z 31 marca 2014 r. powod cofnal powddztwo w zakresie zadania usuniecia publikacji.
(...) sp. z 0.0. wnosila o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztdw procesu.
Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie:

1. zobowiazal (...) z 0.0. w W. do zloZenia w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku oswiadczenia
o tresci Zarzad (...). z 0.0. przeprasza Pana M. P. za naruszenie jego czci przez publikacje falszywych i obrazliwych
informacji na jego temat w serwisie internetowym ,,(...)”.” przez umieszczenie tego o§wiadczenia na 72 godziny w czesci
gobrnej serwisu internetowego www.(...) w ramce koloru czarnego o grubo$ci 3 punktéw typograficznych obejmujacej
wskazany tekst napisany czcionka Times New Roman koloru czarnego na bialym polu, o wielkosci 24 punktow

typograficznych;

2. zasadzil od (...) z 0.0. w W. na rzecz M. P. kwote 40.000,- z;

3. umrzyl postepowanie w zakresie dotyczacym nakazania usuniecia publikacji z serwisu (...).pl”;

4. w pozostalej cze$ci powoddztwo oddala;

5. zasadzil od (...). z 0.0. w W. na rzecz M. P. kwote 2.257 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane pod dokonaniu nastepujacych ustalen faktycznych i prawnych:

M. P. jest aktorem, rezyserem, scenarzysta i producentem filmowym. Organizuje tez imprezy kulturalno-towarzyskie
i wydarzenia biznesowe, czym zajmuje sie w ramach nalezacej do niego (...) sp. z 0.0. Organizacja tego typu imprez,
na ktorych pojawiajg sie osoby ze §wiata biznesu, kultury, sztuki i polityki, wymaga posiadania nieskazitelnego
wizerunku. Potrzebne jest to takze dla pozyskania sponsorow.

M. P. organizowal miedzy innymi polska gale w C., podczas ktorej odbywala sie prezentacja polskich przedsiebiorstw,
pokaz mody, spotkania ludzi z kregéw show biznesu.

Na wyjazd w 2011 roku zaproszona zostala miedzy innymi jako jedna z modelek — hostess Z. W. (1). Do C. przywiozla
ja M. F. pracujaca dla organizatora gali. Jednak juz dzien po przyjezdzie Z. W. (1) zostala odwieziona na autokar jadacy
do Polski. Niedlugo p6zniej umiescila na facebooku wpis, w ktérym kierowala wobec M. P. szereg oskarzen, jednak
przeszlo to wowcezas bez wiekszego echa.

(...) sp. z 0.0. jest wydawca portalu (...).

W serwisie (...).pl 23 stycznia 2013 r. ukazal sie artykul ,Z. z (...) model oskarza rezysera i producenta: To alfonsi!
Mam na nich haki”. Na wstepie nawiazano do glo$nej woéwczas sprawy dotyczacej ,,streczycielstwa modelek bogatym
biznesmenom i celebrytom”, w ktorej prokuratura postawila zarzuty kilku osobom. Dalej stwierdzono, ze ,glos w
sprawie postanowila zabrac tez Z. W.”, po czym znalazly sie w nim — jako cytaty wypowiedzi Z. W. (1) — stwierdzenia,
iz M. P. zinna osobg podczas wyjazdu do C. robil zdjecia modelkom opalajacym sie i plywajacym w basenie, nastepnie
mezczyzni zamykali sie w pokoju, ogladali zdjecia i wysylali je do ,klientow”. Wymieniony oraz J. S. zostali nazwani
yhiespelnionymi Alfonsami”, a Z. W. (1) stwierdzila, ze ma na nich duzo hakéw. O M. P. powiedziala jeszcze, ze ,zeby
nie bylo skandalu wymyslit sobie, ze ukradlam 10 z”, a gdy je prawnik odezwal sie do niego z zapowiedzia pozwu o
zniestawienie usunal wszystkie posty na jej temat. Wypowiedz koniczyla sie uwaga , To na razie tyle na temat burdel
Agencji”.



Kolejny artykut w serwisie (...).pl pojawil sie 6 lutego 2013 r. i nosil tytut ,P. atakuje Z.: Kradla! Klamie! Pisma
procesowe sg juz gotowe!”. Krotko nawigzano w nim do poprzedniej publikacji, a takze ponownie przytoczono
powolane w niej wypowiedzi Z. W. (1). W dalszej czeSci pojawil sie cytat z wypowiedzi M. P. udzielonej dla pisma
(...), w ktorej zaprzeczal on pomobéwieniom i zapowiadal wytoczenie powodztwa. Opisywal takze pobyt Z. W. (1) w
C. wskazujac na jej niestosowne zachowanie oraz kradziez pieniedzy, ktorej sie dopuscila. Publikacja konczyla sie
stwierdzeniem ,Myfélicie, ze Z. naprawde wszystko zmyslila? Od czasu wybuchu seks afery polskim show biznesie
zrobilo sie wyjatkowo nerwowo...”.

Jako trzeci w tym samym serwisie ukazal sie material z 13 lutego 2013 r. obejmujacy nagrania wypowiedzi Z. W.
(1) zatytulowany ,Z. o stynnym wyjezdzie do C.: To bylo kurestwo”. Zostal on poprzedzony wstepem, w ktérym
stwierdzono, ze ,Z. W. (2) byla jedna z pierwszych celebrytek, ktore publicznie i z nazwiska oskarzyly o nieetyczne
zachowania waznych ludzi z polskiego show biznesu (...) Reakcja P. byla niezwykle nerwowa. Natychmiast zagrozil
dziewczynie i mediom procesem. Oskarzyl tez Z. o to, ze jest zlodziejka (...) Dlaczego nie zdementowal tego spokojniej,
jezeli jej wersja nie ma nic wspdlnego z prawda? (...) Z. jest bardzo bezpoSrednia i jej styl méwienia moze razic, ale
widaé, ze ma jakies zasady, poczucie wlasnej warto$ci i ze musialo jg zabole¢ to, jak zostala potraktowana (...)”. Z kolei
w nagraniu pojawiaja sie stwierdzenia, iz matka Z. W. (1) ostrzegala ja, ze wyjazd do C. to bedzie kurestwo ,,no i tak
sie okazalo”, a takze ,stare zboczence to jakies$ sg”.

Czwarta publikacja byl material obejmujacy wypowiedzi Z. W. (1) z 14 lutego 2013 r. ,Mam $wiadkéw! Modelki,
ktore p6jda do sadu!”. Z zacytowanej wypowiedzi wynika jednoznacznie, iz wyjazd wigzal sie z uzyskaniem zaplaty
za utrzymywanie kontaktow seksualnych. Pojawil sie rowniez komentarz ,,Z. wypowiada sie bardzo ostro i taki styl
mowienia z pewno$cia razi wielu z Was, ale postuchajcie jej wersji. Czy brzmi jakby klamala? A moze jest bole$nie
szczera? By¢ moze naprawde spotkato ja tam co$ okropnego, na co nie chciala sie godzié. Jezeli tak, wspodlczujemy jej i
innym dziewczynom, ktére znalazly sie w podobnej sytuacji.”. W nagraniu Z. W. (1) oskarza jeszcze M. P. o zmySlenie
informacji o dokonanej przez nig kradziezy.

Takze w innych mediach ukazywaly sie materialy obejmujace wypowiedzi Z. W. (1), jednak ze zdecydowanie mniejsza
czestoScia — mialy postaé pojedynczych publikacji, a nie ich serii. Zostaly one szybko usuniete ze stron internetowych
wskutek zadan M. P..

Wypowiedzi Z. W. (1) dotyczace wydarzen podczas jej pobytu w C. oraz ukrytego charakteru tej imprezy nie
odpowiadaly prawdzie. Rzeczywistym powodem jej wyjazdu z C. byla kradziez kwoty 50 zl od innej modelki, do czego
zreszta sie przyznata. Nadto Z. W. (1) dala sie wowczas poznaé jako osoba o niskiej kulturze osobistej wyrazajacej sie
w sposobie wypowiadania i zachowania. W zwiazku z tym zajmujaca sie strona organizacyjna zona M. P. miala obawy
dotyczace jej udzialu w imprezie i jego wplywu na wizerunek gali. Rowniez inne modelki nie chcialy mieszkaé z Z. W.
(1) w jednym pokoju. Wyjezdzajac z C. Z. W. (1) odgrazala sie, ze ,tego tak nie zostawi”.

23 stycznia 2013 r. M. P., dzialajac przez pelnomocnika, skierowal do (...) z 0.0. wezwanie do zaprzestania naruszania
dobr osobistych przez usuniecie pierwszego z artykuléw i zamieszczenie stosownego przeproszenia.

W rezultacie pod pierwsza publikacja ukazaly sie wzmianki, z ktorych wynikalo, ze ,zarzuty te jak na razie nie sg
oczywiScie potwierdzone. Cytujemy tylko wpis modelki, ktora publicznie oskarza obu panéw.”, a ponadto, iz M. P.iJ.
S. zaprzeczyli pomoéwieniom Z. W. (1). Podobne adnotacje pojawily sie takze pod kolejnymi materialami.

W nastepstwie opisanych publikacji szereg znajomych, a takze partneréw biznesowych zwracalo sie do M. P.
o udzielenie wyjasnien. Czesto odwolywano sie wlasnie do materialdbw zamieszczonych w serwisie (...).pl. (...)
potencjalnych sponsoréw wycofala sie ze wspolpracy. Nie odbylo sie kilka planowanych imprez, w tym takze kolejna
gala w C.. W 2013 roku udzielil licencji na taka gale, ale odbyla sie ona z mniejszym rozmachem, bez udzialu
sponsoréw. Aktorzy odmawiali udzialu w filmach, ktére mial produkowaé M. P., inni prosili o usuniecie ich zdje¢ ze
strony internetowej dotyczacej poprzedniej gali w C..



Roéwniez w (...) serwisie (...).pl wszystkie cztery publikacje spotkaly sie z ozywiona reakcja czytelnikow, ktorzy w
znacznej czeéci formulowali komentarze obrazliwe dla M. P..

W zwiazku z zaistniala sytuacja M. P. odczuwatl silny stres, co sklonilo go do udania sie po pomoc do psychiatry i
przyjmowania lekéw.

Nie bylo mozliwe rowniez kontynuowanie dotychczasowej dzialalnosci. W rezultacie zona M. P. zalozyla nowa spolke,
w ramach ktorej dziala rowniez on sam.

Dwa pierwsze artykuly zostaly usuniete w dniu 18 czerwca 2013 r. Rdwniez pozostale usunieto z serwisu.

Powyzej opisany stan faktyczny wynikal w sposdéb jednoznaczny ze zgromadzonego w sprawie materialu. Tres¢
publikacji, ktérych dotyczy zadanie, nie pozostawala sporna — przedstawiono je w formie wydrukéw oraz nagran.
Podobnie tre$¢ pozostalych dokumentéw nie budzila kontrowersji miedzy stronami, a Sad nie znalazl podstaw do
uznania ich za niewiarygodne.

Rowniez pozytywnie oceniono wiarygodno$é zeznan §wiadkéw J. P., M. F., C. P., A. H. (1), A. B., a takze dowodu
z przestuchania powoda. Wypowiedzi wymienionych osob sa logiczne, spojne wewnetrznie i nie pozostaja w
sprzeczno$ci z innym materiatem dowodowym.

Zeznania J. P. dotyczyly jej zadan zwigzanych z organizacjg gali w C.. Opisala ona niestosowne zachowanie Z. W. (1),
zdarzenia zwigzane z dokonaniem przez nig kradziezy pieniedzy, jej przyznaniem sie do winy i odestaniem do Polski.
Swiadek wyjaénila, ze publikacje na temat powoda i gali spowodowaly, iz takze do niej kierowano zwigzane z tym
pytania. Zaprzeczyla aby podczas wyjazdu mialy miejsce zdarzenia opisywane przez Z. W. (1).

Podobnej tresci zeznania zlozyta M. F., ktéra podczas drogi z Polski do C. pozyczyla Z. W. (1) 50 zl. Dostala je z
powrotem juz po przyjezdzie na miejsce. Byla Swiadkiem, iz Z. W. (1) przyznala sie do kradziezy tych pieniedzy proszac,
by nie robié z tego afery. Zaprzeczyla twierdzeniom zawartym w artykulach.

C. P. analogicznie opisala przebieg pobytu Z. W. (1) w C.. Nadto opisala reakcje meza i wlasne na publikacje. Wskazata
na szereg pytan znajomych, stres, konieczno$¢ przyjmowania lekdw, a takze konsekwencje zawodowe — wycofanie sie
wielu parteré6w biznesowych.

Na temat reperkusji zawodowych zwiazanych z publikacjami zeznawala rowniez A. H. (2). Wskazala, ze reakcje
klientéw dotyczyly wlasnie publikacji w serwisie (...).pl. W innych mediach temat pojawil sie p6zniej i nie na taka
skale. Stwierdzila, ze M. P. byl woéwczas zalamany, zdruzgotany, zamknal sie w sobie i cala sytuacje uwazat za koniec
swojej kariery. W rezultacie nie doszlo do wspoélpracy miedzy nig a powodem. W podobny sposéb sytuacje opisal A. B..
Takze on stwierdzil, ze w zwigzku z publikacjami, zwlaszcza w (...), wycofywali sie kontrahenci. Réwniez sam Swiadek
zrezygnowal ze wspoéltpracy z powodem. Wiazalo sie to z wymiernymi stratami finansowymi. W okresie ukazywania
sie publikacji M. P. byt zdenerwowany, wzburzony. Pdzniej takze zyl ta sprawa, wtracal uwagi na jej temat w r6znych
rozmowach.

Zbiezne z zeznaniami wymienionych §wiadkéw byly wypowiedzi powoda podczas jego przestuchania. M. P. stwierdzil,
ze w nastepstwie publikacji zawalil sie mu Swiat w sensie towarzyskim, biznesowym, zawodowym. Wycofywali sie
sponsorzy imprez i kontrahenci, nie byt zapraszany na imprezy. Musial zrezygnowac z wielu projektow. Najbardziej
dotknela go koniecznos$é zarzucenia organizacji corocznych gali w C.. Pojawialy sie rowniez zlosliwe dowcipy pod jego
adresem, maile z wulgaryzmami i pogrézkami. Musiat korzysta¢ z pomocy lekarzy, bral leki. Pogorszyla sie atmosfera
w domu — pojawilo napiecie i klétnie. Powod podkreslit znaczaca role serwisu (...).pl, ktory kilkakrotnie ,,odgrzewat
temat”, nie negujac, iz podobne publikacje znalazly sie w innych mediach. Znaczaca wiekszo$¢ znajomych powolywala
sie jednak wlaénie na materialy z (...). Wskazal, iz nikt nie prébowal sie z nim kontaktowaé aby zweryfikowac
prawdziwo$¢ zarzutdéw. Podkreslil, iz otoczenie oczekuje od niego by oczyscil sie z tych zarzutéw, czemu ma stuzyc
niniejszy proces.



Ograniczong przydatno$¢ mialy zeznania Swiadka R. W., jakkolwiek takze one — w warstwie odnoszacej sie do faktow
— zostaly ocenione jako wiarygodne. W spos6b do$¢ enigmatyczny i malo konkretny, bez podawania zrédel informacji,
powolywal sie on na ,nie najlepsza” opinie o gali. Wyjasnil, ze serwis (...).pl komentowal wypowiedzi Z. W. (1)
jak wszystko, co dzialo sie w show biznesie. Na temat przygotowania materialow nie mial wiedzy. To samo dotyczy
ewentualnych prob uzyskania wypowiedzi powoda przed ich zamieszczeniem w serwisie. Zwrécil uwage na publikacje
na ten sam temat w innych mediach.

Sad oddalil wnioski dowodowe zawarte w pismie pozwanego z 25 listopada 2014 r. dotyczace przestuchania Z. W. (1), a
takze akt sprawy karnej z oskarzenia powoda przeciwko Z. W. (1). Z treSci uzasadnienia wniosku wynikalo, iz pozwany
chcial przeprowadzenia tych dowodéw w celu wykazania prawdziwoéci zarzutéw zawartych w poszczegdlnych
publikacjach.

Zdaniem Sadu z tresci art. 207 § 6 k.p.c. wynika, ze Sad pomija sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona
uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym pi$mie przygotowawczym bez swojej
winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze
wystepuja inne wyjatkowe okolicznoSci.

Pozwany nie uprawdopodobnil, iz uzyskat wiedze o istnieniu i dostepno$ci wskazanych srodkéw dowodowych dopiero
na tym etapie postepowania. Za uprawdopodobnienie nie moze by¢ uznane jedynie powolanie sie na uzyskanie
kontaktu z obronca oskarzonej Z. W. (1) i nig sama. Samo twierdzenie nie jest uprawdopodobnieniem twierdzenia.

Nadto zwroci¢ nalezy uwage, ze w lutym 2014 roku ukazalo sie szereg artykuléw na temat zatrzymania i tymczasowego
aresztowania Z. W. (1) unikajacej wcze$niej udzialu w procesach karnych wytoczonych przez M. P. i J. S.. Informacje o
tym ukazaly sie rowniez w serwisie prowadzonym przez pozwana. W tym kontekécie niewiarygodne jest twierdzenie,
iz pozwana nie miala przed listopadem 2014 roku wiedzy o sprawie karnej i mozliwo$ci zlokalizowania Z. W. (1).
O ile wiedza ta nie byla pelna, zachodzila mozliwo$¢ sformulowania odpowiednich wnioskéw, a wiec przyktadowo
o zobowigzanie powoda do wskazania sygnatury akt sprawy karnej, czy cho¢by w ogole zasygnalizowanie zamiaru
prowadzenia ,dowodu prawdy” z zastosowaniem zeznan wymienionej i ewentualnie innych os6b. Tymczasem w
odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego wywodzil, ze ,bez jakiegokolwiek znaczenia dla niniejszej sprawy jest
fakt czy informacje zawarte w inkryminowanych materialach s prawdziwe” i dalej stwierdzal, ze prawdy mozna dociec
jedynie na podstawie wyjaénien zlozonych przez powoda i Z. W. (1). Wynika z tego jednoznacznie, iz strona pozwana
miala §wiadomo$¢ potrzeby uzyskania zeznan Z. W. (1) w przypadku podjecia proby dowodzenia prawdziwosci
stwierdzen zawartych w materialach, jednak obrala inng droge obrony swego stanowiska. Zmiana stanowiska w pi$émie
z 25 listopada 2014 roku nie byla wiec spowodowana zadnymi niespodziewanymi zdarzeniami procesowymi, skoro
choéby na podstawie pisemnych o$§wiadczen §wiadkow dolaczonych do pozwu mozna bylo spodziewaé sie treéci ich
zeznan, zlozonych zreszta przed Sadem ponad dwa miesiace przed zlozeniem wniosku dowodowego pozwane;.

Niewatpliwie zatem wniosek dowodowy pozwanej byl spbézniony, przy czym nie mozna uzna¢, iz spdznienie to
nastapilo bez jej winy. Taki, a nie inny moment powolania wnioskow wynikal ze zmiany taktyki procesowej. Z kolei
sprawa niniejsza nie nalezala pod wzgledem konstrukcyjnym do szczegoélnie skomplikowanych. Z reguly przeciez
obrona oskarzonego o naruszenie czci opiera sie na dowodzeniu prawdziwosci zarzutu. Nie pojawialy sie w jej
trakcie Zzadne nowe watki czy okoliczno$ci faktyczne wymagajace odniesienia sie wlasnie w ten sposob. W rezultacie
rezygnacja z dowodzenia prawdziwoS$ci zarzutow byla nie jedynie shuszng w momencie sktadania odpowiedzi na
pozew i kolejnych pism taktyka procesowa, lecz wyborem pozwanej. Nie mozna zatem uznaé, iz mimo zachowania
niezbednej w prowadzeniu procesu staranno$ci nie mogla wezeéniej sklada¢ podobnych wnioskéw. Powyzsze nie
Swiadczy rowniez o istnieniu jakichkolwiek wyjatkowych okolicznoS$ci. Z kolei niewatpliwie zgloszenie wnioskéw
dowodowych dotyczacych uzyskania materialu w postaci akt sprawy karnej i to pozostajacej w toku, przestuchania
jednego Swiadka i to jeszcze bez wskazania jego adresu oraz nieznanej liczby innych swiadkow, takze bez wskazanych
adresdw, musialoby prowadzi¢ do znacznej zwtoki w rozpoznaniu sprawy, w ktorej na etapie zgloszenia tych wnioskéw
do przeprowadzenia pozostawat jedynie dowdd z przestuchania powoda w charakterze strony.



W ocenie Sadu przypadek zaistnialy w sprawie niniejszej stanowi wrecz modelowa sytuacje, w ktorej nalezalo
stosownie do art. 207 § 6 k.p.c. odméwié przeprowadzenia sp6Zznionych wnioskéw dowodowych. Gdyby przyjaé, iz
przepis ten dozwala na uwzglednienie wnioskow zawartych w pi$émie pozwanej, aktualne staloby sie pytanie kiedy w
ogoble moze znaleZ¢ zastosowanie.

Sad Okregowy wskazal, ze dobra osobiste czlowieka pozostaja pod ochrong Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
innych ustaw. Niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach, pod ochrona prawa cywilnego, zgodnie
z treScig art. 23 k.c. pozostaja dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnoSci zdrowie, wolno$¢, czesé, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$c
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska. Zagadnienie ich naruszenia oraz Srodki ochrony débr prawnych
reguluja art. 24 i 448 k.c. Na ich podstawie ten, czyje dobro osobiste zostaje naruszone lub zagrozone cudzym
dzialaniem, moze zadaé, aby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopehila czynnoéci potrzebnych do usuniecia
jego skutkow, w szczegolnosci by zlozyla o$wiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Niezaleznie
od powyzszego poszkodowany moze rowniez zadaé zado$cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Cytowane uregulowania zapewniaja ochrone przed kazdym bezprawnym dzialaniem, niezaleznie od istnienia i stopnia
winy naruszajacego. Jedynie w odniesieniu do zadania zado$¢uczynienia znaczna cze$¢ wypowiedzi orzecznictwa i
literatury wymaga jako przestanki zawinienia.

Rozpoznajac sprawe Sad musi ustali¢ czy w ogole doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda oraz czy dzialania
pozwanych byly bezprawne. Majac na celu ustalenie czy w $wietle zasad porzadku prawnego i norm obowigzujacych
w demokratycznym Panstwie doszlo do naruszenia dobr osobistych, Sad postuguje sie kryterium obiektywnym
przy uwzglednieniu oceny przecietnego odbiorcy. Nie wystarczy bowiem subiektywne przekonanie powoda o takim
naruszeniu. Badajac bezprawnoé¢ dzialania pozwanych Sad musi mie¢ na uwadze zasade domniemania bezprawnosci
oraz fakt, iz ciezar dowodu, czyli obalenia tego domniemania, spoczywa na stronie pozwanej. Na podstawie art. 24 k.c.
domniemanie bezprawnosci dotyczy zachowania sprzecznego z normami prawa lub zasadami wspolzycia spolecznego,
bez wzgledu na wine lub swiadomosé sprawcy. Wobec powyzszego powod winien wykazac, stosownie do treSci art. 6
k.c. w zwiazku z art. 23 k.c., iz doszlo do naruszenie jego dobr osobistych, a ponadto, ze naruszenie to bylo skutkiem
okre§lonego bezprawnego dzialania czy tez zachowania sie pozwanego. Bezprawno$¢ dzialania czy tez zachowania
pozwanego wylacza w szczeg6lnoSci: zgoda uprawnionego na takie dzialanie, dzialanie w ramach porzadku prawnego,
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu spotecznego.

Odnoszac sie do okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy Sad wskazal, Ze materialy opublikowane zostaly na stronie
internetowej prowadzonej przez pozwana, ktéra winni zatem mieé na uwadze przepisy prawa prasowego. Zgodnie z
trescig art. 12 ust. 1 ustawa z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. z 1984 r., Nr 5, poz.24 ze zmianami)
dziennikarz jest obowiazany do zachowania szczegélnej staranno$ci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych. Ponadto do obowigzkéw dziennikarza, jak wynika z ustepu 2 przywolanego artykulu, nalezy
ochrona doébr osobistych.

Nie ulega watpliwoéci, iz cytowane i opisane powyzej materialy naruszaly cze$¢ powoda. Bezspornie, niezaleznie od
ugodzenia w wewnetrzne poczucie godno$ci osobistej, stawialy go w zlym $wietle, narazaly na, a wrecz powodowaly,
utrate zaufania do niego, czynigc przez to niemozliwym dalsze prowadzenie dotychczasowej dzialalnosci zawodowe;j.
Nie moze by¢ inaczej oceniane pomawianie czlowieka o dzialania zmierzajace do dostarczenia zainteresowanym
mlodych kobiet w celu uprawiania nierzadu. Zauwazy¢ nalezy, ze pierwsza publikacja wprost nawiazywala do ,seks
afery”, jak okres§lono postawienie przez prokurature szeregu zarzutow streczycielstwa innym zupelnie osobom. Samo
opisanie rzekomej dzialalnoSci powoda w tym kontekScie juz bylo znieslawiajgce, gdyz stawialo go w szeregu z
osobami, ktore postawiono w stan oskarzenia za wskazane czyny. Zreszta opis zachowan powoda — robienia zdjec¢
i wysylania ich ,klientom” — jednoznacznie wskazywal na taki sam sens jego dzialan. Kropke nad ,i” stawialy
sformulowania typu ,niespelniony Alfons” czy w dalszych publikacjach ,kurestwo” o imprezie w C., ,burdel-agencja”



i,zboczence”. Zniestawiajacy charakter mialy rowniez same tytulu pierwszego i trzeciego materialu uyjmowane lacznie
z ich trescia, ktéra wskazywala na powoda.

Nalezy zauwazy¢, ze w ten sposdb zostaly przypisane powodowi zachowania, ktére — niezaleznie od jednoznacznie
negatywnej oceny spolecznej — w istocie sg przestepstwami. W tych okoliczno$ciach mniejszg juz wage mialy zarzuty
dotyczace wymyslenia rzekomo nieprawdziwych oskarzen Z. W. (1) o kradziez pieniedzy, czy usuniecia wypowiedzi
powoda wskutek zagrozenia procesem o znieslawienie, z czego mialaby w zamysle wynikaé ich klamliwos¢.

Jak wspomniano tego rodzaju zarzuty nie tylko godza w reputacje danej osoby, lecz takze naruszaja jej czeS¢ w
wymiarze wewnetrznym, czyli dotycza godnoéci rozumianej jako poczucie wlasnej warto$ci czlowieka i oczekiwanie
szacunku od innych ludzi. Ocena taka ma charakter zobiektywizowany i nie ogranicza sie do ustalen wewnetrznych
przezy¢ powoda. Kazdy czlowiek poméwiony o tego rodzaju zachowania czulby sie podobnie.

W rezultacie nalezalo stwierdzi¢ naruszenie czci w obu jej aspektach.

Wobec tego, ze powod oswiadcezyl, iz roszczen swych nie wywodzi z treSci komentarzy pod publikacjami w serwisie
(...).pl, stad rozwazania pozwanej na ten temat okazaly sie bezprzedmiotowe. Odniesienie sie powoda do komentarzy
mialy shuzy¢ wykazaniu powszechnego odbioru publikacji.

Nie moze by¢ rowniez watpliwosci, iz opisane naruszenie bylo bezprawne.

Dzialanie pozwanej nie odbywalo sie na podstawie zgody M. P.. Niewatpliwie zgoda na naruszenie dobra osobistego
musi by¢ precyzyjna w zakresie oznaczenia dobra, ktérego dotyczy i sposobu oraz zakresu naruszenia, a takze
osoby, ktora bedzie uprawniona sie jego dopu$ci¢. Nie ulega sporowi, iz zgoda taka pozwana nie dysponowala.
Niedorzecznos$cia byloby zreszta przypuszczenie, iz zgoda taka moglaby by¢ udzielona.

Nie bylo zgoda na publikacje pozwanej udzielenie przez powoda wywiadu tygodnikowi (...). Zauwazy¢ nalezy, iz
material ten ukazal sie dopiero po pierwszym artykule w serwisie (...).pl, a wiec z istoty rzeczy nie mégt do niej
uprawniac. Nadto nie mozna uznaé, iz udzielenie tego wywiadu mialo sens wyrazenia zgody na dalsze kolportowanie
—1to jeszcze z komentarzem o przychylnym zabarwieniu — zarzutow sformulowanych przez Z. W. (1), skoro w swoich
wypowiedziach powbd zdecydowanie zarzuty te negowatl i deklarowal podjecie $rodkéw prawnych w obronie swego
dobrego imienia.

Nietrafione sg zarzuty pozwanej dotyczace rzekomego zniesienia ,bariery informacyjnej” przez powoda wskutek
udzielenia owego wywiadu. Istota sprawy nie dotyczy ochrony prywatnoéci, ktorag moze uchylaé¢ udzielenie informacji
o danych szczegoélach zycia osobistego czy rodzinnego przez osobe zainteresowang, lecz ochrona czci. Nie chodzi wiec
o to czy w ogdle o danych faktach, cho¢by prawdziwych, mozna pisaé. Niewatpliwie okoliczno$ci bedace przedmiotem
publikacji w (...) do sfery takiej nie nalezaly. Z kolei nie mozna znieé¢ ,bariery informacyjnej” w rozumieniu zezwolenia
na powielanie zarzutéw godzacych w cze$¢ danej osoby. Jest to bowiem juz opisany problem zgody na naruszenie
dobra osobistego.

Nie moze réwniez pozwana wywodzi¢, iz nie zlamala ,bariery informacyjnej” podpierajac sie innymi publikacjami
na ten sam temat. Nie zwalnia z odpowiedzialnoSci za naruszenie czci, choc¢by przez podanie informacji o faktach,
okoliczno$é, iz takie informacje pojawialy sie w innych zrédlach. Nie chodzi tu bowiem w istocie o to, ze informacja
stala sie dostepna, lecz o to, jaki miala charakter. O ile powszechng dostepno$é informacji mozna przeciwstawic
skutecznie zadaniu zakazania jej dalszego publikowania, o tyle nie uchyla ona odpowiedzialno$ci za naruszenie
czci. Inna jest tutaj funkcja ochrony — o ile w przypadku wspomnianego zakazu chodzi o zapobiezenie dalszemu
rozpowszechnianiu wypowiedzi, co moze okaza¢ sie w danym przypadku juz niemozliwe, o tyle przy zadaniu
odwrdcenia skutkow naruszenia przez zlozenie o$wiadczenia o przeproszeniu krag odbiorcow wypowiedzi ma
znaczenie jedynie dla okre$lenia sposobu przeproszenia. Szerokie rozpowszechnienie danej informacji dziata wiec na
niekorzy$¢ naruszyciela.



Wywod pozwanej dotyczacy zezwolenia przez powoda na nieograniczong publikacje materialow na temat jego sporu
z Z. W. (1) wynikajacego z udzielenia wywiadu tygodnikowi (...) takze nie jest przekonujacy. Nalezy zauwazyé, ze
przyjecie rozumowania pozwanej mogloby ewentualnie usprawiedliwiaé relacjonowanie sprawy w zakresie objetym
wypowiedziami powoda zawartymi w tym wywiadzie. Taki charakter miala druga z publikacji w serwisie (...).pl,
jakkolwiek rowniez ona zostala wzbogacona przez praktycznie pelne przytoczenie tresci pierwszego artykulu, a wiec
oskarzen Z. W. (1). Zupeie juz natomiast wykraczaly poza zakres wypowiedzi powoda trzecia i czwarta publikacja,
ktbére obejmowaly nagrania wypowiedzi Z. W. (1) opatrzone komentarzem. Nie mozna przyjaé¢, a do tego zmierza
pozwana, aby podjecie proby obrony swej czci na forum publicznym, uprawnialo do dokonywania kolejnych, dalej
idacych naruszen, pod pozorem tylko, a bynajmniej nie w zakresie, relacjonowania stanowisk stron sporu.

Jednym z kontratypéw ochrony dobr osobistych jest dzialanie w slusznym interesie publicznym obejmujace
formulowanie prawdziwych zarzutéow. Jednak w sprawie niniejszej nie wykazano prawdziwosci faktow opisywanych
w artykulach, tak wiec powolywanie sie na te okoliczno$¢ zwalniajaca od odpowiedzialnoéci nie moglo by¢ skuteczne
(wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzeSnia 2007 roku, I CSK 211/07, 27 stycznia 2010 r., II CSK 326/09).
W ostatnim z wymienionych dobitnie stwierdzono, iz w zadnym miejscu publikacji prasowej nie moga znajdowac
sie twierdzenia nieprawdziwe, naruszajace cudze dobra osobiste, oparte na nierzetelnie zebranych informacjach.
Niezaleznie od tego wiec, iz gdyby zarzuty przedstawione w publikacjach pozwanej byl oparte na prawdzie, to
przedmiot tych materialow i cele dzialania wylaczalyby bezprawnos$é naruszenia, pozwana nie moze sie powolywac
na rozwazang przestanke wylaczenia bezprawnosci.

Prawo prasowe w stosunku do dziennikarzy wprowadza w istocie nizszy standard ochrony wymagajac od nich
zachowania odpowiedniego stopnia starannosci, z czego wywodzi sie, iz zwalnia¢ z odpowiedzialno$ci moze brak winy
naruszyciela (zwlaszcza uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, a takze wyroki z 5 marca
2002 r., I CKN 535/00, z 14 maja 2003 r., I CKN 463/01, z 1 grudnia 2006 r., I CSK 346/06, z 2 grudnia 2010 r., I
CSK 11/10, z 29 marca 2012 r., I CSK 370/11).

Jednak w sprawie niniejszej nie sposob uzna¢, iz naruszenie nie bylo zawinione. Zachowania starannoSci
jakiegokolwiek stopnia nie wykazala pozwana. Jedyny wnioskowany przez nig $wiadek nie mial zadnej wiedzy
na temat okolicznoéci sporzadzenia opublikowanych materialéw. Z niczego nie wynika by informacje Z. W. (1)
pracownicy pozwanej starali sie w jakikolwiek sposob zweryfikowaé, chocby przez rozmowe z powodem czy innymi
osobami. Nie wiadomo nawet czy pierwsze dwie publikacje opieraly sie na choc¢by rozmowie z Z. W. (1) czy jedynie
na jej wezeéniejszych wpisach na F.. Z kolei postawa i sposdb wypowiedzi wymienionej z nagran opublikowanych w
ramach trzeciego i czwartego materialu bynajmniej nie emanuje szczeroécia i prawdomownoScia, ktére pozwolilyby
przyjac bez jakiejkolwiek weryfikacji prawdziwo$¢é stawianych zarzutow.

Mozna przytoczyé tu poglad wyrazony kilkakrotnie w orzecznictwie, iz ani dzialanie w imie uzasadnionego interesu
spotecznego, ani dazenie do sensacyjnosci tytuldw prasowych nie moze sie odbywac kosztem rozpowszechniania jako
prawdziwych faktoéw, ktére obiektywnie powinny budzi¢ watpliwosci (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2007
r., I CSK 292/06), wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 maja 2013 r., I ACa 301/13).

Bezzasadne sa zarzuty pozwanej, ktéra wywodzila, iz tylko cytowala wypowiedzi Z. W. (1). Nie moze ulegac
watpliwoéciom, iz powolywanie sie na cudze stwierdzenia nie zwalnia z odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr
osobistych. Nie zwalnia z odpowiedzialnoSci w szczegdlnoséci gdy nieporownywalnie zwieksza krag adresatéw
faktycznie wydobywajac wypowiedz z niebytu, a zwlaszcza gdy czyni to w §rodku masowego przekazu.

Racje ma rowniez powod wskazujac, iz pozwana w rzeczonych publikacjach daleka byla od obiektywizmu nie
unikajac sformulowan wskazujacych na wyrazne sympatyzowanie z Z. W. (1) i obdarzanie jej zyczliwa wiarygodnoscia.
Swiadcza o tym wyraznie tendencyjne sformulowania ,Myslicie, ze Z. naprawde wszystko zmyslila?”, ,Z. jest bardzo
bezposrednia i jej styl méwienia moze razi¢, ale wida¢, ze ma jakie§ zasady, poczucie wlasnej wartoéci i ze musiato
ja zabole¢ to, jak zostala potraktowana.”, ,Z. wypowiada sie bardzo ostro i taki styl méwienia z pewnoscia razi wielu
z Was, ale postuchajcie jej wersji. Czy brzmi jakby klamala? A moze jest bole$nie szczera? By¢ moze naprawde



spotkalo ja tam co$ okropnego, na co nie chciala sie godzi¢.”. Z kolei powodowi zarzucano nadmierng nerwowo$c
i dociekano ,Dlaczego nie zdementowal tego spokojniej, jezeli jej wersja nie ma nic wspo6lnego z prawda?”. Sam
dobér sformutowan i ich wydzwiek wskazuje, iz pozwana byta daleka od ,,wywazonego i bezstronnego” relacjonowania
konfliktu i jednoznacznie sugerowala, ktora strone trzyma.

Powyzszych uwag nie dezaktualizuje zamieszczenie przez pozwana adnotacji pod publikacjami wskazujacych na
zaprzeczenie zarzutom przez powoda oraz na to, iz nie sg one potwierdzone ,jak na razie”. Po pierwsze nie wykazano
kiedy wzmianki te sie pojawily, a wiec czy osoby zapoznajgce sie z tredcia publikacji, z istoty rzeczy w wiekszoSci
niedlugo po ich zamieszczeniu, mialy szanse je zauwazyé. Po drugie nie wigzalo sie z tym usuniecie cytowanych
wyzej fragmentow, ktore wskazywaly jednak ciagle, komu dziennikarz raczej wierzy. Po trzecie samo sformulowanie
o niepotwierdzeniu zarzutéw ,jak na razie” tez niesie w sobie swoisty przekaz wspdtbrzmiacy z pozostalg trescig
publikacji.

Bezprzedmiotowe s rozwazania dotyczace ewentualnego zaliczenia powoda do osbéb publicznych. Niezaleznie od
zarzucanej przez powoda niedookre$lonosci tego pojecia i braku jego unormowania w systemie prawnym stwierdzié¢
nalezy, ze orzecznictwo sadowe postuguje sie nim do$¢ czesto. Osoby takie korzystajg z ochrony czci w tym sensie, ze
moga skutecznie dochodzi¢ roszczen w przypadku pomoéwienia ich o zachowania niegodne, przestepne, ktore stawiaja
je w niekorzystnym $wietle i czynia niemozliwym dalsze wykonywanie dotychczasowej dzialalnosci. Z tego, iz kto$ jest
znany pozwana zdaje sie wywodzi¢ wniosek, iz mozna go bezkarnie zniestawi¢, co oczywiscie jest bledem.

Bezposrednio zwigzek okolicznos$ci objetych publikacja ze sfera dzialalno$ci publicznej danej osoby ma znaczenie w
kontek$cie art. 14 ust. 6 Prawa prasowego o tyle, ze nawet w przypadku zaliczenia ich do sfery Zycia prywatnego
nie jest potrzebne uzyskanie zgody tej osoby. Jednak jak wyzej omowiono istota problemu nie sprowadzala sie do
tego czy pozwana mogla informowac o okres§lonych zdarzeniach, lecz do prawdziwosci tych informacji. Z kolei powdd
niewatpliwie nie pelil funkcji publicznej, a zatem nie mial do niego w ogoéle zastosowania art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej abstrahujgc juz od tego, ze przepis ten dotyczy dostepu, a nie upowszechniania
informacji i to nieprawdziwych.

Nie przekonuja rowniez argumenty dotyczace charakteru serwisu (...).pl. (...) musialy by¢ wywody pozwanej, ktora
chciata przekonad, iz serwis ten ma za zadanie sklania¢ do ,krytycznego spojrzenia na kreowane przez media gwiazdy”.
Rozwazania o dopuszczalno$ci materialéw zartobliwych czy satyrycznych wobec tresci objetych procesem publikacji
sq rownie nietrafione jak szeroki wywdd o felietonie jako gatunku literackim. Zdaniem Sadu trudno nie oprze¢ sie
wrazeniu, iz pozwana nie moze zdecydowac¢ sie czy jej publikacje to tylko cytaty wypowiedzi osoby trzeciej czy wlasnie
felietony. Nie sposob rowniez pominaé, iz rzeczony serwis w podtytule posiada stowa ,Sensacja. Plotka. Komentarz”,
co raczej nie koresponduje z pretensjami do kreowania krytycznego spojrzenia na show biznes czy ogélnie zapedami
moralizatorskimi. W kazdym za$ razie formulowanie wypowiedzi w zadnym gatunku literackim nie usprawiedliwia
naruszania czci innych oséb.

Podobnie chybione sg uwagi na temat dopuszczalnej satyry w odniesieniu do publikacji, ktorych sprawa dotyczy.
Satyra nie moze polega¢ na przedstawieniu obiektywnie falszywych informacji o faktach. Trudno za$ rozpatrywac
przekaz rozwazanych publikacji w kategoriach humorystycznego wyolbrzymienia negatywnych cech czy zachowan
powoda. Odniesienie kategorii satyry do dwoch ostatnich publikacji obejmujacych nagrania wypowiedzi Z. W. (1) ze
stosunkowo krotkim komentarzem w ogoéle nie jest mozliwe.

Sad pierwszej instancji podzielil poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktory stwierdzil, ze ranga obu praw: prawa
do wolnosci stowa, jak i prawa do ochrony czci, ma by¢ jednakowa, z czego ma nadto wynikaé, ze kolizja pomiedzy nimi
winna by¢ rozwigzywana zawsze w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Jednak prawo do wolnoS$ci stowa nie moze
zosta¢ naduzyte kosztem praw osobistych (wyrok z dnia 6 pazdziernika 2011 r., I ACa 297/11).

Zupelnie bez znaczenia pozostajg zarzuty pozwanej wskazujgce na brak jej odpowiedzialno$ci w zwigzku z podobnymi
publikacjami w innych mediach. Z zeznan powoda, a takze Swiadkéw — C. P., A. H. (1) i A. B. oraz przestuchania powoda
wynika w sposéb jednoznaczny, iz w powszechnym odbiorze najbardziej zapisaly sie wlasnie publikacje w serwisie



(...)-pl, a to zwlaszcza z uwagi na ich cykliczno$c¢ oraz brak reakcji na zadania powoda dotyczace usuniecia materiatlow
ze stron internetowych, co inne media uczynily. Stad nawet przypisywania skutkow naruszenia publikacjom w serwisie
pozwanej nie sposob zanegowadé. Niezaleznie za$ od tego oczywistym jest, ze z odpowiedzialnos$ci za naruszenie dobra
osobistego nie zwalnia okoliczno$¢, iz takze kto inny dopuscil sie naruszenia. Wynika to w sposdb jednoznaczny
z orzecznictwa obficie cytowanego w pisémie powoda z dnia 3 marca 2014 roku (k.313), w tym z wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r. (V CK 868/04) i p6zniejszych orzeczen, ktére powolywaly sie na ten judykat.

W oparciu o art. 24 § 1 k.c. nakazano zlozenie o§wiadczenia o treéci wskazanej przez powoda z tg tylko modyfikacja,
iz sprecyzowano, ze doszlo do naruszenia czci, a nie dobr osobistych w og6lnoéci.

Uwzgledniono réwniez zadanie w zakresie sposobu zamieszczenia oS§wiadczenia. W ocenie Sadu kwestionowane
przez pozwanego utrzymywanie o$wiadczenia przez 72 godziny jest zasadne, gdyz pozwoli czytelnikom serwisu na
zapoznanie sie z jego tre$cia. W tym kontekscie nie mozna zapominaé, iz roszczenie dotyczylo czterech publikacji, z
ktorych kazda przez pewien czas z zastosowaniem odno$nika znajdowala sie na stronie gléwnej. Zalozeniem ochrony
dobr osobistych jest dotarcie o§wiadczenia o przeproszeniu do analogicznego kregu oso6b, jak te, ktore byty §wiadkami
naruszenia. W tej kwestii sklad orzekajacy podzielil stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku
z dnia 8 lutego 2008 r. (I CSK 345/07), zgodnie z ktérym osobie, ktorej naruszono dobra osobiste przystuguje prawo
do uzyskania przeprosin w takiej formie, w jakiej doszlo do naruszenia. W zakresie ukladu graficznego o$wiadczenia
uwzgledniono wnioski powoda dotyczace umieszczenia go w ramce, koloru tla i tekstu, wielkosci czcionki oraz jej
kroju. Pominieto natomiast wymiary ramki w pikselach, gdyz wobec przyjecia innych elementow, w szczegdlnoSci
dotyczacych rozmiaru tekstu, bylo to zbedne, a ponadto miara ta dotyczy rozdzielczo$ci obrazu monitora. Pogrubienie
imienia i nazwiska powoda wynika z przytoczonego w wyroku tekstu o$wiadczenia. Nie zamieszczono natomiast
odwolania sie do wzoru o$wiadczenia zalgczonego do pozwu, gdyz wyrok z istoty rzeczy musi stanowi¢ dokument
samodzielnie okre$lajacy tre$¢ powinnego $wiadczenia.

Pozwana z powolaniem na inne sprawy dotyczace naruszenia débr osobistych wskazywala na dotkliwe skutki
finansowe uwzglednienia zadan o zloZenie o§wiadczenia odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Nalezy jednak
podkresli¢, iz nie sprecyzowala w zaden sposob, jaki wymiar te skutki moga mie¢ w niniejszej sprawie, czym nie
dala Sadowi mozliwos$ci oceny, ze beda one nadmierne. Niewatpliwie mogta to zrobié¢, skoro chodzi o zamieszczenie
o$wiadczenia w jej wlasnym serwisie. Powyzsze przesadza jednoczeénie, iz dla pozwanej wykonanie wyroku w tej czesci
nie bedzie wigzalo sie z wydatkami. Wobec zwrotu pozwu w zakresie zadania upowaznienia do wykonania zastepczego
bezprzedmiotowe byly zawarte w odpowiedzi na pozew szacunki dotyczace kosztow zamieszczenia ogloszenia w innym
portalu internetowym. Roéwniez jako niedolegliwe dla pozwanej uwzgledniono okreslenie terminu, w jakim pojawié¢
sie ma o$wiadczenie jako 14 dni od momentu uprawomocnienia sie wyroku.

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ pokrzywdzonemu odpowiednie
zado$Cuczynienie pieniezne.

Jest sporne czy mozliwo$¢ zastosowania ostatnio wymienionego $rodka ochrony dobr osobistych jest uwarunkowana
zawinieniem naruszenia (w tej kwestii pozytywnie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z 9 wrzeénia 2008 r., III
CZP 31/08, i powolanym tam orzecznictwie, a ostatnio w uzasadnieniu uchwaty z 18 pazdziernika 2011 roku, IIT
CZP 25/11). Roztrzasanie tego zagadnienia jest w kontekscie sprawy niniejszej zupelnie zbedne, gdyz niewatpliwie z
istoty rzeczy publikacja materialu prasowego okre$lonej treSci musi by¢ dzialaniem objetym wiedzg i wola sprawcy
naruszenia. Ze wzgledu na jednoznaczny charakter wskazanego w pozwie artykulu, jego poszczegolne sformulowania
i ogblny wydzwiek, nie mozna réwniez watpié, iz sama ingerencja w dobra osobiste powoda byla zupelnie §wiadoma
i celowa, a wiec zawiniona. Powyzej wskazano rowniez, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dawalo
jakichkolwiek podstaw do uznania, iz publikacja nastapita mimo zachowania nalezytej starannosci przy zbieraniu i
opracowaniu materiatu.

Jesli chodzi o wysoko$é zado$éuczynienia, to orzecznictwo sadowe i doktryna zwracaja uwage na szereg czynnikow,
ktére nalezy uwzgledni¢ przy jego okre$laniu. Wskazuje sie w szczegblnosSci na funkcje zado$cuczynienia, ktore



dla pokrzywdzonego ma stanowi¢ realna rekompensate doznanego uszczerbku, a wiec dawaé¢ mu satysfakcje
proporcjonalng do wezeéniejszych negatywnych odczué. Dla odpowiedzialnego za szkode z kolei zado$éuczynienie
ma stanowi¢ swoista sankcje i rowniez oddzialywa¢ prewencyjnie zniechecajac do podobnych dzialani w przyszlosci.
Oczywiécie poza tym kwota zado$cuczynienia musi uwzglednia¢ charakter i sposéb naruszenia, liczbe odbiorcow
naruszajacego dobra przekazu, sytuacje osobista pokrzywdzonego, rozmiar doznanej przez niego krzywdy.

Majac na wzgledzie te wyznaczniki Sad uznal, ze wlaSciwa kwota zado§éuczynienia to 40.000 zl.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$c¢uczynienia Sad mial na uwadze rozmiar krzywd, jakich doznal M. P. na
skutek 4 kolejnych publikacji w serwisie (...).pl. (...) dostrzegl, iz publikacje mialty miejsce w innych jeszcze mediach,
ale nie wielokrotnie, a ponadto zostaly niezwlocznie usuniete. Tymczasem materialy zamieszczone na stronie (...) bylty
tam dostepne przez wiele miesiecy. Krag ich odbiorcéw byl znaczny.

Ogromne znaczenie mialy nastepstwa wynikajace z pomoéwienia powoda. Wigzaly sie z tym daleko idgce reperkusje w
zyciu osobistym, towarzyskim, zawodowym, a takze problemy natury zdrowotnej. M. P. bardzo przezyl te wydarzenia.
Praktycznie nie moglt kontynuowac swej dzialalno$ci zawodowej i w celu dalszej pracy musial postugiwaé sie szyldem
firmy zalozonej w tym celu przez zone. W kontaktach z otoczeniem byl zdenerwowany, potem nieustannie nawigzywal
do pomoéwien. Korzystal z pomocy psychiatry i kardiologa. Postawiono go przed konieczno$cia wykazania swej
niewinno$ci, czym warunkowano dalsze kontakty biznesowe.

Jednocze$nie Sad uznal, iz przyznanie wyzszej kwoty zadoSéuczynienia wykraczaloby poza ramy wyznaczone
aktualng sytuacjg spoleczno-gospodarcza. Nie negujac znacznej dolegliwoSci naruszenia trzeba zwrdci¢ uwage, iz
zado$éuczynienie jest Srodkiem ochrony wielu réznych dobr osobistych, a naruszenie niektérych z nich, choéby
zdrowia, zycia, wiezi rodzinnych, ma skutki jeszcze bardziej dolegliwe. Nie wprowadzajac zadnej gradacji czy
taryfikacji w tym zakresie nalezy jednak stanaé na stanowisku, iz zasadzane kwoty zadoécuczynien powinny, przy
uwzglednieniu indywidualnych okoliczno$ci danego przypadku, pozostawaé we wilasciwych proporcjach. Poglad
przeciwny prowadzilby nieuchronnie do dowolnoSci ocen i eskalacji zadan. Zwroéci¢é nadto nalezy uwage, iz
zado$éuczynienie jest jedynie Srodkiem uzupelniajacym zasadnicza ochrone czci, jaka bylo zobowiazanie do zlozenia
o$wiadczenia oznaczonej tresci.

W zakresie zadania nakazania usuniecia publikacji pozew zostal cofniety, gdyz pozwany sam to uczynil. W tych
warunkach cofniecie powbdztwa pozostawalo w zgodzie z kryteriami wymienionymi w art. 203 § 4 k.p.c. i stosownie
do art. 355 § 1 k.p.c. prowadzito do umorzenia postepowania.

Bezzasadny byl zarzut naruszenia art. 5 k.c. przez powoda. Pozwana, poza powolaniem sie na juz przeanalizowane
zarzuty, nie wyjasnila dlaczego wymieniony przepis mialby uzasadnia¢ oddalenie powbdztwa.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal stosownie do wynika postepowania dokonujgc ich rozliczenia w stosunku
odpowiadajgcym zakresowi uwzglednionych stanowisk stron na zasadzie art. 100 k.p.c. Co do roszczenia o udzielenie
ochrony niemajatkowej powdd wygral sprawe w caloéci, gdyz zadanie zamieszczenia o§wiadczenia uwzgledniono
praktycznie w niezmienionej postaci, a zadanie nakazania usuniecia publikacji zostalo cofniete wskutek jego
wykonania w toku procesu. Nalezy mu sie zatem pelny zwrot poniesionych kosztéw — 600,- zt oplaty od pozwu, 360 zt
kosztow zastepstwa procesowego i 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. W zakresie zadania o zado$éuczynienie
powdd poniost koszty w postaci oplaty od pozwu — 5.000 zt oraz wynagrodzenia za zastepstwo procesowe w wysokosci
odpowiadajgcej wartoéci przedmiotu sporu — 3.600 zl. Odpowiadajace temu koszty pozwanego to wynagrodzenie za
zastepstwo procesowe w tej samej wysokosci. Powdd wygral sprawe w 40%, co oznacza zwrot na jego rzecz kwoty
3.440 zl, a pozwany w 60%, co daje 2.160 zk. Po potrgceniu tych kwot pozostaje 1.280 zl na rzecz powoda, do czego
nalezalo doda¢ wyliczone wcze$niej 977 zt. W sumie zatem powodowi nalezy sie z tego tytutu 2.257 z1.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.



Powod zaskarzyt wyrok w czesci oddalajacej powodztwo (punkt IV wyroku), to jest w zakresie, w jakim roszczenie
zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 100.000 zl tytutem zado$éuczynienia zostalo oddalone ponad kwote
40.000 zl zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac naruszenie przepisdbw prawa materialnego, tj.: art. 24 § 1 k.c. w zw.
z art. 448 k.c. poprzez:

a) przyjecie, ze przyznana powodowi kwota zado$éuczynienia w wysokosci 40 000 zt stanowi odpowiednig sume
tytulem zado$éuczynienia za doznana przez niego krzywde, podczas gdy okoliczno$ci naruszenia dobr osobistych
powoda, w tym ilo$¢ i charakter artykutéw dotyczacych powoda, fakt ich publikacji w bardzo popularnym medium,
rozmiar krzywdy odniesionej przez powoda oraz jej wielowymiarowo$c¢ polegajgca na wystgpieniu szeregu skutkow w
kazdym aspekcie zycia powoda, nakazuje zasgdzenie zadoSéuczynienia w wysokoSci wskazywanej przez powoda;

b) uznanie, iz wysoko$¢ zasadzonej kwoty zado$cuczynienia na rzecz powoda uwzglednia funkcje prewencyjna
zado$éuczynienia, w szczegblnoSci sytuacje majatkowa pozwanej i stanowi dla niej odczuwalng sankcje majatkowa,
podczas gdy z okoliczno$ci sprawy i charakteru dotychczasowych dzialan pozwanej jednoznacznie wynika, iz
zasadzona kwota zado$éuczynienia nie stanowi dla pozwanej ciezaru finansowego w wysokoSci zniechecajacej do
dalszego naruszenia dobr osobistych.

Przy tak okreSlonych zarzutach powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez
uwzglednienie powddztwa w oddalonej czeSci tj. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 100.000 zt i
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw procesow, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za obie
instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania.

Pozwany zaskarzyt wyrok w czesci zobowigzujacej pozwanego do zamieszczenia o$wiadczenia z przeprosinami na
stronie glownej serwisu www.(...), tj. w zakresie pkt 1) wyroku oraz w czeSci zobowigzujacej pozwanego do zaplaty na
rzecz powoda kwoty 40.000 zl, tj.w zakresie pkt 2) wyroku i w czesci zobowigzujacej pozwanego do zaplaty na rzecz
powoda kwoty 2.257 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania, tj. w zakresie pkt 5) wyroku zarzucajac:

1. Naruszenie przepisOw postepowania cywilnego, majace wplyw na tre$c
wyroku, tj.:

a) art. 231 k.p.c. przez przyjecie faktu cyklicznoéci inkryminowanych publikacji i braku reakcji na zadania powoda
ich usuniecia, braku wielokrotnych (cyklicznych ) publikacji na temat powoda w innych mediach, niezwlocznego
usuwania takich publikacji przez inne media, Swiadomej celowej ingerencji pozwanego w dobra osobiste powoda, za
ustalony bez dostatecznej podstawy;

b) art. 233 k.p.c. oraz 227 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, wynikajace z naruszenia zasady swobodnej
oceny dowodow, blad w ustaleniach stanu faktycznego, brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego i jego dowolnej, a nie swobodnej oceny, blednymi i sprzecznymi z materialem dowodowym
oraz zasadami do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania wnioskami, w szczeg6lno$ci sprzeczna z
kontekstem i zasadami do$wiadczenia zyciowego oceng dowoddéw, a skutkujaca nieuzasadnionym ustaleniem, iz
tres$¢ przedmiotowych publikacji narusza dobra osobiste powoda oraz, ze na skutek tych publikacji powod poniost
krzywde uzasadniajgca zasadzenie na jego rzecz zado$¢éuczynienia w kwocie 40.000 zl, dokonanie oceny materialu
dowodowego z pominieciem istotnej czesSci materialu dowodowego tj. dowodoéw powolanych przez pozwanego;

c¢) art. 207 § 6 k.p.c. w z w. z art. 32 ust. 1 oraz 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej (dalej ,Konstytucja"),
poprzez oddalenie wnioskow dowodowych zawartych w piSmie procesowym pozwanego z dnia 25 listopada 2014 r.,
wskazujac na ich prekluzje, przy jednoczesnym dopuszczeniu przez Sad Okregowy nowych wnioskow dowodowych
wskazanych w pi$émie powoda z dnia 12 listopada 2014 r.;



d) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyn, dla ktérych Sad Okregowy odmoéwil wiarygodnoéci i mocy
dowodowej dowodom przedlozonym przez powoda w odpowiedzi na pozew,

2. Naruszenie przepisow prawa materialnego, majace wplyw na tres¢ wyroku, tj.:

a) art. 5 k.c. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji uznanie, ze powodowi przystuguje prawo dochodzenia
roszczen wobec pozwanego, w sytuacji, gdy wystapienie z zagdaniem pozwu nie zastuguje na uwzglednienie z uwagi na
sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spotecznego;

b) art. 23 w zw. z art. 24 k.c. poprzez ich niewla$ciwa wykladnie, a w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie, a
mianowicie przyjecie, ze przedmiotowe publikacje naruszaja cze$¢ powoda, a dzialanie pozwanego bylo bezprawne,
podczas gdy:

i. przedmiotowe materialy stanowily jedynie felietony komentatorsko- satyryczne opisujace powszechnie znane i
publikowane juz wcze$niej kwestie z zycia osob publicznych, do ktorych zalicza sie powod oraz Z. W. (1),

ii. tresci, do ktorych odnosza sie przedmiotowe materialy, zwiazane sa z dzialalno$cia publiczng powoda, a fakt bycia
osoba publiczna oznacza, iz poddaje on pod osad opinii publicznej zar6wno swoja dzialalnosé stricte zawodowa, jak
i prezentowane publicznie postawy, wizerunek itp.; w konsekwencji, zakres dozwolonych komentarzy i informacji na
temat powoda jest szerszy;

iii. inkryminowane publikacje sprowadzaja sie do komentarza do informacji, ktore juz wezesniej zostaly przedstawione
opinii publicznej przez Srodki masowego przekazu,

c) art. 1, art. 6 ust. 4 oraz art. 41 ustawy Prawo prasowe - poprzez ich niezastosowanie, skutkujace uznaniem, iz
pozwany publikujgc przedmiotowe publikacje naruszyl dobra osobiste powoda, podczas gdy przedmiotowe materialy
stanowily felietony komentatorsko-satyryczne - zgodnie z charakterem serwisu (...),

d) art. 448 k.c. w zw. z art. 6 k.c. - poprzez ich bledna interpretacje i w konsekwencji niewlaéciwe zastosowanie,
skutkujace btednym uznaniem, iz:

i. zasadnym jest przyznanie na rzecz powoda zado$Cuczynienia mimo braku spelnienia wszystkich przestanek
tej odpowiedzialno$ci tj. krzywdy powoda oraz winy pozwanego, podczas gdy dla zasadno$ci roszczenia o
zado$c¢uczynienie przestanki te winny by¢ spelnione lacznie,

ii. powodowi winno przyznane zosta¢ zado$cuczynienie, a odpowiednig kwota zado$éuczynienia jest kwota po 40.000
zl, podczas gdy jest ona kwotg wygorowana, sprzeczna z zasada umiarkowanej wysokosSci zado$cuczynienia oraz
zasada utrzymania tej sumy w rozsadnych granicach, nieodpowiadajaca aktualnym warunkom i stopie zyciowej
spoleczenstwa, i w konsekwencji nie moze by¢ uznana za ,,odpowiednig" w rozumieniu art. 448 k.c.,

e) art. 24 § 1 k.c. poprzez jego bledng interpretacje i w konsekwencji niewlasciwe zastosowanie skutkujace
zobowigzaniem pozwanego do zamieszczenia ogloszenia o tresci i formie wskazanych w tresci zaskarzonego wyroku,
podczas gdy tres¢ i forma sa sprzeczne z zasada adekwatnoéci, nie spelniaja wymogu ,odpowiedniej formy i
tresci”, ustaleniem bezprawnoéci zachowania pozwanego w sytuacji, gdy pozwany dzialal w uzasadnionym interesie
spolecznym,

f) art. 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i podstawowych WolnoSci z dnia 4 listopada 1950
r. (Dz. U. z 1993 r., nr 61,poz. 284) w zw. z art. 91 Konstytucji, jak rowniez art. 14 i 54 ust. 1 Konstytucji - przez
ich niezastosowanie i konsekwencji przyjecie, iz wypowiedzi pozwanego naruszyly dobre imie powoda, podczas gdy
wypowiedzi te mieScily sie w ramach prawa do wolno$ci wyrazania opinii i krytycznych sadow, gloszenia satyry i
przekazywania informacji.



Przy tak okre§lonych zarzutach pozwany wnosit o zmiane wyroku w czesci, tj. w zakresie punktéow 1-2 oraz 51w
konsekwencji oddalenie powodztwa w caloéci oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw postpowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, wedlug norm przepisanych ewentualnie o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci, tj. w zakresie punktéw 1-2 oraz 5 w calo$ci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu, z pozostawieniem orzeczenia o kosztach postepowania za obie instancje temu
Sadowi.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obu stron nie zasluguja na uwzglednienie, a podniesione w nich zarzuty nie mogly spowodowaé zgodnie
z tre$cia wnioskow apelacyjnych zmiany lub uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Bezzasadne sg zarzuty pozwanego dotyczace naruszenia art. 233 k.p.c. oraz 227 k.p.c.

W ocenie Sadu drugiej instancji sformulowane przez skarzacego zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1
k.p.c. nie zasluguja na uwzglednienie. Nalezy podkresli¢, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Jedynie,
bowiem nieprawidlowo$¢ w rozumowaniu moze byé przeciwstawiona uprawnieniu sadu do dokonania swobodnej
oceny dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjat Sad I instancji doniostoéci
poszczegdlnych dowoddéw lub ich odmiennej ocenie (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, z dnia 5 lutego
2013 r., V ACa 717/12, Lex nr 1286529). Skarzacy czynigc zarzut dokonania blednych ustalen faktycznych powinien
zwlaszcza wskazac, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez Sad Okregowy przy analizie konkretnych dowodéw,
uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niesluszne im taka moc przyznajac (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 1., IV CKN 970/00, Lex nr 52753; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 .,
III CK 3/05, Lex nr 180925). W apelacji nie podniesiono zadnych argumentow, ktére moglyby skutecznie podwazy¢
dokonana przez Sad Okregowy ocene dowoddéw. Skarzacy nie wskazal, dlaczego jego zdaniem Sad popelnil bledy
logicznie i jakie kryteria oceny naruszyl. Nie skonkretyzowal, takze zasad logiki lub zasad do$§wiadczenia zyciowego,
z ktérymi rozumowanie Sadu I instancji pozostawaloby w sprzecznoS$ci. Zarzut obrazy przepisu art. 233 § 1 k.p.c.
mial w niniejszej sprawie charakter polemiczny - sprowadzal sie do zaprezentowania korzystnych dla powoda ustalen
stanu faktycznego, dokonanych na podstawie przeprowadzonej przez niego oceny materialu dowodowego. Skarzacy
nie wykazal natomiast, ze dokonana przez Sad ocena dowoddow jest wadliwa. Podkre§li¢ nalezy, ze jesli z okreslonego
materialu dowodowego sad wyprowadza logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym wnioski to ocena
ta nie narusza regul wyrazonych w art. 233 § 1 k.p.c. i musi sie ostaé, cho¢by w réwnym stopniu na podstawie tego
materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski odmienne, (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4
wrze$nia 2014 r., I ACa 562/14).

Zdaniem pozwanego naruszenie art. 233 k.p.c. oraz 227 k.p.c. polegalo na tym, ze Sad Okregowy nie uznal
komentatorsko-satyrycznego charakteru serwisu (...) celu publikowanych w nim tresci, roli pozwanego ktéra
ograniczala sie do relacjonowania opinii publicznej wymiany oskarzen pomiedzy powodem, a Z. W. oraz skandalu,
jaki wywolala w mediach wypowiedz Z. W. cho¢ pozwany na te okoliczno$¢ przedstawil bogata argumentacje.

W tym zakresie ocena Sadu Okregowego byta trafna. Pozwany nie wykazal, aby przedstawione przez niego materialty
mialy satyryczny charakter, z ich treSci nalezy wysnu¢ zupelie przeciwny wniosek, dotyczyly one powaznego
problemu zwigzanego z przedstawianym powodowi zarzutem streczycielstwa lub wykorzystywania zwerbowanych do
pracy w imprezach kulturalnych dziewczyn. Satyryczny charakter materialu nie stanowi absolutnego kontratypu jesli
chodzi o odpowiedzialnoéc¢ za naruszenie dobr osobistych, w szczegolno$ci kiedy chodzi o tak powazne oskarzenia pod
adresem powoda naruszajgce jego godno$¢ i cze$¢ i podwazajace jego reputacje.

Podobnie nalezy oceni¢ argumentacje pozwanego dotyczaca charakteru serwisu (...) i jego misje - krag oséb, ktérego
dotyczy portal lub tez krag odbiorcow rowniez nie usprawiedliwia dzialania polegajacego na publikowaniu obrazliwych



dla powoda treéci. Plotkarski badz sensacyjny charakter serwisu lub gazety nie zwalnia z obowiazku uwzglednienia
tego, ze nie mozna naruszac¢ cudzych dobr osobistych. Odpowiedzialno$¢ za to naruszenie ponosi prasa niezaleznie
od jej profilu i od kregu odbiorcow.

Stusznie wskazal Sad Okregowy, iz pozwany nie moze wylaczy¢ sie od odpowiedzialnoéci na tej podstawie, ze
jego rola sprowadza sie do relacjonowania, wymiany oskarzen pomiedzy powodem, a Z. W. oraz jej wypowiedzi.
Odpowiedzialno$¢é pozwanego wynika z tresci art.37 i 38 Prawa prasowego i jest to odpowiedzialno$c za naruszenie
prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego. Zamieszczone na portalach pozwanego publikacje maja
charakter materiatu prasowego i nie zwalnia pozwanego od odpowiedzialnoSci ta okoliczno$é, iz nie sg to wypowiedzi
wprost pozwanego tylko innej osoby. Pozwany z uwagi na tre$¢ wypowiedzi Z. W. zawierajacej powazne oskarzenia
powinien poddaé je weryfikacji pod wzgledem prawdziwo$ci oraz zbadania czy nie narusza czyich$ débr badz tez
w przypadku watpliwosci powstrzyma¢ sie od ich publikacji. Publikacje pozwanego byly dalekie od bezstronnej,
neutralnej relacji faktow i zdarzen. Mialy one charakter cyklu w kilku odcinkach i pozwany z pelng $wiadomo$cia byt
jego rezyserem uzyskujac sensacyjne wypowiedzi od Z. W., komentujac je, dodajac oceny, dolaczajac do tego wywiad
samego powoda. Pozwany stara sie przedstawi¢ siebie, jako bezstronnego moderatora, jednak taka osoba nie jest,
co tez zauwazyl Sad Okregowy, pozwany sympatyzuje z Z. W. i podpowiada, ze nalezy da¢ jej wiare. Nie zawiera tez
przekonywujacej argumentacji zarzut, ze wypowiedzi Z. W. byly cytowane tez przez inne media i nie ma ona znaczenia
dla odpowiedzialnoéci pozwanego jako wydawcy. W zakresie wyzej okreS§lonych zarzutéw apelacja pozwanego ma
charakter wylacznie polemiczny bez argumentacji mogacej podwazy¢ ustalenia Sadu pierwszej instancji.

Whbrew pozwanemu kwestionowane przez niego ustalenia dotyczace klopotéw, jakie mial powdd przez inkryminowane
publikacje znajduja odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Pozwany nie wykazal na
jakakolwiek dowolno$¢ w ustaleniach Sadu Okregowego w tym zakresie - zgromadzony w sprawie material dowodowy
w postaci dokumentéw i maili potwierdza jedynie ustalenia wynikajace z zeznan $wiadkoéw i powoda i w tym
zakresie jest spojny pod wzgledem jego treéci, jak tez czasowym. Dotyczy on tych okoliczno$ci, ze kontrahenci lub
reklamodawcy byli zaniepokojeni publikacjami lub tez wprost wycofywali sie ze wspolpracy. Fakt, ze dwoch z nich
powoluje sie na inne portale niz (...), a trzeci w ogole nie podaje zréodla swojej wiedzy w zaden sposob nie podwaza
faktu, ze inni kontrahenci czerpali informacje z tego wlasnie portalu.

Whbrew stanowisku pozwanego powoda nalezy raczej zakwalifikowaé pod definicje osoby powszechnie znanej i jako
taka rzeczywiscie musi liczy¢ sie z wiekszym zainteresowaniem swoja osoba niz inni i wykaza¢ sie wieksza tolerancja
jesli chodzi o kwestie zwigzane z naruszeniem prywatnoS$ci. W niniejszej sprawie chodzi jednak o naruszenie dobrego
imienia poda i jego czci, a na to nie musi sie godzi¢ pomimo tego, ze jest osoba powszechnie znang.

Nie mozna uznac za shuszne zarzutdéw pozwanego, ze powdd zniost blokade informacyjna dotyczacg wypowiedzi Z.
W. poprzez udzielnie wywiadu (...). Powod mial prawo sie bronié publicznie przed publicznie stawianymi zarzutami.
Zgoda na ingerencje w sfere dobr osobistych musi by¢ wyraZzna, zaréwno co do rodzaju naruszanego dobra, jak tez
osoby ktéra moze w to dobro ingerowac. Prawidtowo ustalil Sad Okregowy, ze zgody takiej nie mozna domniemywac
z faktu udzielenia wywiadu tygodnikowi (...). Wywiad ten mial miejsce po pierwszej publikacji i stanowil raczej
forme obrony przed oskarzeniami celebrytki Z. W.. Stusznie tez zauwazyl Sad Okregowy, ze kwestia zniesienia bariery
informacyjnej odnosi sie raczej do ochrony prywatno$ci, niniejsza sprawa dotyczy za$ ochrony dobrego imienia.

Bezzasadne s tez zarzuty naruszenia art. 23 k.c. i art. 24 k.c. Pozwany uzasadnia je tak, jak w przypadku zarzutow
dotyczacych naruszenia prawa procesowego- komentatorsko-satyrycznym charakterem publikacji, ktore jednak, jak
wyzej opisano nie maja takiego charakteru.

Sad Apelacyjny stusznie oddalil sp6znione wnioski dowodowe pozwanego na podstawie art. art. 207 § 6 k.p.c.
wedtug, ktorego sad pomija spoznione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosila
ich w pozwie, odpowiedzi na pozew lub dalszym piSmie przygotowawczym bez swojej winy lub ze uwzglednienie
sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe
okoliczno$ci. Trafnie zauwazyt Sad Okregowy, iz zgloszenie kolejnych wnioskéw dowodowych przez pozwanego w



piSmie procesowym z 25 listopada 2014 r. w sytuacji, kiedy okolicznosci, ktérych dotyczyty nowe wnioski dowodowe
byly znane stronie w dacie otrzymania pozwu wynikalo z przyjetej przez strone taktyki procesowej. Pozwany przy
tym nie wykazal, aby bez swojej winy nie mogt wezeéniej zglosi¢ tych dowodoéw, ani tez ze przeprowadzenie tych
dowoddéw nie wplynie na przedluzenie postepowania. Wbrew natomiast zarzutom pozwanego dopuszczalne bylo
uwzglednienie wnioskow powoda zgloszonych w piSmie z 12 listopada 2014 r., albowiem dotyczyly one nowych
okoliczno$ci podniesionych przez pozwanego w jego pismie z dnia 3 wrze$nia 2014 r., gdzie zakwestionowano doznang
przez powoda krzywde. Pozwany nie wykazal tez w jaki sposob zastosowanie przez Sad art. 207 § 6 k.p.c. mialoby
naruszaé normy konstytucyjne z art.32 ust. 11 art.45 ust.1 Konstytucji.

Whbrew tez stanowisku pozwanego motywy zaskarzonego orzeczenia spelniaja wszelkie wymogi z art.328 § 2 k.p.c.
Sad w sposéb wyczerpujacy przeanalizowal zgromadzony w sprawie material dowodowy, omawiajac poszczegdlne
jego elementy, wskazujac dlaczego okre$lonym dowodom dal wiare, inne uznal za niewiarygodne lub nieprzydatne i
po tej analizie poczynit spdjne ustalenia faktyczne. Uzasadnienie Sadu Okregowego zawiera tez pelna analize prawna
ustalonego stanu faktycznego.

Dla odpowiedzialno$ci pozwanego nie ma znaczenia okoliczno$é, ze inkryminowane informacje zostaly
rozpowszechnione rowniez przez inne podmioty, albowiem ponosze one wlasna odpowiedzialno$c¢ za swoje dzialania
lub tez zaniechania i nie znosi odpowiedzialno$ci pozwanego jako naruszyciela. Odpowiedzialno$¢ pozowanego
wynika z opublikowania cyklu materialdbw prasowych zawierajacych treéci naruszajacej dobra osobiste powoda.
Wybor pokrzywdzonego, kogo bedzie pozywac nalezy do osoby, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone.

Zarzut naruszenia art. 1, art. 6 ust.4, art. 41, art. 41 Prawa prasowego oraz art.91, art.14 i art.54 ust.1 Konstytucji
sprowadza sie w istocie do oceny umiejetno$ci wywazenia dwoch okre§lonych débr zagwarantowanych w Konstytucji
i chronionych Konwencja — wolnoéci stowa i dobr osobistych przynaleznych osobie fizycznej. Trafnie Sad Okregowy
te wzajemne relacje w sprawie niniejszej prawidlowo wywazyt wzajemne relacje miedzy tymi dobrami wskazujac w
publikowaniu przez pozwanego stanowiska Z. W. godziloby w istotne dobra osobiste strony powodowe;.

Zgodnie z trescig art. 1 Prawa prasowego prasa, zgodnie z Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, korzysta z wolnosci
wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnos$ci zycia publicznego oraz
kontroli i krytyki spoleczne;j.

Zwolennicy pogladu, ze dochowanie przez dziennikarza przy gromadzeniu i wykorzystaniu materialow prasowych
szczegblnej staranno$ci wylacza bezprawno$é jego dzialania w przypadku postawienia nieprawdziwego zarzutu,
przede wszystkim powoluja sie na znaczenie wolno$ci prasy i wypowiedzi w demokratycznym spoleczenstwie.

Wolno§¢ prasy i innych $rodkéw spolecznego przekazu ma range zasady konstytucyjnej, zawartej w art. 14 Konstytucji
RP. Oprocz tej wolnosci wymienia sie tez wskazana w art. 54 ust. 1 wolno§¢ wyrazania swoich pogladéw oraz
pozyskiwania i rozpowszechniania informacji; gwarancja sformulowanej w ust. 1 tego artykulu wolnoéci wypowiedzi
jest art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, ktéry jednocze$nie wyznacza granice tej wolno$ci. Ochronie prawnej nie podlegaja
wszelkie wypowiedzi dziennikarskie, lecz tylko te, ktore nie naruszaja prawem chronionych wolnosci i praw innych
0soéb.

O znaczeniu tego prawa w spoleczenstwie §wiadczy umieszczenie go w art. 1 Prawa prasowego, wedlug ktérego
prasa, zgodnie z Konstytucja RP, korzysta z wolnoSci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo obywateli do ich rzetelnego
informowania, jawnos$ci Zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spolecznej. Przepis ten przez swe odeslanie do
Konstytucji RP i miejsce w ustawie formuluje, wiec jedna z zasad Prawa prasowego. Zasada ta zostaje wzmocniona
przez tre$c art. 41 Prawa prasowego, ktory stanowi, ze publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspdlzycia
spotecznego ujemnych ocen dziel naukowych lub artystycznych albo innej dzialalnoSci tworczej, zawodowej lub
publicznej shuzy realizacji zadan okreSlonych w art. 1 Prawa prasowego i pozostaje pod ochrong prawa.



Istote wolnoSci prasy trafnie okreslil Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 12 listopada 2003 r., V KK
52/03, OSNKW 2004, nr 3, poz. 24 wskazujac, ze jakkolwiek beneficjentami wolno$ci prasy sa w pierwszej kolejnoéci
dziennikarze, to jednak pamietaé nalezy, ze stuzy¢ ma ona calemu spoleczenstwu.

Wolno$§¢ wypowiedzi nie ma charakteru absolutnego i podlega ograniczeniom wynikajacym z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP. Prasa, bowiem jest zobowigzana do prawdziwego przedstawiania omawianych zjawisk. Zadaniem dziennikarza
jest stuzba spoleczenstwu i panstwu. Dziennikarz ma obowigzek dzialania zgodnie z etyka zawodowsg i zasadami
wspolzycia spolecznego, w granicach okre§lonych przepisami prawa. Podczas zbierania i wykorzystania materialéw
prasowych powinien sprawdzi¢ zwlaszcza zgodno$c¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podac¢ ich Zrodlo.

Skutkiem niezachowania przez dziennikarza okresSlonych w art. 6 ust. 1, art. 4, art. 10 ust. 1 oraz art. 12 ust. 1 Prawa
prasowego standardéw, przede wszystkim za$ szczegélnej staranno$ci i rzetelno$ci przy gromadzeniu materialow
prasowych i postawienie nieprawdziwych zarzutow, jest naruszenie dobr osobistych podmiotéw, ktérych dotycza te
zarzuty. Szczegoélnie dotkliwe jest postawienie komus$ nieprawdziwych zarzutow, przez ktore naruszone zostaja takie
dobra osobiste, jak czes¢ i dobre imie.

Nie prawda, ale dazenie do jej wykrycia, warunkuje przyjecie, iz dziennikarz zrealizowal wymoég szczegdlnej
staranno$ci. Zadana przez art.12 ust.1 Prawa prasowego szczegblna starannoéé i rzetelno§¢ przy zbieraniu i
wykorzystywaniu materialow prasowych, wymaga, wiec wiernego przedstawienia informacji, ktére dziennikarz
uzyskal. Nieprecyzyjno$¢ danych winna sklaniaé dziennikarza do szczegélnej ostroznosci przy formulowaniu
informacji przekazywanych do publikacji (J. Sienczylo-Chlabicz, M. Nowikowska, Obowiazek szczegdlnej starannosci
w $wietle ustawy Prawo prasowe, ,Przeglad Ustawodawstwa Gospodarczego” 20009, nr 3, s.29). Pozwany publikujac
przedmiotowe materialy nie wywazyl wlaéciwie znaczenia wyzej wskazanych chronionych konstytucyjnie dobr.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego przyznane przez Sad Okregowy zadoécuczynienie za naruszenie dobr osobistych spelnia
kryteria adekwatno$ci.

Trafnie Sad pierwszej instancji przeanalizowal wszystkie aspekty determinujace przyznanie tego zadoSéuczynienia
zaro6wno co do zasady, jak tez co do wysokoéci. Jak stusznie wskazal Sad Okregowy dzialania pozwanego bylo
zawinione, nie dochowat on przy gromadzeniu i wykorzystaniu materialu prasowego szczeg6lnej starannosci i
rzetelno$ci. Pozwany nie dokonat zadnych czynno$ci majacych na celu weryfikacje informacji przekazywanych przez
Z.W., cho¢ powinien by} cho¢ skontaktowa¢ sie z gtbwnymi bohaterami opisywanych zdarzen. Sad Okregowy ustalajac
wysoko$é zadoSéuczynienia wzigl pod uwage takie istotne elementy, jak rodzaj naruszonego dobra, rozmiar doznanej
krzywdy, intensywno$¢ naruszen oraz zawinienia naruszyciela. Sad pierwszej instancji zwrocit uwage, iz wspomniane
publikacje mialy charakter cykliczny w czterech odcinkach i byly dostepne na stronie przez wiele miesiecy przez co
umozliwiono zapoznanie sie nimi przez znaczny krag odbiorcow.

Sad Okregowy wskazal na rodzaj narazonego dobra oraz skutki dla powoda. Zasgdzona zatem kwota zado$éuczynienia
spelnia kryteria adekwatno$ci, bedzie stanowié¢ dla powoda pewna realng warto$¢ ekonomiczna, nie bedzie natomiast
stanowi¢ Zrodla wzbogacenia, miesci sie tez ona w ramach aktualnych ram spoteczno-gospodarczych. Réwnocze$nie
trudno uznac, aby byta to kwota zbyt niska, co podnosi pow6d w swojej apelacji, nalezy zwrécié uwage na to, ze powodd
uzyskat stosowna satysfakcje poprzez zamieszczenie na stronie pozwanego zadanych przez powoda przeprosin i kwota
40.000 zt obok oswiadczenia spelni swa role kompensacyjna. ZadoSéuczynienie jest jedynie Srodkiem uzupehiajacym
zasadnicza forme ochrony czci, czyli zobowigzanie do zlozenia o§wiadczenia oznaczonej tresci. Przez to apelacje obu
stron w tej czeSci okazaly sie bezzasadne.

Whbrew zarzutom apelacji uwzglednienie powddztwa w sprawie niniejszej nie stanowi naruszenia art. 5 kc. Przepis ten
moze byé stosowany wyjatkowo i kazdorazowo nalezy wskazac jakie zasady wspolzycia spolecznego uwzglednienie
powddztwa by naruszalo. Zastosowanie art. 5 kc nie moze niweczy¢ prawa podmiotowego, w tym przypadku do
ochrony dobr osobistych. Pozwany nie wykazal w sprawie zadnych szczegblnych okolicznoéci, ktére uzasadnialyby
zastosowanie art. 5 ke.



Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci na podstawie art. 385 kpc orzeczono, jak w sentencji wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je znoszac z uwagi na
oddalenie w catoéci obu apelacji i porownywalna wysoko$¢ kosztow poniesionych przez obie strony w postepowaniu
apelacyjnym.

Malgorzata Rybicka- Pakula Jerzy Paszkowski Agnieszka Wachowicz-Mazur



