Sygn. akt I ACa 288/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Maciej Dobrzynski

Sedziowie:SA Barbara Trebska

SO del. Beata Byszewska (spr.)

Protokolant:st. sekr. sagd. Aneta Zembrzuska

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy

z powodztwa K. D. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej z siedziba

wW.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 listopada 2014 r., sygn. akt I C 175/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten tylko sposob, ze oddala powodztwo o
odsetki za okres od 26 lipca 2008 r. do 24 sierpnia 2008 r.;

2. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;
3. oddala apelacje powoda w calosci;
4. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Barbara Trebska Maciej Dobrzynski Beata Byszewska
Sygn. akt: I ACa 288/15
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 7 lutego 2010 r. powdd K. D. (1) wniést o zasadzenie:
1. na podstawie art. 445 § 1 k.c. kwoty:

a) 200.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z tytulu rozstroju zdrowia wywolanego Smiercig ojca wraz z odsetkami
ustawowymi od tej kwoty od 31 dnia zgloszenia szkody, tj. 02.03.2007 r. do dnia zaplaty;



b) 200.000 zl tytulem zado$éuczynienia z tytutlu rozstroju zdrowia wywolanego Smiercia brata wraz z odsetkami
ustawowymi od tej kwoty od 31 dnia zgloszenia szkody, tj. 02.03.200 r. do dnia zaplaty;

2. na podstawie art. 446 § 3 k.c. kwoty 200.000 z} tytulem stosownego odszkodowania z tytutu znacznego pogorszenia
sie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od 31 dnia zgloszenia szkody, tj. 02.03.2007 r. do
dnia zaplaty;

3. na podstawie art. 446 § 2 k.c. renty w kwocie 800 zI miesiecznie platnej od daty wypadku do ukonczenia przez
poszkodowanego 26 roku zycia ptatnej do 10 kazdego miesiaca z gbry wraz z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia
terminowi platnos$ci od daty wymagalnos$ci do dnia zaplaty;

4. na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. kwoty:

a) 300.000 zl z uwagi na naruszenie dobra osobistego w postaci utraty wiezi z ojcem, wraz z odsetkami ustawowymi
od tej kwoty od 31 dnia zgloszenia szkody, tj. 02.03.2007 r. do dnia zaplaty;

b) 300.000 zt z uwagi na naruszenie dobra osobistego w postaci utraty wiezi z bratem, wraz z odsetkami ustawowymi
od tej kwoty od 31 dnia zgloszenia szkody, tj. 02.03.2007 r. do dnia zaplaty.

Jednocze$nie powod wniost o zasgdzenie od pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.
Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

Na wniosek pozwanego Sad Okregowy zawiadomil o toczacym sie postepowaniu Skarb Panstwa - Generalng
Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w W.. Podmiot ten odméwil przystapienia do procesu w charakterze
interwenienta ubocznego.

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie:

I. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote 170.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 26 lipca 2008 r. do dnia zaplaty;

II. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci;
ITI. zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 4.786,32 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

IV. zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie kwote 8.501 zlotych tytulem
czesci nieuiszezonej oplaty od pozwu;

V. nakazal zwréci¢ pozwanemu kwote 613,93 zlotych tytulem nadplaconej zaliczki na poczet opinii bieglego.
Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Dnia 5 lipca 2005 r. w miejscowoSci G., gmina S., powiat (...) K. D. (2) kierujac samochodem marki T. o numerze
rejestracyjnym (...), wykonujgc manewr wyprzedania w miejscu niedozwolonym wpadta w poslizg boczny, w wyniku
czego doszlo do zderzenia z pojazdem A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez M. O., a nastepnie z
pojazdem marki Z. o numerze rejestracyjnym (...) kierowanym przez L. S.. W wyniku zdarzenia $§mier¢ na miejscu
poniesli pasazerowie samochodu marki T. I. D. i D. D.. K. D. (2) na skutek zderzenia stracila przytomnos¢. Maloletni
wowcezas K. D. (1) nie stracit przytomnosci, wyszedl z wraku samochodu. Krzyczal. Wzial telefon matki i powiadomit
rodzine o wypadku i o tym, zZe nie Zyje ojciec oraz najprawdopodobniej brat. Powdéd w wyniku wypadku nie doznal
zadnych obrazen.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2005 roku Sad Rejonowy w Grojcu IT Wydziat Karny uznat K. D. (2) za winng zarzucanego
jej czynu, stanowiacego wystepek z art. 177 § 2 k.k., wymierzyl jej za ten czyn kare i orzek! §rodek karny.



Odpowiedzialnoé¢ cywilna posiadacza pojazdu marki T. o numerze rejestracyjnym (...) byla objeta umowa z (...) S.A.
z siedzibga w W..

Do chwili wypadku I. D. pozostawal w zwiazku malzenskim z K. D. (2), z ktoérg wspolnie wychowywal dwdjke
maloletnich dzieci — K. D. (1) i D. D.. W chwili $émierci I. D. mial 43 lata. WieZ miedzy ojcem a synami byla bardzo
silna i ciepla. Kontakt powoda z ojcem by} dobry i prawidtowy. Ojciec byt caly czas obecny w zyciu powoda i jego brata,
poswiecat im bardzo duzo czasu. Inicjowal wspdlne zabawy, gral z dzie¢mi w r6zne gry. 1. D. czesto odrabial lekcje
z powodem, odprowadzal i odbierat go do szkoly oraz na treningi. Ojciec uczyl powoda podstawowych umiejetnosci
takich jak jazda na rowerze. Jezdzit z powodem do lasu, nad wode, do dziadkéw na dziatke. Bardzo lubil gotowaé.

Brat powoda D. D. w chwili wypadku mial 8 lat. Powod byl z nim bardzo zzyty. Zmarly byt bardzo zywym dzieckiem,
motorem wspoélnych zabaw. Przed wypadkiem zainteresowania powoda i brata byty wspolne. Chodzili razem na zajecia
karate i basen. Maloletni chlopcy bardzo za sobg tesknili, pod nieobecnoéé ktéregos z nich. Gdy powod poszedt do
przedszkola jego mlodszy brat plakal, dlatego rodzice wraz z bratem wspoélnie odprowadzali powoda do tej placowki.

Powod w dniu wypadku dostal misia od pracownika stacji benzynowej, polozonej niedaleko miejsca wypadku. Mis
w kieszonce mial karteczke. Pow6d napisal na niej, ze byl to najgorszy dzien w jego zyciu. Po wypadku powdd
bardzo negatywnie i nerwowo reagowal na czarne worki, poniewaz byl §wiadkiem, kiedy przedsiebiorstwo pogrzebowe
bezposrednio po wypadku wkladalo do nich ciala ojca i brata. Powdd brat udzial w pogrzebie ojca i brata, ktory byl
dla niego bardzo duzym emocjonalnym przezyciem. Bal sie i$¢ za trumna podczas pogrzebu. Poczatkowo nie chcial
chodzi¢ na cmentarz, unikal wypowiadania imienia swojego brata. Bal sie takze zostawaé¢ sam w domu. W nocy
sygnalizowal, Ze sie boi. Mial koszmary zwigzane z wypadkiem. Nie zapraszal do siebie kolegoéw, nie mial ochoty na
spotkania z nimi. W miesigc po wypadku powdd pojechal na obdz sportowy, z ktérego po kilku dniach wrécil, poniewaz
plakal i byl zbyt przygnebiony. Mieszkanie, w ktorym powo6d mieszkal wraz z rodzing przed wypadkiem, pozostaje do
chwili obecnej w takim stanie i ukladzie, jak przed wypadkiem.

Do chwili wypadku stan zdrowia psychicznego i rozw6j emocjonalny powoda byly w normie dla jego wieku. Tragiczne
okolicznosci i nagla $émier¢ ojca i brata byla dla powoda przezyciem traumatycznym. Pierwsze chwile po wypadku
wywolaly u powoda silny stres, spowodowany naglg utratg bliskich os6b. Powod na skutek wypadku cierpial na
pelnoobjawowy zesp6l stresu pourazowego ( (...)). Trwalo to lacznie okres okolo trzech lat. Powod korzystal z pomocy
i opieki psychiatrycznej do 2007 r. Sporadycznie takze w 2008 i 2012 roku. Powdd mial oparcie w rodzinie, ktéra
pomoglta mu przezwyciezy¢ stres zwigzany z wypadkiem oraz $miercia ojca i brata. Objawy chorobowe u powoda
stopniowo wycofywaly sie. W 2007 r. powod odbyt sie kilka wizyt lekarskich, potem nie kontynuowal terapii,
stwierdzil, Ze sam musi sobie poradzi¢ z tym problemem. Wystarczalo mu wsparcie rodziny, rozmowy. Obecnie powo6d
nie wymaga leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologicznej. Po ukonczeniu liceum pow6d ma zamiar podjac
studia wyzsze.

I. D. w okresie 10 lat przed wypadkiem nie posiadal stalego zatrudnienia. Podejmowal r6zne prace o charakterze
doryweczym. W roku 2002 I. D. osiagnat zaewidencjonowany dochéd w kwocie 2.280 zl, za§ w 2003 r. w kwocie 1.060
z}t. Przed wypadkiem, rodzine powoda, a przede wszystkim dzieci, wspierala finansowo siostra ojca powoda - A. G..
Po wypadku zakres udzielnej przez nia pomocy byl wiekszy. Wspierala powoda we wszystkich wydatkach szkolnych.
Placila za wycieczki szkolne, zeszyty, kupowala mu ubrania, placila za ortodontke powoda, dodatkowo przekazywata
dorazne sumy dorazne sumy na wydatki zwigzane z uprawianiem koszykowki, ktérg powdd trenuje, w tym pokrywala
koszt letniego obozu sportowego, byl to kwota okolo 700 zlotych rocznie. Po wypadku wsparcia powodowi i jego matce
udzielal wuj powoda, brat jego matki - A. K.. Przez pewien czas po wypadku mieszkal wraz z powodem i jego matka.
Wspieral maloletniego powoda. Odrabiatl powodem lekcje, robil zakupy, sprzatal.

Po zgloszeniu szkody dnia 5 lutego 2007 r. pozwany w postepowaniu likwidacyjnym dnia 16 marca 2007 r. wyplacil na
rzecz powoda kwote 30.000 zl tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej w zwiazku ze §miercia
ojcal. D..



Dnia 24 lipca 2008 r. powod, wezwal pozwanego do wyplaty na jego rzecz zado$éuczynienia za rozstrdj zdrowia
wywolany $miercia ojca w kwocie 90.000 zl i brata w kwocie 70.000 z}, odszkodowania za znaczne pogorszenie
sie sytuacji zyciowej w kwocie 80.000 zl, renty alimentacyjnej w kwocie 800 zl miesiecznie do ukoniczenia 26 roku
zycia oraz kwoty 200.000 zl i 100.000 zl. tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi
odpowiednio z ojcem i bratem. Po ponownej analizie materialu dowodowego pozwany wyplacit na rzecz powoda
dodatkowg kwote 10.000 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sie sytuacji zyciowej. Dnia 10 listopada
2009 r. pozwany przyznal na rzecz powoda rente alimentacyjna w kwocie 300 zt miesiecznie, platng do ukonczenia
przez niego 24 roku zycia wraz ze splata za okres od 5 lipca 2005 r. do 31 grudnia 2009 r. lacznej kwoty 14.661,29 zl.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Sad Okregowy wskazal, Ze podstawe odpowiedzialno$ci (...) S.A. z siedzibg w W. stanowi w sprawie niniejszej przepis
art. 822 § 1 k.c. Kierujaca pojazdem marki D. (...) K. D. (2), jako wylaczny sprawca wypadku z dnia 5 lipca 2005 r., w
ktorym zgineli ojciec i brat powoda, posiadala zawarta umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z (...) S.A. z
siedziba w W.. W zwigzku z powyzszym powod byt uprawniony do dochodzenia roszczen zwiazanych z przedmiotowym
zdarzeniem bezposrednio od ubezpieczyciela.

Sad Okregowy podnidsl, ze nie znalazl podstaw, dla ktérych mialby uznaé przyczynienie do wypadku innego
podmiotu. W szczeg6lnosci za$ zarzadcy drogi, na ktérej zdarzyl sie przedmiotowy wypadek. Z ustalefi wynika bowiem
jednoznacznie, ze wylaczna wine za zdarzenie ponosi kierujaca samochodem D. (...).

Odnoszac sie do poszczegbdlnych zadan strony powodowej, w pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy odniost sie do
zado$éuczynienia z tytulu rozstroju zdrowia wywolanego $miercia ojca i brata. Z tego tytulu powdd zazadal od
pozwanego kwoty po 200.000 zl.

Sad Okregowy podniosl, ze przepis art. 444 § 1 zd. 1 k.c. przewiduje miedzy innymi mozliwo$¢ zadania odszkodowania
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia na skutek czynu niedozwolonego. Z kolei tresé art. 445 §
1 k.c. stanowi o mozliwoS$ci dochodzenia odpowiedniego zado$éuczynienia za doznane krzywdy w zwigzku z sytuacja
okreS§long w art. 444 § 1 zd. 1 k.c. Przepis art. 445 § 1 k.c. stanowi wiec samodzielng podstawe do przyznania
przez Sad odpowiedniej sumy pienieznej tytutem zado$éuczynienia za doznane krzywdy w razie ucierpienia np. w
wypadku komunikacyjnym. Przy czym doznane uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju zdrowia musi pozostawaé
w bezposrednim zwiagzku z wypadkiem. Chodzi tu zar6wno o rozstr6j zdrowia w sensie fizycznym, jak tez psychicznym.

Natomiast w ocenie Sagdu Okregowego powod nie ucierpial bezposrednio na skutek wypadku w dniu 5 lipca 2005 .
Powod w zwiazku z wypadkiem nie doznat bowiem zadnych obrazen, byl przytomny. Doznane przez niego cierpienia
w sferze psychicznej, wynikaly ze straty w tragicznych okolicznoSciach ojca i brata. Roszczenie o zado$éuczynienie
przystuguje jedynie osobie, przeciwko ktorej bylo skierowane zdarzenie, okres$lone jako czyn niedozwolony. Czyli
rozstr6j zdrowia psychicznego powoda musialby wynikaé bezposrednio z wypadku komunikacyjnego, ktéry mial
miejsce 5 lipca 2005 r. Powod swoje zgdanie opiera na rozstroju zdrowia wywolanym $miercia ojca i brata. Zdaniem
Sadu Okregowego, nie mozna uznac generalnie $mierci ojca, czy tez brata za czyn niedozwolony. A tylko w takiej
sytuacji mozliwe jest rozwazenie zasadzenia odpowiedniej sumy zado$Cuczynienia za doznang krzywde. Z tych
przyczyn zadanie powoda w tym zakresie podlegalo oddaleniu.

W zakresie zadania zasadzenia, zwigzanej ze $miercig ojca powoda, renty alimentacyjnej, Sad Okregowy wskazal, ze
powdd jest uprawniony na mocy art. 446 § 2 k.c. do tzw. renty obligatoryjnej, gdyz na zmarlym ciazyl obowiazek
alimentacyjny wobec powoda. Wykazanie przeslanek jej zasadzenia spoczywalo na powodzie, za$ z poczynionych
ustalen wynika, ze zmarly ojciec powoda nie mial stalego zatrudnienia, nie miat stalych dochodéw, podejmowat prace
dorywcze. Powdd nie udowodnit dochodéw zmarlego ojca na poziomie 2.000-3.500 zl miesiecznie, nie wykazal, jakie
mial on wyksztalcenie, kim byt z zawodu, dokladnie gdzie, u kogo oraz jakie prace wykonywal, jak réwniez to iz
mial mozliwo$¢ ich dalszego wykonywania. Pow6d nie udowodnil takze deklarowanej kwoty na zaspokojenie swych



miesiecznych potrzeb w kwocie 1.640 zlotych. W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy oddalit jako bezpodstawne
roszczenie powoda o zasadzenie renty alimentacyjnej przewidzianej w przepisie art. 446 § 2 k.c.

Sad Okregowy oddalil takze zadanie zasadzenia odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oparte o
art. 446 § 3 k.c., wskazujac, ze wprawdzie na skutek tragicznej $mierci ojca sytuacja powoda ulegla znacznemu
pogorszeniu, to przyznana w postepowaniu likwidacyjnym powodowi z tego tytutu kwota 40.000 zt stanowi, zdaniem
Sadu Okregowego, stosowne odszkodowanie w rozumieniu art. 446 par. 3 k.c. i w tym zakresie wyczerpuje roszczenie
strony powodowej.

Odnoszac sie dom roszczenia powoda o zado§éuczynienie za doznang krzywde wobec naruszenia dobr osobistych
powoda w zwigzku ze $§miercia ojca i brata, Sad Okregowy podkreslil, Zze najnowsze orzecznictwo wskazuje w zasadzie
jednolicie, ze po wprowadzeniu art. 446 § 4 k.c. podstawe dochodzenia zado$¢uczynienia za krzywde doznang przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. w nastepstwie naruszeniem deliktem dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej
laczacej osobe zainteresowana ze zmarlym stanowi art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. Judykatura dopuszcza wiec
pozostawanie szczego6lnej wiezi emocjonalnej miedzy czlonkami rodziny pod ochrona przewidziang w art. 23 i 24
k.c. Szczegblna bowiem wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujgca zaréwno dziecku, jak i rodzicom w prawidtowo
funkcjonujacej rodzinie, zasluguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie przewidzianej w art. 24 § 1 k.c.
(por. uchwata SN z dnia 22 pazdziernika 2010 roku, sygn. akt III CZP 76/10, wyrok SN z dnia z dnia 14 stycznia 2010
r., IVCK 307/09).

Zdaniem Sadu Okregowego powod byl uprawniony do wystapienia z roszczeniem zasadzenia na jego rzecz
zado$céuczynienia za doznana krzywde za $§mier¢ ojca i brata wskutek tragicznego wypadku, do ktérego doszlo w dniu
5 lipca 2005 r., przy czym Sad Okregowy uznal to zadanie za uzasadnione w czesci.

Sad Okregowy wskazal, ze powdd za doznane krzywdy w zwiazku ze $émiercia ojca i brata zazadal kwot po 300.000
z} oraz podniodsl, ze przy ustalaniu "odpowiedniej sumy zado$cuczynienia" nalezy uwzglednia¢ w szczego6lnosci
wszelkie okolicznoéci dotyczace danego przypadku, a wiec charakter doznanego uszczerbku, jego nieodwracalnosé,
intensywno$¢ relacji miedzy zmartym a jego najblizszymi, pozostale aspekty sytuacji rodzinnej tych osob, ich wiek oraz
polozenie zyciowe, odczuwane emocje, dlugotrwalo$¢ negatywnych przezy¢, a takze negatywne skutki zdrowotne (por.
wyroki Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 23 kwietnia 2013 roku, I ACa 30/13 i Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
18 kwietnia 2013 roku, I ACa 1431/12, Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 stycznia 2013 roku, I ACa 714/12).
Przyznane zado$éuczynienie ma by¢ przy tym odczuwalne ekonomicznie, ale nie moze prowadzi¢ do niezasadnego
wzbogacenia osoby uprawnionej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 17 kwietnia 2013 roku, I ACa 1424/12),
co wielokrotnie podkreélano na tle art. 448 k.c. Okreélenie jego wysokoSci pozostaje w sferze uznania sedziowskiego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 15 marca 2013 roku, I ACa 1310/12).

Oceniajac te niematerialng szkode w pierwszej kolejnoSci Sad Okregowy zwrdcil uwage na wstrzas i szok przezyty
po $mierci I. D. i D. D. przez powoda. Smier¢ najblizszych czlonkéw rodziny, ojca i brata, stanowi niewatpliwie
zrodlo cierpienia dla ich bliskich, a poczucie straty i osamotnienia jest bezspornie ogromne. Skutkiem wstrzasu i
szoku przezytego przez powoda byto doznanie przez niego zespotu szoku pourazowego, ktérego objawy utrzymywaty
sie przez okres 3 lat od wypadku. Do roku 2007 pow6d musial korzystaé ze specjalistycznej opieki psychiatryczne;j.
Bezposrednio po wypadku powdd stal sie zamkniety w sobie, izolowal sie, milczal, nie chcial rozmawiaé, nie zapraszal
do siebie kolegéw, byt wycofany. Snily mu sie koszmary zwiazane z wypadkiem oraz ze $émiercia ojca i brata. Powod
cierpial z powodu traumy, ktéra przezyl widzac, jak pracownicy przedsiebiorstwa pogrzebowego wkladaja ciala jego
ojcaibrata do czarnych workow. Skutki tej tragedii pow6d odczuwa do dnia dzisiejszego. Powod doznal zatem ogromy
krzywdy psychicznej w zwigzku z tym tragicznym zdarzeniem. Byl to dla powoda najgorszy dzien w jego zyciu. Nie
bez znaczenia dla ogromu krzywdy, ktérej doznal powdd pozostaja okoliczno$ci zdarzenia, w ktorym zginal I. i D. D..
Zdarzenie mialo charakter nagly i niespodziewany. Byt to tragiczny w skutkach wypadek drogowy, w ktérym maloletni
wowcezas powdd uczestniczyt bezposrednio. Powod byt bezposrednim obserwatorem tragicznej §mierci swojego ojca
i brata. Jako jedyny zachowal przytomno$¢ po zdarzeniu. Widzial wszystko na wlasne oczy. Powod w jednej chwili
stracil pot rodziny, z ktoéra byt bardzo zwiazany.



W ocenie Sadu Okregowego, wiez jaka laczyta powoda z ojcem byla bardzo silna. Ojciec wiekszo$¢ czasu spedzal z
powodem. Wychowywal go i opiekowal sie nim. Byl obecny w Zyciu powoda w niemal kazdej sytuacji. Od przyrzadzenia
$niadania, odprowadzenia i odebrania ze szkoly poczawszy, na wspdlnym odrabianiu lekcji skoniczywszy.

Z kolei nie ulega watpliwosci, ze wiez miedzy braémi w mtodym wieku (10 i 8 1at) rowniez jest juz silna. Powod wraz z
bratem wychowywali sie razem, byli bardzo ze soba zzyci. Dzielili zainteresowania uczestniczac wspdlnie w zajeciach
karate. Zdaniem jednak Sadu wiez miedzy powodem a ojcem byla innego rodzaju niz ta, }aczaca go z mlodszym bratem.
Ojciec byl bowiem dla powoda autorytetem. Powdd do dnia dzisiejszego z duzo wieksza nostalgia wspomina swojego
ojca. Wraca do tego, czego moglby go potencjalnie nauczyé. Powod bardzo Zaluje, ze ojciec nie byt i nie jest obecny
przy wkraczaniu powoda w dorosle Zycie, czuje sie z tego powodu bezradny i nie wartoSciowy.

Biorac pod uwage opisane powyzej czynniki Sad Okregowy uznal, ze wlasciwe kwoty zado$éuczynienia dla powoda
Wynosza 100.000 zl za naruszenie dobra osobistego w postaci utraconej wiezi rodzinnej z ojcem oraz kwota 70.000 zl z
tego tytulu w zwigzku ze $miercig brata. Sad doszed} do przekonania, ze zasadzenie zadanych kwot w pelnej wysokoSci
okreslonej pozwem, to jest po 300.000 zl, stanowiloby o nadmiernym wzbogaceniu powoda i przekraczalo zadania
wyznaczone dla instytucji zado$cuczynienia, nie odpowiadajac celowi stosowanych rozwigzan prawnych. Istotnie
odbiegatoby réwniez od rozstrzygnie¢ w innych podobnych sprawach oraz rzeczywistoSci spoteczno—gospodarczej,
istniejacej w realiach 2008 r., ktére sa punktem odniesienia, z uwagi na date wymagalnosSci $wiadczen. Nie sa to
czynniki przesadzajace o wysokoéci naleznego $wiadczenia, jednak Sad Okregowy wskazal, ze nie moze zapominaé,
iz wyroki takie w rzeczywisto$ci funkcjonuja oraz ze nie mozna w szczego6lnoSci akceptowaé swoistej eskalacji zadan
formulowanych w podobnych sprawach, ktéra moglaby prowadzi¢ do przyznawania §wiadczen coraz to wiekszych i w
konsekwencji nieadekwatnych do poziomu zamoznoSci spoleczenistwa oraz rozwoju gospodarczego.

Sad Okregowy uwzglednil, ze pow6d w okresie wypadku, jak i obecnie mogl i moze nadal liczy¢ na pomoc bliskich,
to jest matki, jej brata oraz siostry ojca. Powod dzieki osobom bliskim osiagnal stabilnoé¢ psychiczna, za$ objawy
zespolu stresu pourazowego zaczely sie stopniowo cofac. Nie doszlo wiec do sytuacji, w ktorej §mieré¢ osoby najblizszej
prowadzi do zupelnego osamotnienia uprawnionego.

Odnoénie daty odsetek od zasadzonych kwot, Sad Okregowy podniost, ze powod dnia 23 lipca 2008 r. wzywal
pozwanego do spehlienia Swiadczenia, w tym do zaplaty zado$Cuczynienia za $mier¢ ojca i brata, w kwocie
odpowiednio 200.000 zt i 100.000 z. Swiadczenie to winno byé spelnione niezwlocznie. Biorac pod uwage
okoliczno$ci spelnienia przedmiotowego §wiadczenia zdaniem Sadu powinno to nastgpié w ciagu 3 dni od otrzymania
omawianego wezwania do zaplaty, a zatem najp6zniej do dnia 25 lipca 2008 r. Zatem od dnia kolejnego pozwany
pozostawal w zwloce. Sad zasadzil wiec na rzecz powoda odsetki ustawowe biorac za podstawe prawna art. 481§ 1 k. c.,
zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas op6Oznienia chociazby nie ponidsl zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore
dtuznik odpowiedzialnosci nie ponosi.

Sad Okregowy orzekl o kosztach procesu na podstawie art. 100 k.p.c. stosujac zasade ich stosunkowego rozdzielenia.
Apelacje od tego wyroku zlozyly obie strony.

Powdd zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego w czesci, tj. w punkcie II i ITI, wnoszac o zamiane zaskarzonego wyroku i
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda K. D. (1):

1/ zado$Cuczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem dobra osobistego w postaci utraty wiezi rodzinnej na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c., 24 k.c. w kwocie: 100 000 zt z tytulu $mierci ojca oraz 30 000 zl z tytulu
Smierci brata wraz z odsetkami ustawowymi od tych kwot od dnia 26 lipca 2008 r. do dnia zaplaty,



2/ zado$éuczynienia z tytulu rozstroju zdrowia na podstawie art. 444 par. 1 k.c. w zw. z art. 445 par. 1 k.c. w kwocie:
50 000 z} z tytulu $mierci ojca oraz 20 000 zt z tytulu Smierci brata wraz z odsetkami ustawowymi od tych kwot od
dnia 26 lipca 2008 r. do dnia zaplaty,

3/nadto - wnidsl o zmiane rozstrzygniecia w zakresie kosztow procesu za I instancje w nastepstwie zmiany wyroku
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu za II instancje

Powod zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:

1/ razace naruszenie art. 23 k.c., 24 k.c., 448 k.c., przez ich niewlasciwa wykladnie oraz niewlasciwe zastosowanie
w tych konkretnych warunkach, prowadzace do razacego podwazenia funkeji kompensacyjnej zadoécuczynienia oraz
razacego naruszenia zasady indywidualizacji wysoko$ci zado$céuczynienia w sytuacji jednoczesnego ustalenia przez
Sad, iz ..powo6d doznal ogromu krzywdy psychicznej w zwigzku z tym tragicznym zdarzeniem" oraz w sytuacji ustalenia
przez Sad szeregu innych ciezkich i traumatycznych nastepstw przezytego wypadku dla powoda, blad w ustaleniach
stanu faktycznego

2/ razace naruszenie art. 23 k.c., 24 k.c., 448 k.c. przez niewlaéciwa ocene oraz wyciaggniecie dowolnych wnioskow, z
przyjetych juz przez Sad I instancji za ustalone elementéw stanu faktycznego skladajacych sie na pojecie ,,krzywdy"
prowadzaca ostatecznie do ustalenia razgco zanizonego zado$¢uczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem
dobra osobistego K. D. (1) w postaci prawa do zycia w rodzinie w zwigzku ze $miercia ojca i brata w sytuacji
jednoczesnego ustalenia przez Sad, iz ..pow6d doznal ogromu krzywdy psychicznej w zwigzku z tym tragicznym
zdarzeniem" oraz w sytuacji ustalenia przez Sad szeregu innych ciezkich i traumatycznych nastepstw przezytego
wypadku dla powoda, blad w ustaleniach stanu faktycznego

3/ skutkujacy razacym zanizeniem zado$Cuczynienia blad w ustaleniach stanu faktycznego i pominiecie istotnych
elementow stanu faktycznego, w tym

« pominiecie w calo$ci opinii psychologicznej B. B. (2) z dnia 18.08.2011 r. bez wskazania konkretnych
zastrzezen, z uwagi na ktore opinia ta zostala pominieta w aspekcie psychologicznym oraz pominiecie opinii
bieglej psychiatry z dnia 30.05.2014 r. przez pominiecie wnioskéw tej opinii w zakresie przezytej przez
powoda jednostki chorobowej pod postacig Zespolu Stresu Pourazowego (PTSD), blad w ustaleniach stanu
faktycznego 4/ nie przedstawienie w uzasadnieniu wyroku powodéw, dla ktoérych zasadzone na rzecz powoda
kwoty zado$éuczynienia w tych konkretnych warunkach, nalezy uzna¢ za spelniajace funkcje kompensacyjng
oraz za wlasciwie zindywidualizowane do przezytego przez powoda ogromu krzywdy psychicznej w sytuacji
jednoczesnego ustalenia przez Sad, iz ..powo6d doznat ogromu krzywdy psychicznej w zwigzku z tym tragicznym
zdarzeniem" oraz w sytuacji ustalenia przez Sad szeregu innych ciezkich i traumatycznych nastepstw przezytego
wypadku dla powoda - co jednocze$nie uniemozliwia skuteczng polemike z wyrokiem w tym zakresie, ale
tez - stanowi wyraz nie dokonania przez Sad wszechstronnego rozwazenia elementéw majacych wplyw na
wysoko$¢ zado§¢éuczynienia ustalonego przez sad oraz wyraz przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow i
przekroczenia granic uznania sedziowskiego, blad w ustaleniach stanu faktycznego

5/ niewlasciwa ocene: ,celu rozwigzan prawnych", ,rozstrzygnie¢ w podobnych sprawach w roku 2008" oraz
Jrzeczywistosci spoteczno- gospodarczej w roku 2008" (str. 17 uzasadnienia wyroku) w kontekécie funkcji
kompensacyjnej zado$¢uczynienia oraz konieczno$ci indywidualizacji wysoko$ci zado$céuczynienia; nadto - zarzucam
postuzenie sie w uzasadnieniu odniesieniem do nieskonkretyzowanych elementéw takich jak: ,cel rozwigzan
prawnych", ,rozstrzygniecia w podobnych sprawach w roku 2008" oraz ,,rzeczywisto$¢ spoteczno-gospodarcza w roku
2008" (str. 17 uzasadnienia wyroku) bez wypelnienia ich konkretng trescig i informacja dot. konkretnych danych dot.
sytuacji spoleczno-gospodarczej, wyrokéw etc. - co uniemozliwia skuteczng polemike z wyrokiem w tym zakresie,
ale tez - stanowi wyraz nie dokonania przez Sad wszechstronnego rozwazenia wysoko$ci zado$cuczynienia przez sad
oraz wyraz przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow i przekroczenia granic uznania sedziowskiego, blad w
ustaleniach stanu faktycznego



6/ naruszenie art. 444 par. 1 k.c. w zw. z art. 445 par. 1 k.c. oraz art. 361 par. 1 k.c. przez bledna ich wykladnie i
ich nie zastosowanie przez nie zasadzenie zadoS¢uczynienia z tytutu rozstroju zdrowia powoda bedace nastepstwem
wypadku; pominiecie w tym zakresie ustalen opinii bieglej psychiatry z dnia 30.05.2014 r. w zakresie Zespotu Stresu
Pourazowego (PTSD), blad w ustaleniach stanu faktycznego.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czeéci, jak wynika z zarzutow ponad kwote 90 000 zl, tj. do kwoty
80 000 zl, wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 90 000 zl, zarzucajac zaskarzonemu
wyrokowi naruszenie prawa materialnego , tj. art. 445 § 1 k.c. poprzez niestuszne zasadzenie razaco wygoérowanej
kwoty zado$Cuczynienia oraz naruszenie przepiséw ustalajacych poczatek okresu odsetkowego na 30 dni od dnia
zgloszenia szkody.

Pozwany wniost takze ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku, a nadto o zasadzenie kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje, przy czym pozwany nieprawidtowo
wskazal strony, co nalezy uznac za omylke.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda byla nieuzasadniona, a apelacja pozwanego byla uzasadniona w niewielkiej cze$ci.

Zaskarzeniem zostalo objete przez powoda zaréwno zadanie zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych —
zerwanie wiezi z ojcem i zerwanie wiezi z bratem, w tym zakresie powo6d wskazywal, ze zasadzone na jego rzecz kwoty
—odpowiednio 100 000 zti 70 000 zl s3 zanizone, jak rowniez zadanie zadoSéuczynienia za rozstroj zdrowia wywolany
Smiercig ojca oraz $miercia brata, co do ktérego Sad Okregowy uznal, ze brak jest podstaw do jego uwzglednienia,
gdyz sformulowanie przez powoda roszczenia i podawane okolicznoéci faktyczne nie wskazuja na to, by mozna byto
uzna¢ powoda za bezposrednio pokrzywdzonego wypadkiem w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c.

Pozwany natomiast zakwestionowal w cze$ci wysoko$¢ zasadzonego na rzecz powoda zado$éuczynienia z tytulu
naruszenia dobr osobistych, podnoszac, Ze jest ono razaco wygoérowane, a takze podnidst naruszenie przepisow
zobowigzujacych ubezpieczyciela do wyplaty odszkodowania (zado$c¢uczynienia) w terminie 30 dni. Zauwazy¢ nalezy,
ze pozwany wadliwie przywolal naruszony jego zdaniem przez Sad Okregowy przepis prawa materialnego, bowiem
podstawa orzekania w tej czedci byly art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., a nie art. 445 § 1 k.c. Tym niemniej nie ma to
znaczenia, jako, ze Sad odwolawczy jest zwigzany jedynie zarzutami naruszenia prawa procesowego, za$ naruszenie
prawa materialnego bierze pod rozwage z urzedu.

Z powyzszych przyczyn kwestie dotyczace wysokoSci zadoSéuczynienia z tytulu naruszenia débr osobistych powoda
podnoszone przez obie strony, Sad Apelacyjny rozpoznal lacznie. W tym kontekScie przede wszystkim nalezy
przywolac ugruntowany poglad orzecznictwa, ze Sad odwolawczy moze korygowac rozmiar zado$éuczynienia wtedy
tylko, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to wplyw jest ono niewspélmiernie
nieodpowiednie, jako razaco wygdérowane lub razaco niskie (vide: wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2000
r., II CKN 651/98, LEX nr 51063; z dnia 9 lipca 1970 r., IIT PRN 39/70, OSNC 1971/3/53). Ingerencja Sadu
drugiej instancji na plaszczyznie wysoko$ci zado$¢uczynienia zasagdzonego przez Sad pierwszej instancji jest zatem
mozliwa dopiero wtedy, gdy sad pominat jakie$ istotne okolicznoSci wplywajace na szacowanie odpowiedniego
zado$éuczynienia lub nie nadal im takiego nalezytego znaczenia. Wobec tego zarzuty, ktorych intencja jest wykazanie
wadliwo$ci rozstrzygniecia poprzez zawyzenie lub zanizenie kwoty zado$¢uczynienia za krzywde, moga by¢ uznane
za skuteczne jedynie w tych sprawach, w ktérych zapadle rozstrzygniecie w sposdb oczywisty i razacy narusza
przeslanki ustalenia wysokoSci zadoécuczynienia. Tymczasem Sad Apelacyjny nie stwierdzil takiej sytuacji w realiach
rozpatrywanego przypadku. Sad Okregowy rozwazyl negatywne przezycia powoda-szok, wstrzas psychiczny, wskazal,
ze Smier¢ ojca i brata wywolala u powoda cierpienia, poczucie straty i osamotnienia, co doprowadzilo do doznania
przez powoda szoku pourazowego, ktéra to dolegliwo$¢ utrzymywala sie przez okres 3 lat od wypadku. Uwzglednil,
ze powod doznal ogromu krzywdy psychicznej. Tym niemniej wzial takze pod uwage, zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem, nakazujacym uwzgledniac¢ ogdl okoliczno$ci danej sprawy, ale tez realia spoleczno-gospodarcze, ze



adekwatna do krzywdy powoda kwota zado$cuczynienia nie moze skutkowa¢ nadmiernym wzbogaceniem powoda i
nie powinna odbiega¢ od kwot zasadzanych w innych sprawach, jak réwniez od realiow z daty wymagalno$ci roszczenia
(2008 1.), przy uwzglednieniu takze pomocy i wsparcia, jakiego powodowi udzielila rodzina.

Niewatpliwie wskutek $mierci ojca i brata, wywolanej zawinionym dzialaniem sprawcy wypadku, za ktorego
odpowiada pozwany, doszlo do bezprawnego naruszenia prawa powoda w postaci wiezi rodzinnych. Wiez miedzy
rodzicami a dzie¢mi oraz miedzy rodzenistwem jest jedng z silniejszych wiezi miedzyludzkich. Nagle rozerwanie tej
wiezi przez spowodowanie $émierci ojca i brata stanowi zrédlo glebokiej krzywdy, ktérej niewatpliwe doznal powdd,
co trafnie przyjal Sad Okregowy. Zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest tylko pewnym surogatem,
bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawié¢. Zalezy to w duzej mierze od wrazliwo$ci oséb poszkodowanych, ale
generalnie w kazdym przypadku trzeba uznac, ze §mierc osoby bliskiej jest dla nich bolesnym ciosem przezywanym nie
tylko w momencie powziecia o niej wiadomosci. Nie oznacza to jednak, ze formulowane przez osoby poszkodowane
roszenia o zado$c¢uczynienie winny by¢ uwzgledniane w calo$ci. W swoim zalozeniu zado$éuczynienie ma w
caloéci zrekompensowac krzywde, pombc w przezwyciezeniu przykrych doznan i wspieraé realizacje tych celow
pokrzywdzonego, ktore zostaly udaremnione przez negatywne do$wiadczenia. Wysoko$é zado§éuczynienia powinna
przedstawiaé ekonomicznie odczuwalng warto$¢, jednak musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, tym samym nie
moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i prowadzi¢ do wzbogacenia pokrzywdzonego przez niezasadne
czerpanie korzyéci z faktu naruszenia (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 10 marca 2006 ., IVCSK 80/05,
OSNC 2006/10/175, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 lutego 2013 roku I ACA 824/12 LEX nr 1344221).
Subiektywny charakter krzywdy ogranicza przydatno$¢ kierowania sie przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia
sumami zasadzonymi z tego tytulu w innych przypadkach, jednak przestanki tej calkowicie nie eliminuje. Ze wzgledu
na nieprzeliczalno$é krzywdy na pieniadze, konfrontacja danego przypadku z innym, moze daé¢ wylacznie orientacje
co do wysokoéci odpowiedniego zadoSéuczynienia zasagdzanego w innym przypadku i pomaga uniknaé dysproporcji
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/40, wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2005 1., III CK 392/04, LEX nr 177203 i wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29
maja 2008 r., IT CSK 78/08, LEX nr 420389). Ponadto zadoSéuczynienie zasadzone w zwigzku ze $miercig osoby
bliskiej ma kompensowac nie tylko doznany bol spowodowany §miercia tej osoby, ale tez przedwczesna utrate czlonka
rodziny, ktéra zawsze bedzie nieodwracalna w skutkach. W tej sprawie Sad Okregowy przyznal zado$éuczynienie z
tytulu naruszenia dobr osobistych powoda, wraz z odsetkami ustawowymi od lipca 2008 r., tj. po zgloszeniu zgdania
zasadzenia zadoSéuczynienia w postepowaniu likwidacyjnym, zatem na ten moment badaé nalezy, w jakiej kwocie to
zado$éuczynienie bylo adekwatne zaréwno do stopnia krzywdy powoda, jak i do realiéw i warunkéw zycia w Polsce,
takze na ten moment nalezy rozwazaé kwoty zasadzane w podobnych sprawach, jedynie zreszta pomocniczo, dla
unikniecia dysproporcji, jak wynika z przytoczonych orzeczen. Zas odnoszenie sie do zdarzen pdzniejszych (ugody w
katastrofie smolenskiej) jest bezprzedmiotowe. Wzigé nalezy takze pod uwage, ze zmiana wyroku w zakresie odsetek
byla niemal nieistotna (niespelna 30 dni), inna w §wietle zakresu zaskarzenia nie wchodzila w rachube, zatem powdd
poza kwota nalezno$ci gtéwnej otrzyma takze odsetki od zasadzonej kwoty za przeszlo 5 lat.

Trafnie Sad Okregowy uznal, ze I. D. i D. D. byla dla powoda bardzo silnym przezyciem, a strata, jakiej doznal
spowodowal u niego ogromny stres, gdyz zgon nastgpit w sposéb nieoczekiwany, nagly, bez zadnego przyczynienia sie
zmarlych do zaistnialego zdarzenia. Jest rzecza notoryjng, iz powazne cierpienia moralne i bol po $mierci bliskiego
czlonka rodziny wplywaja ujemnie na sprawno$c¢ psychofizyczna dziecka i brata, oslabiaja energie zyciowa i inicjatywe.
Powdd przez pewien czas wymagal pomocy specjalisty, cho¢ korzystal z niej sporadycznie, ogblnie jego dolegliwos$ci
trwatly okolo trzy lata po zdarzeniu, jednak mial silne wsparcie pozostatych cztonkéw rodziny i po tym czasie objawy
te ustapily, aktualnie nie ma potrzeby, aby korzystal z pomocy specjalistycznej.

Ustalajac wysoko$¢ przyznanego powodowi zado$¢uczynienia Sad Okregowy miat na uwadze caly zgromadzony w
sprawie material dowodowy, ktéry znalazl odzwierciedlenie w obszernych ustaleniach faktycznych. Sad I instancji
prawidlowo ustalil sytuacje powoda przed i po tragicznym wypadku oraz prawidlowo ocenil, konsekwencje tego
zdarzenia. Apelacje zar6wno powoda, jak i pozwanego tej prawidlowej oceny nie podwazaja.



Majac na uwadze wszystkie te okolicznos$ci nie sposéb uznadé, ze zasagdzone powodowi kwoty tytulem zado$éuczynienia
zwiazanego ze $miercia ojca ( 100 000 z}), jak i ze $émiercia brata ( 70 000 z}), sa razaco zanizone, na co wskazywal
skarzacy powdd lub razaco wygorowane, na co z kolei wskazywal pozwany. Nalezy mie¢ na uwadze konieczno$c
przedstawiania przez sume zado$éuczynienia odczuwalnej wartosci ekonomicznej, przynoszacej poszkodowanemu
rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne — nie bedacej jednakze wartoscia nadmierng
w stosunku do doznanej krzywdy, co wynika z kompensacyjnego charakteru zado§éuczynienia (wyrok SN z dnia 4
lutego 2008 r., ITII KK 349/09, LEX nr 461725). W ocenie Sadu Apelacyjnego zasadzone przez Sad Okregowy kwoty
takie zadania w pelni spekniaja.

Odnoszac sie do zadania zado$c¢uczynienia za rozstroj zdrowia powoda wywolany Smiercia ojca i brata, wskazaé nalezy,
ze powod zakre§lit podstawy faktyczne tego roszczenia, podal jednocze$nie jego podstawe prawnag, do czego nie byl
zobowiazany, tym niemniej wskazujac na fakty, z ktérymi wigzat rozstroj zdrowia, zakreslil granice rozpoznania tego
zadania. Zaréwno w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, jak i obecnie, powdd podnosi, ze jego rozstrdj zdrowia
zwigzany jest ze $§miercia bliskich, swoja krzywde w tym zakresie ocenia w odniesieniu osobno do $mierci ojca, osobno
w odniesieniu do $mierci brata. W takiej sytuacji uzna¢ trzeba, za stanowiskiem pozwanego oraz Sadu Okregowego,
Ze nie mozna mowic, aby ta krzywda — szkoda niemajatkowa osobista powoda wynikala bezposrednio z tych zdarzen.
Zado$cuczynienie na podstawie art. 445 par. 1 k.c. przysluguje tylko osobie, przeciwko ktorej skierowane bylo samo
zdarzenie sprawcze, nie za$ takiej, ktora swej krzywdy upatruje w skutkach zdarzenia sprawczego dla innych os6b, w
tym przypadku $émierci innych uczestnikéw wypadku. Tego typu krzywda podlega kompensacie na podstawie art. 446
par. 4 k.c., a w poprzednim stanie prawnym na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 k.c. W literaturze i orzecznictwie
podnosi sie, ze osoba, ktéra doznala szkody polegajgcej na rozstroju zdrowia- ataku serca np. w zwigzku z widokiem
ciezko rannego w wypadku drogowym, nie jest osoba bezposrednio, a jedynie po$rednio poszkodowang (G. Bieniek,
Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, Ksiega Trzecia, Zobowigzania, str. 355, Wydawnictwo Prawnicze
1996, wyrok Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 1987r., IV CR 266/87, OSNCP 1989). Pow6d podobnie, wskazuje
na rozstroj zdrowia wywolany $émiercia bliskich, podnosi np., ze widzial ich ciala, takze ztozone do czarnych workéow,
co miato wplyw na jego stan zdrowia. Tym niemniej podnie$¢ trzeba, ze tego rodzaju negatywne doznania, przezycia,
poczucie krzywdy zwigzane z nagla Smiercia osob bliskich i ewentualne zwigzane z nimi dolegliwo$ci zdrowotne
rzutuja na ocene rozmiaru szkody niemajatkowej wynikajacej z naruszenia dobr osobistych powoda. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, dopiero w sytuacji, gdyby powod wywodzil i udowodnil, ze nastepstwem przebytego wypadku, w
ktéorym co prawda nie odniost zadnych obrazen fizycznych, sa schorzenia psychiczne zwigzane z samym udzialem
w wypadku, a nie zgonem bliskich, polegajace np. na leku przed ruchem drogowym czy korzystaniem z pojazdow
mechanicznych, to wowczas nalezaloby przyjaé, ze powod doznal rozstroju zdrowia psychicznego bezposrednio w
wyniku uczestniczenia w wypadku.

W zakresie zarzutoéw dot. bledu w ustaleniach faktycznych , przyjac nalezy, ze jest to w istocie zarzut wadliwej oceny
dowodow opinii bieglych psychologa (...) i opinii lekarza psychiatry. Jesli chodzi o zarzucane naruszenie prawa
procesowego wskazac nalezy, ze Sad Apelacyjny aprobuje utrwalony w orzecznictwie poglad, ze do naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. moze doj$¢ wowczas, gdy zostanie wykazane uchybienie podstawowym kryteriom oceny, tj. zasadom
doswiadczenia zyciowego i innym Zroédlom wiedzy, regulom poprawnosci logicznej, wlasciwemu kojarzeniu faktow,
prawdopodobienistwu przedstawionej wersji (por. m.in. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja
2005 r. IIT CK 314/05, Lex nr 172176). W zwiagzku z tym tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo wbhrew
zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia zwigzkow przyczynowo-skutkowych, przeprowadzona przez sad
ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazona (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002
r. IT CKN 817/00, OSNC 2000/7-8/139). Postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga
wykazania przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sagdu w zakresie ustalen , oznaczenia , jakie kryteria oceny sad
naruszyl, a nadto wyjas$nienia dlaczego zarzucane uchybienie moglo mie¢ wplyw na ostateczne rozstrzygniecie (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, Lex nr 52753 czy wyrok z dnia 06 lipca
2005 1. ITII CK 3/05, Lex nr 180925).



Sad Okregowy dokonal oceny dowoddw, nie naruszajac art. 233 § 1 k.p.c., za$ zarzuty apelacji tej oceny nie podwazaja
skutecznie. Sad Okregowy wskazal, z jakich przyczyn, jego zdaniem, opinia psychologa (...) byla nieprzydatna do
rozstrzygniecia sprawy oraz ocenil jako rzetelng opinie laczna psychiatry i psychologa, wystarczajaca do poczynienia
ustalen w zakresie nastepstw wypadku. Jednocze$nie wskazujac, z jakich przyczyn opinie te nie przesadzaja o
wystapieniu rozstroju zdrowia powoda wywolanego $miercia bliskich.

Powod natomiast z kazdej z tych opinii wybiera poszczegodlne, pasujace do jego subiektywnej oceny doznanej krzywdy,
fragmenty. Takie stanowisko, nie moze by¢ uznane za skuteczne, w Swietle orzecznictwa przywolanego powyzej.
Nawet bowiem mozliwo$¢ wywiedzenia z materialu dowodowego réznych wnioskdw, nie daje podstaw do uznania,
ze akurat ta wersja, ktora odpowiada skarzacemu jest wtasciwa. Sad pierwszej instancji wszechstronnie i obiektywnie
rozwazyl zgromadzony w sprawie material dowodowy, a swe wnioski przekonujaco i zgodnie z zasadami oceny
dowodow uzasadnil. Na podstawie prawidlowej oceny dowodéw Sad Okregowy trafnie ocenit rozmiar krzywdy
powoda wynikajacej z naruszenia dobr osobistych- uracie wiezi rodzinnych z ojcem i bratem. Rowniez biegli w taki
sposéb badali wpltyw wypadku na powoda, z opinii tych nie wynika, ze ustalili, aby doszlo do rozstroju zdrowia
powoda wynikajacy bezposrednio z samego faktu uczestniczenia w wypadku. Biegli rowniez powiazali to ze Smiercig
bliskich os6b. Wynikalo to ze sposobu sformulowania roszczenia przez powoda opartego o art. 445 § 1 k.c. wlasnie w
powiazaniu ze Smiercig ojca i brata.

Pozwany kwestionowal takze date poczatkowa zasadzenia odsetek o uwzglednionej cze$ci powddztwa, przy czym
ograniczyt sie jedynie do wskazania, ze doszlo do naruszenia przepisow moéwiacych o 30 —dniowym terminie
spelnienia §wiadczenia, nie uzasadnil swego stanowiska.

Sad Apelacyjny rozpatrywal zatem ten zarzut jako zarzut naruszenia -art. 455 k.c. oraz art. 481 § 1 k.c. wzw. z art. 817
§ 1k.c., zwigzanego z datg wymagalnoSci roszczenia o zado$¢uczynienie oraz naleznymi od niej odsetkami. Ten ostatni
przepis przewiduje 30-dniowy termin spelnienia Swiadczenia przez ubezpieczyciela, chyba, ze wykaze on zachodzily
przeslanki przewidziane w jednakze w art. 817 § 2 k.c., ktoéry stanowi, iz gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie
okolicznos$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktéorym przy zachowaniu nalezytej
staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Mimo tego bezsporng czeé¢ $wiadczenia ubezpieczyciel
winien spelnié¢ w terminie przewidzianym w § 1.

Wskaza¢ nalezy, ze powod zglosil szkode dnia 5 lutego 2007 r. , ale obejmowala ona stosowne odszkodowanie
i rente pozwany, za$ pierwsza decyzje w przedmiocie tych roszczen powoda wydat 16 marca 2007 r. Natomiast
dopiero w piSmie, ktére wplyneto do pozwanego dnia 24 lipca 2008 r (akta szkody) powdd sprecyzowal roszczenia o
zado$éuczynienie, w tym na podstawie ochrony dobr osobistych, w kwotach przekraczajacych zasadzone w sprawie.
Zatem najwcze$niej od tej daty rozpoczal bieg 30 dniowy termin, o ktorym mowa w apelacji pozwanego. Pozwany
jako profesjonalista w zakresie likwidacji szk6d, we wskazanym okresie winien zatem przeprowadzi¢ postepowanie
likwidacyjne i dokonaé¢ wyplaty naleznego powodowi zado$c¢uczynienia, czego jednak zaniechal i nie wyplacil w
terminie naleznego $wiadczenia, konsekwencjg czego jest zasadzenie naleznych odsetek. Sad Apelacyjny podziela
poglad zaprezentowany w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 kwietnia 2015 r. ( LEX nr 1733704),
ze jezeli powdd zada od pozwanego zaplaty okreslonej kwoty tytulem zado$¢uczynienia z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od okreslonego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢ zasadzone zgodnie z
zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiécie sie powodowi
nalezala tytulem zado$¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia. Strona pozwana nie moze sama czerpac korzysci
z powstrzymania sie od spelnienia czeéci Swiadczenia, oczekujac np. na wydanie prawomocnego wyroku i pozbawiac
w ten sposob uprawnionego czerpania korzysci z tego zadoécuczynienia.

W okolicznosciach tej sprawy odsetki od zasadzonego powodowi zado$cuczynienia nalezaly sie po uplywie 30 dni od
dnia zgloszenia szkody 24 lipca 2008 r.



Z wyzej wskazanych przyczyn apelacja pozwanego podlegala uwzglednieniu jedynie w czeéci na podstawie art. 386
par. 1 k.p.c., a w konsekwencji wyrok podlegal zmianie w zakresie daty odsetek od zasadzonego zadoécuczynienia, w
pozostalej czeSci apelacja pozwanego oraz w caloéci apelacja powoda podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Z uwagi na niewielka jedynie korekte zaskarzonego wyroku, brak bylo podstaw do zmiany rozstrzygniecia Sadu
pierwszej instancji w przedmiocie kosztéw procesu, za$ o kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Apelacyjny orzekl
na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.. W ocenie Sadu Apelacyjnego biorac pod uwage uwzglednienie
apelacji pozwanego jedynie w niewielkiej czeéci, a takze sytuacje osobista i majatkowa powoda, charakter roszczenia i
silne poczucie krzywdy powoda, nie powinien on zosta¢ obcigzony obowigzkiem zwrotu kosztoéw na rzecz pozwanego.



