Sygn. akt I ACa 1334/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lidia Sularzycka

Sedziowie:SA Hanna Muras

SO del. Tomasz Szancilo (spr.)

Protokolant:sekr. sad. Katarzyna Dzieciolowska

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2014 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie, rente i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 19 lipca 2013 .

sygn. akt I C 519/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I (pierwszym) kwote 120.000,00 z} (sto dwadzieScia tysiecy zlotych) obniza do kwoty 90.000,00 z}
(dziewiecdziesiat tysiecy zlotych) i oddala powodztwo w zakresie kwoty 30.000,00 zl (trzydzieéci tysiecy zlotych)
z odsetkami od tej kwoty,

b) w punkcie II (drugim) zamiast kwot po 638,00 zl (sze$cset trzydzieéci osiem) zlotych miesiecznie za okres od dnia
9 maja 2009 r. do dnia 30 listopada 2009 r. zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz K. D. kwoty:

- 4.383,68 zl (cztery tysiace trzysta osiemdziesiat trzy zlote szeSédziesiat osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 5 listopada 2009 r. do dnia zaplaty,

- 552,93 zl (pietset pietdziesiat dwa zlote dziewiecdziesiat trzy grosze) wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2009 r. do dnia zaplaty,

i oddala powo6dztwo o odsetki za okres od dnia 9 maja 2009 r. do dnia 30 listopada 2009 r. od poszczegélnych rat z
tytulu renty z powodu utraty zarobkow,

c¢) w punkeie III (trzecim) zasgdza od (...) S.A. w W. na rzecz K. D. kwoty:

- 4.122,58 z} (cztery tysigce sto dwadzieScia dwa zlote piecdziesiat osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 5 listopada 2009 r. do dnia zaplaty,



- 520,00 z} (piec¢set dwadzieécia zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2009 r. do dnia zaplaty,

- po 600,00 1zl (szeécset zlotych) miesiecznie za okres od dnia 1 grudnia 2009 r. do dnia 30 wrze$nia 2012 r., platne z
gory do dziesiatego dnia kazdego kolejnego miesigca — z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek z rat,

i oddala powbdztwo w pozostalym zakresie z tytulu renty z powodu zwiekszonych potrzeb,

d) w punkcie VI (sz6stym) kwote 3.600,00 zl (trzy tysiace szeSéset zlotych) obniza do kwoty 1.454,40 zt (jeden tysiac
czterysta piecdziesiat cztery zlote czterdziesci groszy),

e) w punkcie VII (sibdmym) kwote 15.409,96 z} (pietnasScie tysiecy czterysta dziewie¢ zlotych dziewiecdziesiat sze$c
groszy) obniza do kwoty 10.817,80 zl (dziesiec tysiecy osiemset siedemnascie zlotych osiemdziesiat groszy),
a pozostala cze$¢ kosztéw sadowych przejmuje na koszt Skarbu Panstwa,

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,
III. znosi pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 1334/13

UZASADNIENIE

Powdd K. D. wnibst o zasadzenie od pozwanego (...) spétka akcyjna w W. (dalej: (...)) kwot: 170.000,00 zi
tytulem zado$éuczynienia — z ustawowymi odsetkami od dnia 21.12.2009 r., po 600,00 zl miesiecznie renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb i po 1.400,00 zl miesiecznie renty z tytutlu utraconych zarobkéw, platnych do 10 dnia kazdego
miesigca — z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnoéci poczawszy od maja 2009 r., ustalenia
odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé za skutki wypadku z dnia 9.05.2009 r., a takze obciazenie pozwanego
kosztami postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego.

Pozwany (...) wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 19.07.2013 r. Sad Okregowy w Warszawie Wydzial I Cywilny, wydanym w sprawie I C 519/12:

1) zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powoda K. D. kwoty:

a. tytulem zado$¢uczynienia kwote 120.000,00 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 21.12.2009 r. do dnia zaplaty;
b. tytulem renty z powodu utraty zarobkéw w kwotach po:

- 638,00 zl miesiecznie za okres 9.05.2009 r. — 30.11.2009 1.,

- 940,00 zt miesiecznie za okres 1.12.2009 r. — 30.04.2010 T.,

- 830,00 zl miesiecznie za okres 1.05.2010 r. — 28.02.2011 .,

- 677,00 zl miesiecznie za okres 1.03.2011 1. — 28.02.2013 1.,

- 641,00 zl miesiecznie za okres 1.03.2013 r. — 31.03.2013 T.,

- PO 794,00 zl miesiecznie za okres od dnia 1.04.2013 r. do nadal,

platne z gbéry do 10 dnia kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat;



c. tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwotach po:
- 600,00 zl miesiecznie za okres 9.05.2009 r. — 30.09.2012 1.,
- 300,00 z} miesiecznie za okres od dnia 1.10.2012 r. do nadal,

platne z gory do 10 dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci
ktorejkolwiek z rat;

2) ustalil odpowiedzialno$¢ pozwanego (...) za mogace wystapi¢ w przyszlosci skutki wypadku, jakiemu powdd K. D.
ulegl w dniu 9.05.2009 r.;

3) w pozostalym zakresie oddalil pow6dztwo;

4) zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powoda K. D. kwote 3.600,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu i nakazal
pobrac od pozwanego (...) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 15 409,96 zl tytulem uiszczenia kosztéw sadowych w czeéci
nieobciazajacej przeciwnika.

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 9.05.2009 r. w N. przy ul. (...), kierujac samochodem osobowym marki O. (...), nr rej.
(...), nie ustapil pierwszenstwa przejazdu i wjechal na lewy pas ulicy, doprowadzajac do zajechania drogi motocyklowi
K., nr rej. (...), kierowanemu przez powoda K. D., w wyniku czego doszlo do zderzenia sie pojazdoéw. Wyrokiem Sadu
Rejonowego w Pultusku z dnia 10.10.2011 r. K. K. zostal uznany za winnego spowodowania wypadku i skazany za
ten czyn na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Z miejsca zdarzenia powoda
przewieziono do Szpitala w P., gdzie, po stwierdzeniu zmiazdzenia podudzia lewego, w trybie pilnym wykonano
chirurgiczne zaopatrzenie rany z usunieciem zdewitalizowanych tkanek i stabilizacje kostna przy uzyciu stabilizatora
zewnetrznego Dynastab. Po dwoch tygodniach wykonano u powoda kolejny zabieg nefrektomii, a w 30-tej dobie
po pierwszej interwencji pokryto ubytki skorne przeszczepem z uda lewego. Ze wzgledu na wyczerpanie mozliwosci
terapeutycznych powoda skierowano na konsultacje z mozliwoscia leczenia w oérodku referencyjnym w O.. Powdd
ponownie byt hospitalizowany w okresie 16.07.2009 r. — 17.08.2009 r. w (...) Klinice (...) im. prof. A. G. w W,,
gdzie w dniu 20.07.2009 r. przeszedl zabieg operacyjny usuniecia tkanek martwiczych z podudzia lewego, a w
dniu 10.08.2009 r. dokonano przeszczepu skory posredniej grubos$ci na ubytki tkanek miekkich podudzia uzyskujac
wyspowe wygojenie przeszczepu. W dniu 27.07.2009 r. oczyszczono rany aparatem ultradzwiekowym. Powoda w
stanie ogdlnym dobrym wypisano do domu z zaleceniem poruszania sie przy pomocy kul lokciowych z odcigzaniem
operowanej konczyny. Nakazano codzienng zmiane opatrunkéw, przyjmowanie lekéw, w tym antybiotykow. Za
opatrunki oraz leki powdd zaplacil 280,87 zl. Po uplywie miesiagca w czasie kontroli w O. u K. D. ujawniono staw
rzekomy zakazony koSci piszczelowej lewej, zakwalifikowano go do zabiegu usuniecia stabilizatora zewnetrznego
podudzia lewego, ktéry przeprowadzono w dniu 1.10.2009 r. wdrozono po nim leczenie przeciwzakrzepowe. W
dniu 6.10.2009 r. powoda wypisano do domu z zaleceniem poruszania sie o kulach, przyjmowania leku Fragmin
podskérnie. W dniu 4.11.2009 r. powdd uzyskal orzeczenie Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, moca ktdrego
przyznane mu zostalo §wiadczenie rehabilitacyjne do kwietnia 2010 r. — w zwiazku z ustaleniem istnienia rokowan
odzyskania zdolno$ci do pracy. Powdd nie odzyskat jednak tej zdolnoéci i w dniu 30.03.2010 r. zostal zaliczony do
znacznego stopnia niepelnosprawnosci na czas do dnia 30.03.2011 r. Kolejnym orzeczeniem z dnia 7.04.2011 1. (...)
ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci w N. ustalil u powoda niepelnosprawnosé¢ w stopniu znacznym datujac ja od dnia
wypadku do dnia 7.04.2012 1.

Weceze$niej, bo od dnia 7.01.2010 r. powod byl po raz kolejny hospitalizowany w O., gdzie w dniu 19.01.2010 .
wykonano zabieg operacyjny zalozenia gwozdzia Srodszpikowego. Wypisano go w dniu 25.01.2010 r. z zaleceniem
przyjmowania lekéw: Fragmin, Augmentin i Trilac, ktére nabyl za kwote 164,22 zl. Od okresie 8-29.04.2010 r. powdd
przebywal w tym samym szpitalu w celu wykonania zabiegu operacyjnego polegajacego na stabilizacji podudzia lewego
w aparacie Ilizarowa. Wypisujac powoda ze szpitala lekarze zalecili mu leczenie przeciwkrzepliwe, antybiotykoterapie,
oszczedzajacy tryb zycia oraz nakazali podkrecanie aparatu. Po raz kolejny powdd byl hospitalizowany w Klinice (...) w



Szpitalu w O. w okresie 30.05.2011 1. — 9.06.2011 r. z powodu zapalenia koéci piszczelowej lewej. W Oddziale Zapalen
Kosci tego szpitala powdd znalazl sie ponownie w dniu 12.02.2012 r. z powodu przewleklego zapalenia kosci i szpiku
bedacego nastepstwem obrazen doznanych w wypadku oraz z powodu obluzowania wszczepdéw aparatu Ilizarowa.
W dniu 17.02.2012 r. w czasie operacji usunieto ten aparat z koéci piszczelowej konczyny dolnej lewej w przebiegu
niepowiklanym. Przy wypisie zalecono chodzenie przy pomocy kul, codzienna zmiane opatrunkdéw, antybiotykoterapie
(Augmentin i Trilac) przez 4 tygodnie. Powod po opuszczeniu szpitala w O. w lutym 2012 r. poruszal sie przy
pomocy kul lokciowych, stopa lewa znajdowala sie w ortezie, a wskutek zabiegdéw lewa noga ulegta skroceniu o 2,5
cm. W pazdzierniku 2012 r. powdd przeszed! kolejng operacje przeszczepu kostnego z talerza kosci biodrowe;j. Jego
leczenie nie jest jeszcze zakonczone, a rokowania sa niepomys$lne, w niesprzyjajacych okoliczno$ciach bedzie leczyt
sie w dotychczasowy sposdb do konca zycia z powodu nawracajacych zapalen kosci podudzia, ktére beda wymagaly
kolejnych pobytoéw szpitalnych, nastepnych zabiegéw operacyjnych, stosowania coraz to nowych antybiotykow ze
wzgledu na uodparnianie sie bakterii na leki dotychczas stosowane. Nawracajace przewlekle zapalenie koSci moze
w dalszej konsekwencji prowadzi¢ do skrobiawicy, a nawet do amputacji konczyny w granicach zdrowych tkanek.
Podudzie ma unieruchomione aparatem Ilizarowa z licznymi bliznami po przebytym urazie i wielokrotnym leczeniu
operacyjnym ze zmianami bliznowatymi z pozaciagganiem tkanek miekkich, ma niezagojony ubytek skoéry ponad
kostka przy$rodkowa i zmiany troficzne. Wystepuje u niego znacznego stopnia ograniczenie ruchomoéci lewego stawu
skokowego, §ladowa supinacja i pronacja, zaburzenia czucia powierzchniowego w obrebie blizn skornych podudzia
lewego. Jego chod w ortezie o kulach lokciowych jest utykajacy, powolny, ale wydolny. Nastepstwa wypadku z dnia
9.05.2009 r. w postaci dysfunkeji koniczyny dolnej lewej daja podstawe uznania trwalego uszczerbku na zdrowiu
35%, powod nie ma szans na powr6t do stanu zdrowia sprzed wypadku. Uposledzenie funkeji stawu skokowego
lewego nie jest bezpoSrednim nastepstwem wypadku, lecz po$rednim, poniewaz powstato w nastepstwie prawidtowo
prowadzonego powiklanego leczenia obrazen podudzia lewego, ktore powstaly w nastepstwie tego wypadku i sa jego
skutkiem bezpos$rednim.

W czasie pobytow szpitalnych w O. powoda odwiedzala zona M. D., ktéra przywozil sasiad. Placila mu za dojazdy
okolo 400,00 — 500,00 z}. Kupowane byly leki i opatrunki zalecane przez lekarzy, czasem kosztowaty nawet 400,00
z} miesiecznie.

Wskutek obrazeni doznanych w wypadku powo6d odczuwal znaczacy bol. Do polowy lutego 2010 r. w skali od 1 do 10
jego nasilenie mozna okresli¢ na 8 punktéw, od lutego do kwietnia 2010 r. na 4 punkty. Po zalozeniu aparatu Ilizarowa
(od kwietnia do paZzdziernika 2010 r.) bole nasilily sie do 10 punktéw, od listopada 2010 r. do zdjecia aparatu natezenie
bolu spadlo do 5-6 punktow, obecnie bdle sa nawrotowe, trwaja okolo tygodnia do dwoch, w zaleznosci od pogody
(6-7 punktow). W tym czasie powdd przyjmuje lek o nazwie Ketonal — gdy odczuwa silny bol, zazywa 2-3 razy dziennie
po jednej tabletce.

Doznany przez powoda uszczerbek powodowal ograniczenia w jego zyciu codziennym i funkcjonowaniu. K. D.
wymagal pomocy osoby drugiej po wypisach ze szpitali, przy poruszaniu sie poza domem. Nie mogt pali¢ w piecu,
robi¢ zakupow, kosi¢ trawy, choé¢ przed wypadkiem byty to jego obowigzki domowe. Stan zdrowia uniemozliwia mu
w calkowitym zakresie od chwili wypadku do chwili obecnej i na przysztos§¢é wykonywanie dotychczasowej pracy.
Od wrzeénia 2012 r. powod nie wymaga stalej pomocy osoéb drugich, w codziennych czynno$ciach jest samodzielny,
jedynie przy pracach, ktére wykonywat dotad w gospodarstwie domowym, konieczna jest pomoc. Wyjazdy do lekarzy,
czy urzedow wiaza sie z koniecznoécia zapewnienia mu dowozu.

Przed wypadkiem powod pracowal jako piekarz. Jego dochod po odliczeniach podatkéw i sktadek na ubezpieczenie
wykazywany w zeznaniach podatkowych ksztaltowal sie nastepujaco: w 2006 r. — 6.315,92 zl, w 2007 r. — 6.268,71 zl,
w2008 T. — 6.452,15 z1, w 2009 . — 11.618,34 7z} (W tym 6.318,66 zl ze stosunku pracy i 6.139,91 zl z innych zrédel), a w
2010 1. - 9 975,63 zk. Miesiecznie, do 2009 r., powdd wykazywal zarobki w granicach 520,00 zl netto, jednak na reke
otrzymywal wiecej, co wiazalo sie z przekazywaniem mu pieniedzy z pominieciem opodatkowania oraz z dorabiania.
W efekcie powdd na reke miesiecznie zarabial okolo 1.600,00 z}. Po wypadku powdd otrzymywat zasilek chorobowy
w wysokoSci 962,00 z} na reke miesiecznie do listopada 2009 r. Potem uzyskat §wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie
po 660,00 zl na reke miesiecznie (do konica kwietnia 2010 r.). Od dnia 1.05.2010 r. powo6d otrzymal rente z tytulu



niezdolnoéci do pracy w kwocie 770,00 zl miesiecznie na reke. Od marca 2011 r. do konca lutego 2013 r. dodatkowo
pobierat zasilek pielegnacyjny w kwocie po 153,00 zl netto miesiecznie, a od marca 2013 r. wzrosta rowniez wysoko$é
pobieranej renty do kwoty 806,00 zl na reke miesiecznie.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Okregowy uznal, ze ubezpieczony w pozwanym zakladzie
ubezpieczen ponosi odpowiedzialno$é cywilng na zasadzie winy (art. 415 w zw. z art. 436 k.c.) za zaistnienie
wypadku z dnia 9.05.2009 r., ktora nie byla przez pozwanego kwestionowana, i ktéra ustalona zostala prawomocnym
wyrokiem skazujacym, co zgodnie z treScig art. 11 k.p.c., wigze Sad w postepowaniu cywilnym. Pozwany
odpowiada z uwagi na tre$¢ art. 34 ust. 1 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
(Dz.U. nr 124, poz. 1152 ze zm., dalej: u.u.o.), uwzgledniajac odestanie zawarte w tym drugim przepisie do przepisow
Kodeksu cywilnego regulujacych odpowiedzialno$é cywilng. Zaistnienie wypadku ubezpieczeniowego powoduje
zmiane odpowiedzialno$ci gwarancyjnej ubezpieczyciela w konkretny dlug, ktérego wysoko$é okreslaja przepisy
Kodeksu cywilnego. Zatem pozwany ponosi odpowiedzialno$é wzgledem powoda, wobec uprzedniego przyjecia
odpowiedzialno$ci kierujacego pojazdem, ktérego wlasciciel posiadal ubezpieczenie OC w (...), za spowodowanie
wypadku, w wyniku ktorego powdd poniodst szkode na osobie, na podstawie art. 444 i 445 k.c.

Zadanie zadoééuczynienia zgloszone przez powoda w kwocie 200.000,00 zt Sad I instancji uznal za nieznacznie
wygoborowane, gdyz zasadna jest kwota 150.000,00 zk. Jest ona adekwatna, odzwierciedla rozmiar krzywdy powoda
i cierpien oraz trwaly, ogélnie 35% uszczerbek na zdrowiu, przy czym z uwagi na wyplacone w toku likwidacji
szkody przez (...) Swiadczenie w wysokosci 30.000,00 zl, z tego tytulu nalezalo zasadzi¢ kwote 120.000,00 zl.
Okreslajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad powinien wzigé pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwalosé skutkow
czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlos$é, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do
powstania szkody. Powod doznat ogromnych cierpien fizycznych (okresowo maksymalnych), gdyz w wyniku wypadku
doszlo u niego do 35% trwalego uszczerbku na zdrowiu, ktérego wysokosé Sad przyjat na podstawie dowodu z opinii
bieglych sadowych. Stopien cierpien fizycznych zwigzanych z urazem lewej nogi byl i jest znaczacy, zwazywszy na liczbe
pobytow w szpitalu i zabiegéw operacyjnych, ktérym musiano podda¢ powoda z uwagi na zapalenie koSci, niegojenie
sie ran, ubytki skorne skutkujace kolejnymi przeszczepami. Zalozenie aparatu Ilizarowa zwigzane bylo z nawrotem
najwiekszego bolu, ktory trwal przez okres 6 miesiecy. Czas trwania jego cierpien nie jest mozliwy do przewidzenia, z
tym zastrzezeniem, ze pow6d nie ma szans na powrdt do petni zdrowia, jakim cieszyl sie przed wypadkiem. Prognozy
na przyszlo$é sa wysoce niepomyslne, czego dowodzi dotychczasowy przebieg leczenia i rekonwalescencji. Periodyczne
zapalenia kosci, ujawnienie sie stawu rzekomego z trudno gojacymi ranami, konieczno$¢é pokrywania ubytkow
skornych przeszezepami w przyszlo$ci moga doprowadzi¢ do skrobiawicy, a nawet w niesprzyjajacym przebiegu
kolejnych zapalen do amputacji konczyny. Trwaly 35% uszczerbek na zdrowiu powoda nie odzwierciedla dostatecznie
rozmiaru jego krzywdy.

Nalezalo wziaé pod uwage rowniez wiek poszkodowanego w chwili wypadku (44 lata), ktory wplywal na podwyzszenie
$wiadczenia, gdyz mezczyzna w tym wieku znajduje sie w szczytowej formie. Z glowy rodziny (zona, dwoch synow)
zapewniajacej w przewazajacej mierze jej byt na godziwym poziomie K. D. stal sie osoba wymagajaca pomocy i
bezuzyteczna w pracach gospodarskich, ktore dotad byly jego domena. Brak szans na powrét do pracy stosunkowo
mlodego mezczyzny réwniez mialo i ma niepos$ledni wplyw na rozmiar wyrzadzonej mu krzywdy. To spowodowato
znaczne obnizenie jego nastroju i tym samym cierpienia psychiczne. Powod stal sie osoba nerwowa, drazliwa, a nawet
dokuczliwg dla domownikéw. Brak perspektywy powrotu do zdrowia stan ten niewatpliwie poglebia, $wiadczac o
znaczacej krzywdzie doznanej wskutek wypadku drogowego.

Zadoséuczynienie musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalng, ale powinno by¢ utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Powo6d domagal
sie zado$¢uczynienia z powodu naruszenia dobra szczegdblnie cennego, jakim jest zdrowie, ktore utracil wlasciwie
nieodwolalnie. Przyznanie w takiej sytuacji zbyt niskiego zado$c¢uczynienia prowadzitoby do niepozadanej deprecjacji



tego dobra. O odsetkach ustawowych naleznych od zasadzonej kwoty tytutem zadoécuczynienia Sad I instancji orzekl
od dnia 21.12.2009 r., zgodnie z trescia art. 14 ust. 1 u.u.o.

W zakresie renty z tytulu Sad I instancji zwazyl, ze zwiekszenie sie potrzeb jest niezalezne od zdolnosci do
pracy poszkodowanego i od sposobu wydatkowania $§wiadczen uzyskanych z tego tytulu. Poszkodowany nie jest
wiec zobowigzany do udowodnienia poniesionych wydatkow i moze dochodzié¢ roszczenia takze wowcezas, jezeli
dysponuje wystarczajacymi $§rodkami z innych tytulow lub opieke nad nim sprawuja osoby, ktére nie domagaja sie
w zamian zadnej finansowej rekompensaty. Renta ta obejmowaé miata koszty pomocy osoby drugiej oraz zakupu
lekéw i opatrunkéw, dojazdéw do chorego powoda do szpitala. Zadanie tej renty nie bylo sprecyzowane, co kwot
za poszczegdlne potrzeby i zastosowaé nalezalo art. 322 k.p.c., gdyz $cisle wykazanie zwiekszonych potrzeb jest
szczegoblnie utrudnione zwazywszy, ze na zadanie tej renty sklada sie koszt dojazdow do szpitala, wizyt rodziny,
koszty lekow i opatrunkdéw, ktére nie sa przyjmowane stale, lecz okresowo w zaleznoSci od potrzeb. Dlatego,
uwzgledniajac dowod z opinii bieglych sadowych, Sad I instancji ustalil dwa okresy zr6znicowane wysoko$cia potrzeb
poszkodowanego powoda: od maja 2009 r. do wrzeénia 2012 r. w kwocie po 600,00 zl miesiecznie i od dnia 1.10.2012
r. do nadal w kwocie po 300,00 zl miesiecznie. W pierwszym okresie pow6d wymagal znacznej pomocy ze strony
osob drugich, nawet do 3 godzin dziennie. Liczac 3 godziny dziennie przez 30 dni w miesiacu i stawke 7,00 zl za
godzine, ktora jest jedng z nizszych stawek obowigzujacych za ushugi pielegnacyjne w tym okresie, otrzymuje sie kwote
630,00 zl Doliczajac koszty lekdow i opatrunkdéw (Srednio 150,00 zl miesiecznie), dojazdy do powoda w czasie pobytow
w szpitalu, czy powoda do lekarzy (okolo 150,00 zl miesiecznie) otrzymuje sie kwote 930,00 zl. Poniewaz powdd
dochodzil tylko kwoty 600,00 z}l, Sad nie mogac wyj$¢ ponad zadanie orzekl rente z tytulu zwiekszonych potrzeb do
dnia 30.09.2012 r. w tej kwocie. Od dnia 1.10.2012 r. pow6d nie wymaga juz pomocy os6b drugich, na co wskazuja
opinie bieglych. Zostaje wiec jedynie kwota 300,00 zl, obejmujaca koszty lekow, opatrunkéw i dojazdéw do lekarzy.
Leki i opatrunki nie sg konieczne w kazdym miesigcu i Sad I instancji uznal, ze kwota 300,00 zl jest warto$cig $rednig,
ktora w razie potrzeby moze zostaé przeznaczona albo na zakup lekow w wiekszym rozmiarze w danym miesiacu, albo
na pomoc osoby drugiej, gdy taka okazalaby sie niezbedna powodowi w zwigzku z kolejnym pobytem w szpitalu (po
powrocie do domu, w pierwszym okresie). Przedstawione faktury na leki i opatrunki, choé przewyzszaja kwote 150,00
z}, pochodza z r6znych okreséw, a powod nie udowodnil comiesiecznego kosztu w tym zakresie ponad te kwote. Powod
nie wykazal innych potrzeb, ktére Sad bylby zobligowany uwzglednié w rencie na zwiekszone potrzeby. Dlatego dalej
idgce powodztwo w tym zakresie zostalo przez Sad oddalone.

W zakresie renty z tytulu utraconych zarobkéw Sad I instancji uznal, ze pow6d udowodnit orzeczeniem Powiatowego
Zespolu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci, iz wskutek wypadku utracit w caloSci zdolno$¢ do pracy stajac sie
inwalida o znacznym stopniu niepelnosprawnosci. Chociaz orzeczenia Zespolu maja ograniczony zakres czasowy, to z
opinii bieglych wynika, ze rokowania w zakresie powrotu organizmu powoda do sprawnos$ci umozliwiajgcej podjecie
pracy zarobkowej sa zerowe. Daje to podstawe do tezy o calkowitej niezdolnosci do pracy powoda spowodowanej
urazami doznanymi w wypadku z dnia 9.05.2009 r. Zadanie tej renty jest jednak wygoérowane, gdyz powdd nie
udowodnil, aby przed wypadkiem zarabial wiecej miesiecznie na reke niz 1.600,00 zl. Sad nie uznal za wiarygodny
dowdd z zeznan $wiadka (zony powoda) na te okoliczno$é, czy samego powoda. Z drugiej strony, ustalajac wysoko$c
miesiecznego dochodu netto powoda przed wypadkiem, Sad I instancji nie bazowal jedynie na danych pochodzacych
z Urzedu Skarbowego, uznajac, ze nie odzwierciedlaja one pelnych zarobkéw powoda réwniez ze Zrédel podatkowo
nieujawnionych. Sad ten przyjal, ze powdd zarabial przed wypadkiem $rednio na reke po 1.600,00 zl. Od tej kwoty
nalezalo odja¢ dochody uzyskane przez powoda po wypadku z innych Zrodel: bezposrednio po wypadku zasilek
chorobowy w kwocie 962,00 zl do konca listopada 2009 r. (renta od maja 2009 r. do 30.11.2009 r. wynie$¢ wiec
powinna 638,00 z1), od dnia 1.12.2009 r. do dnia 30.04.2010 r. §wiadczenie rehabilitacyjne w kwocie 660,00 zl na
reke miesiecznie (renta powinna wiec wynie$¢ 940,00 zl), od dnia 1.05.2010 r. do dnia 28.02.2011 r. renta wypadkowa
w kwocie 770,00 zl netto miesiecznie (renta powinna wynie$¢ wiec 830,00 zl). od dnia 1.03.2011 1. do dnia 28.02.2013
r. dodatkowo zasilek pielegnacyjny w kwocie 153,00 zl (renta powinna wiec wynie$¢ 677,00 z1), od dnia 1.03.2013 r.
wzrosta wysoko$¢ renty z ZUS do kwoty 806,00 z} (zatem za marzec 2013 r. renta sgdowa powinna wynie$¢ 641,00 z1),
od dnia 1.04.2013 r. powod nie pobiera juz zasilku pielegnacyjnego, stad renta z tytulu utraconych dochodéw wynies$é
powinna 794,00 zl.



W zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przysztoéci z tego zdarzenia
Sad I instancji zwazyl, ze rokowania dla powoda na przyszlo$é sa niepomys$lne i w perspektywie moga ujawnié sie
dalsze nastepstwa wypadku, jakiemu ulegt K. D. w dniu 9.05.2009 r., a wiec zadanie to zostalo udowodnione — na
podstawie art. 189 k.p.c.

O kosztach procesu Sad I instancji orzekt na postawie art. 100 zd. 1 w z w. z art. 108 § 1 k.p.c. Wobec uwzglednienia
roszczen powoda prawie w caloci oraz zwazywszy, ze od oceny Sadu zalezala w glbwnej mierze ich wysoko$é, Sad ten
przyjal, iz to pozwany winien w calo$ci pokry¢ koszty procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany (...) — w zakresie punktu I, w czeéci zasadzajacej zado$cuczynienie
ponad kwote 70.000,00 zl wraz z odsetkami od dnia 21.12.2009 r. oraz w cato$ci w punktach II, ITI, VIi VII, zarzucajac
naruszenie:

1) prawa materialnego przez btedna jego wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie, w szczegolnosci art. 6, 445 § 11 art.
444 § 2 k.c., poprzez:

a. przyjecie wadliwej interpretacji pojecia ,,sumy odpowiedniej”, o ktorej mowa w art. 445 § 1 k.c. poprzez zasadzenie
na rzecz powoda razaco wysokiej sumy zado$¢uczynienia,

b. przyjecie wadliwej interpretacji pojecia ,,odpowiedniej renty”, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c. poprzez zasadzenie
na rzecz powoda renty z tytulu utraconych dochodéw i zwiekszonych potrzeb, podczas gdy zgromadzony material
dowodowy nie daje podstaw do uwzglednienia powddztwa w tym zakresie;

2) prawa procesowego poprzez:

a. sprzeczno$¢ ustalen z zebranym materialem dowodowym poprzez ustalenie, ze wykazano wysoko$é zarobkow
powoda uzyskiwanych w okresie poprzedzajacym wypadek na poziomie 1.600,00 z} miesiecznie, jak réwniez
konieczno$é ponoszenia przez powoda kosztow zwiazanych ze zwiekszonymi potrzebami w postaci zakupu lekow i
dojazdu do placéwek medycznych,

b. naruszenie art. 100 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanego calo$cig kosztow postepowania.

Wskazujac na te zarzuty, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbdztwa w zaskarzonej
czeSci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, ewentualnie o uchylenie wyroku w tej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, ze zasgdzona kwota zado$cuczynienia jest razaco wygoérowana, a wlasciwa
kwota byloby zadoécuczynienie w lgcznej wysoko$ci 100.000,00 zl. Pojecie ,sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445
§ 1 k.c. w istocie ma charakter niedookreslony, niemniej w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie
kierowa¢ sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. Zado§éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$é nie moze stanowi¢ zaplaty symboliczne, lecz musi przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednak wysoko$é¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy,
ale musi by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego
— utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa oraz sytuacji powoda przed i po wypadku i ma shuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie
nie by¢ Zrédlem wzbogacenia. Zasadzona kwota nie posiada cech ,,odpowiednio$ci”, nie odpowiada tym kryteriom i
zdecydowanie przewyzsza przyjete w orzecznictwie standardy. Sad I instancji pominal, Ze pozwany dokonal wyplaty
zado$éuczynienia w latach 2009-2011, a wiec w okresie, gdy sila nabywcza kwoty 30.000,00 zl byla znacznie wyzsza.
Zados$éuczynienie w kwocie przekraczajaca kwote 100.000,00 zl nie mozna uznaé¢ ani za umiarkowane, ani za
pozostajace w zwiazku z warunkami spoleczno-ekonomicznymi, ani tez za utrzymane w rozsadnych granicach.



W odniesieniu do renty z tytulu utraconych zarobkéw, wedlug apelujacego, za udowodnione nalezy uznaé jedynie
dochody powoda w kwocie 520,00 zl miesiecznie netto, co wynika ze sktadanych przez niego zeznanh podatkowych.
Wysoko$¢ dodatkowych dochodéw uznana przez Sad I instancji w kwocie ponad 1.000,00 zl, a majaca wynikaé ze
zrodel nieujawnianych przed Urzedem Skarbowym, nie zostala wykazana. Poza zong, powdd nie powolal zadnego
Swiadka, ktory potwierdzilby fakt otrzymywania dodatkowego wynagrodzenia. Ponadto zar6wno zona powoda, jak
i sam powod rozbieznie wskazywali na wysoko$¢ dochodéw, gdyz powod twierdzil, ze zarabiat okolo 2.300,00 z}
netto, za$ jego zona mdwila o kwocie najpierw 2.000,00 zl, a nastepnie 1.500,00 zt i 1.600,00 zl. Samo twierdzenie
powoda, ze doszlo do powstania szkody w okre§lonej wysoko$ci, nie jest dowodem, nalezy wzia¢ pod uwage, ze
jest to okolicznoé¢ istotna dla sprawy i winna by¢ przez strone to twierdzenie zglaszajaca udowodniona zgodnie
z regulami zawartymi w art. 232 k.p.c. i 6 k.c. Ustalenia Sadu I instancji co do wysokos$ci zarobkéw powoda sa
sprzeczne z zebranymi w sprawie dowodami. Ponadto powdd nie dowi6dt aktualnej calkowitej niezdolnosci powoda
do wykonywania pracy zarobkowej, gdyz posiada orzeczona calkowita niezdolno$¢ do pracy do pazdziernika 2012 r.

Ustalenia Sadu I instancji w przedmiocie zwiekszonych potrzeb powoda nie znajduja, zdaniem apelujacego,
uzasadnienia w zgromadzonym materiale dowodowym, a w szczegdlno$ci w opiniach bieglych. Biegli nie wskazywali,
ze powdd wymaga stosowania lekow, co potwierdzil sam powdd wskazujge, iz korzysta jedynie ze $rodkow
przeciwbdlowych. Powdd nie wskazywal rowniez, ze obecnie istnieje konieczno$é ponoszenia kosztéw dojazdéow do
placéwek medycznych. Uznany zakres zwiekszonych potrzeb nie koresponduje z wnioskami plynacymi ze zlozonych
przez bieglych opinii oraz wyjasnien powoda. Renty uzyskiwane przez powoda z ZUS oraz $wiadczenia z MOPS
powinny w calo$ci pokry¢ potrzeby powoda w zakresie zwiekszonych potrzeb, jak rowniez zrekompensowac utracone
dochody.

Pozwany podnio6st rowniez, ze Sad I instancji obciazyl go caloécig kosztow postepowania, pomimo cze$ciowego
oddalenia powddztwa. Zadania pozwanego w tym zakresie zostaly pominiete calkowicie, pomimo czeéciowego
wygrania sprawy. Zaistnialy wiec podstawy do proporcjonalnego podzielenia kosztow.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji jako w calo$ci bezzasadne;.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byta zasadna w czeéci.

Sad Apelacyjny podziela w przewazajacej czedci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je
za swoje. Te ustalenia nie naruszaly zasady oceny materialtu dowodowego wynikajacej z art. 233 § 1 k.p.c. Jedyne
zastrzezenia odnosza sie do kwestii zwiekszonych potrzeb, o czym bedzie mowa ponizej. Tak naprawde strony
roznily sie jedynie w ocenie skutkow prawnych zdarzen, a konkretnie — jakie kwoty nalezne byly powodowi K.
D. z tytulu skutkéw wypadku, do ktérego doszlo w dniu 9.05.2009 r. w N., spowodowanego przez kierujacego
pojazdem objetym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen.
Swojej odpowiedzialnosci, co do zasady, (...) nie kwestionowal, o czym $wiadczy chociazby niezaskarzenie apelacja
punktu IV wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, w ktoérym zostala ustalona odpowiedzialno$é pozwanego za skutki
tego zdarzenia. Apelacja dotyczyla bowiem jedynie kwestii wysoko$ci zado$éuczynienia oraz dwoch rent: z tytulu
utraconych zarobkéw i z tytutu zwiekszonych potrzeb powoda.

Odnoszac sie do kwestii zado$éuczynienia, to zgodnie z art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c., w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde.

W przeciwienstwie do odszkodowania za szkode majatkowa, zado$cuczynienie pieniezne za doznang krzywde, tj. za
szkode niemajatkowa, ma za zadanie naprawienie wszelkich cierpien fizycznych i psychicznych, jakich do$wiadczyl
poszkodowany w wyniku zdarzenia wywolujacego szkode, czyli w tym przypadku — wypadku drogowego z dnia
9.05.2009 r. Zado$éuczynienie odgrywa przede wszystkim role kompensaty, a wiec jego cel jest tozsamy z celem



stawianym odszkodowaniu, czyli jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Pamietac
jednak nalezy, ze o ile szkoda majatkowa w postaci damnum emergens i lucrum cessans (art. 361 § 2 k.c.) stanowi
warto$¢ mierzalng, tj. taka, ktéra mozna policzy¢, krzywda stanowi te postaé szkody, ktorej wprost nie da sie
zmierzy¢ i okresli¢ jej wartoéci. O rozmiarze zado$§éuczynienia naleznego poszkodowanemu powinien decydowac:
rozmiar doznanej krzywdy, czyli stopieni doznanych przez niego cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos¢,
czas trwania, nieodwracalno§¢ nastepstw, charakter zaje¢ i pracy wykonywanych przed zdarzeniem, poczucie
nieprzydatno$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa, w tym konieczno$é¢ korzystania z pomocy innych oséb oraz inne
okolicznoSci, ktorych nie spos6b wymieni¢ wyczerpujaco, a ktére w kazdym wypadku maja charakter indywidualny.
Niewymierny i ocenny charakter kryteriow majacych wplyw na ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia skutkuje tym, ze
sad przy orzekaniu ma pewna swobode i w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zado$¢uczynienia bedzie w danych
okoliczno$ciach odpowiednia.

Wymaga podkreélenia, ze o ile zado$¢uczynienie powinno by¢ odczuwalne dla poszkodowanego, przywracajac mu
rébwnowage emocjonalng naruszong w wyniku doznania cierpien psychicznych i fizycznych, to jego wysokosé nie
moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, a wiec musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach,
z uwzglednieniem okoliczno$ci danego przypadku. Poniewaz ocena sadu co do ustalenia wysoko$ci odszkodowania
ma charakter swobodny, chociaz przy uwzglednieniu wytycznych wynikajacych chociazby z art. 233 § 1 k.p.c., w
orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, ze zarzut zanizenia lub zawyzenia zado$cuczynienia pienieznego moze
by¢ uwzgledniony tylko w razie oczywistego naruszenia kryteriow oceny majacych wplyw na ustalenie wysokoSci
zado$éuczynienia (np. pominiecie okreSlonych skutkéw wypadku, bledne okreélenie trwaloSci nastepstw, itp.) albo
oczywistego zanizenia lub zawyzenia kwoty zado$cuczynienia przy prawidlowo ustalonych skutkach zdarzenia (por.
np. wyrok SN z dnia 9.07.1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971, nr 3, poz. 53, wyrok SN z dnia 7.01.2000 r., II
CKN 651/98, Lex nr 51063). O ile wiec okreélenie wysokoSci zado$éuczynienia stanowi atrybut sadu I instancji, a
wiec sad ten, biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci towarzyszace skutkom zdarzenia, ustali¢ powinien rozmiar
krzywdy, to sad II instancji moze korygowa¢ wysoko$é zado$c¢uczynienia tylko wowezas, gdy zado$éuczynienie jest
niewspétmiernie nieodpowiednie jako razaco wygoérowane lub razaco niskie, albo jezeli sad pierwszej instancji
przyznal je w rozmiarze mniejszym, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania. Innymi slowy, jedynie razaca
dysproporcja §wiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o zado$éuczynieniu istotnych okolicznoéci, ktére powinny by¢
uwzglednione przez sad jako wplywajace na wysoko$¢ zado$¢uczynienia przy zalozeniu, ze musi ono speliaé funkcje
kompensacyjna, ale nie moze by¢ jednoczesnie Zrédlem nieuzasadnionego wzbogacenia sie osoby pokrzywdzonej,
uprawniaja do ingerencji w zasadzone zado$c¢uczynienie (por. wyrok SA w Warszawie z dnia 7.03.2014 r., I ACa

1273/13, Lex nr 1441577).

Zatem niezwykle istotne jest wywazenie wysoko$ci odszkodowania, aby spetlnialo ono wszystkie postawione przed
nim zadania, ktore zostaly wymienione powyzej. W niniejszej sprawie Sad I instancji uznal, ze te cele spelnia¢ bedzie
zado$éuczynienie w kwocie 150.000,00 zl, co skutkowalo zasadzeniem kwoty 120.000,00 zl, z uwagi na to, ze w toku
postepowania likwidacyjnego szkode pozwany uiScil na rzecz powoda lacznie kwote 30.000,00 zl. Natomiast wedlug
pozwanego ,odpowiednia suma”, o jakiej mowa w art. 445 § 1 k.c., to kwota 100.000,00 zl, stad zaskarzenie apelacja
dotyczylo kwoty 70.000,00 zt.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zzarzutami (...) w cze$ci nalezalo sie zgodzi¢. Niewatpliwie do zdarzenia z dnia 9.05.2009
r. doszlo z wylacznej winy osoby objetej ubezpieczeniem u pozwanego, powdd w zaden sposéb do wypadku sie nie
przyczynil. Wszelkie skutki zdarzenia byly wiec wynikiem zachowania sie ubezpieczonego w (...). Skutki te dotyczyly:
kilkukrotnego pobytu w szpitalu, zabiegéw operacyjnych i hospitalizacji, odczucia b6lu o réznym stopniu natezenia,
trwatego uszczerbku na zdrowiu w 35%, zagrozenia dalszymi negatywnymi konsekwencjami i konieczno$ci pomocy
0s6b trzecich.

Jak wynikalo z opinii bieglego sadowego, nasilenie bolu, jaki odczuwal powdd w skali od 1 do 10 punktow,
bezposrednio po wypadku do polowy lutego 2010 r. wynosilo 8 punktow, w okresie luty - kwieciefi 2010 r. — 4 punkty,
w okresie kwiecien — pazdziernik 2010 r, a wiec po zaloZeniu aparatu Ilizarowa — 10 punktow, od listopada 2010 r.
do zdjecia aparatu Ilizarowa — 5-6 punktéw, a obecnie bole sa nawrotowe co tydzien, dwa i trwaja okoto tygodnia do



dwoch, w zaleznoéci od pogody (6-7 punktow). Wowcezas powdd przyjmuje lek przeciwbolowy (Ketonal). Niemniej bol
ten nie jest stale odczuwalny, nie jest permanentny i nie jest tak silny. Jak bowiem powdd o$wiadczyl na rozprawie w
dniu 26.05.2014 1., $rodkéw przeciwbolowych nie bierze stale, jedynie czasami.

Z opinii biegltych sadowych wynikal réwniez trwaly uszczerbek na zdrowiu w 35%, czego zadna ze stron w toku procesu
nie kwestionowala. Tak naprawde bylo to skutkiem przede wszystkim urazu lewej nogi i zapalenia ko$ci w tej nodze,
niegojenia sie ran, ubytkéw skérnych skutkujacych kolejnymi przeszczepami, a takze skrécenia w wyniku tego nogi
0 2,5 cm. Jest to znaczny ubytek na zdrowiu, ktory w $wietle opinii bieglego sadowego, nie rokuje powrotu K. D. do
zdrowia, jakim cieszyl sie przed dniem 9.05.2009 r., aczkolwiek sprowadza sie do jednej z czeSci ciala — dysfunkcji
dolnej koniczyny lewej. Wbrew twierdzeniom Sadu I instancji, prognozy na przyszlo$¢ dla powoda nie sg az tak wysoce
niepomyslne, czego dowodzi dotychczasowy przebieg leczenia i rekonwalescencji. Powdd nie wykazal, aby aktualnie
stan jego zdrowia ulegal pogorszeniu, istnialo realne zagrozenie cyklicznymi zapaleniami ko$ci, o czym $wiadcza
chociazby coraz rzadsze wizyty u lekarzy (aktualnie kontrolne co 3 miesigce) i przyjmowanie jedynie od czasu do
czasu $rodkéw przeciwbdlowych (bedzie o tym mowa szerzej ponizej). Co wiecej, powod — wedtug jego o§wiadczenia
zlozonego na rozprawie w dniu 26.05.2014 r. — czeka na operacje usuniecia wszczepionych urzadzen zespalajacych
kosci, chociaz nie ma jeszcze ustalonego terminu. Zagrozenia, jakie istnieja dla zdrowia powoda, musza — jak stlusznie
zauwazyt Sad I instancji — wplynaé na wysoko$¢ naleznego mu odszkodowania, ale nie w takiej wysokosci, jak to
zostalo przyjete.

Prawidlowo Sad I instancji uwzglednil wiek poszkodowanego w chwili wypadku (44 lata). Jest on glowa rodziny, ma
zone i dwoch synow, jednak wniosek, aby to pow6d zapewniat rodzinie w przewazajacej mierze byt na godziwym
poziomie nie zostal w zaden sposéb uzasadniony, jako ze Sad ten nie zbadal sytuacji majatkowej catej rodziny. Zona
powoda tez pracuje i zarabia (k. 336). Z pewnoScia zarobki na poziomie 1.600,00 zl netto miesiecznie, o czym bedzie
mowa ponizej, stanowia dochéd, ktérego nie mozna pominaé¢, niemniej nie sposéb uzna¢ na podstawie materialu
dowodowego, aby kwota ta stanowila przewazajaca cze$¢ dochodow calej rodziny.

Sad I instancji podkreslil, ze K. D. stal sie osoba wymagajaca pomocy i bezuzyteczna w pracach gospodarskich, ktore
dotad byly jego domena. Pomoc osoby drugiej faktycznie byla mu niezbedna niemal w kazdym momencie, ale jedynie
w pewnym okresie, tj. do wrze$nia 2012 r. Aktualnie pomoc ta jest niezbedna tylko w ciezszych pracach fizycznych,
jak noszenie drzewa. Oczywistym jest, ze jak zeznala §wiadek M. D., musialo to spowodowac u powoda nerwowos¢ i
drazliwo$¢, jednak stan jego zdrowia w pewnym sensie ustabilizowat sie i nie ma podstaw do uznania, aby poczucie
nieprzydatnosci u powoda poglebialo sie. Ponadto co bardzo wazne, w oparciu o zgromadzony material dowodowy
nie mozna uznaé, aby powod prowadzit bogate zycie towarzyskie i kulturalne, za$ uszczerbek na zdrowiu prowadzil
do jego znacznego ograniczenia, czy wrecz spolecznej alienacji i wyobcowania.

W zwiazku z powyzszym adekwatnym do stopnia cierpienia i bélu powoda K. D. jest zadoécuczynienie w kwocie
120.000,00 zl, a uwzgledniajac wyplacona przez pozwanego cze$¢ $wiadczenia, tj. 30.000,00 zl, zasadzeniu na rzecz
powoda powinna podlega¢ kwota 90.000,00 z} i do takiej kwoty zostalo obnizone przyznane mu przez Sad I instancji
zado$¢uczynienie. W konsekwencji powodztwo co do kwoty 30.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami podlegato
oddaleniu.

Natomiast calkowicie bezzasadny byt zarzut strony pozwanej, ze wplyw na wysoko§¢é zado§éuczynienia powinna mieé¢
okoliczno$é, ze skoro pozwany dokonat wyplaty zado§éuczynienia w latach 2009-2011, a wiec w okresie, gdy sita
nabywcza kwoty 30.000,00 zl byla znacznie wyzsza, to powinno to mie¢ wplyw na zasadzona kwote. Pozwany nie
przedstawil zadnego dowodu na okoliczno$é¢, aby faktycznie do lipca 2013 r. doszlo do takiej zmiany sily nabywczej
pieniagdza, ktéra uzasadnialaby tego rodzaju twierdzenie. Poza tym zgodnie z art. 14 u.u.o. oraz art. 817 § 1 k.c.
ubezpieczyciel ma obowigzek wyplaci¢ zado$éuczynienie we wlasciwej kwocie w terminie 30 dni od momentu
zgloszenia ma roszczenia. Jak stusznie zauwazyl Sad I instancji, w niniejszej sprawie nie zachodzily zadne okolicznosci
uzasadniajgce odstepstwo od tej zasady, a poniewaz do zgloszenia zagdania w tym przedmiocie doszlo w dniu 5.10.2009
r. (k. 9 akt szkodowych), zatem termin spelnienia $wiadczenia minal nawet wcze$niej niz to ustalil ten Sad. Skoro
wiec pozwany nie spekil §wiadczenia w ustawowym terminie ze swojej wylacznej winy, to nie moze teraz bronié sie



zarzutem, ze doszlo do zmiany sily nabywczej pieniadza. Dodatkowo faktem powszechnie znanym jest za$ okolicznos¢,
ze w ostatnich latach nie mamy do czynienia z taka sytuacja. Na marginesie za$ nalezy wskazaé, ze waloryzacja
sadowa dokonywana jest zawsze na zgdanie strony zobowigzania — moze to by¢ podstawg powddztwa o uksztaltowanie
zobowigzania lub powo6dztwa zawierajace zadanie zasadzenia zmienionego $wiadczenia, nie moze za$ by¢ podstawa
zarzutu zgloszonego w piSmie procesowym przez pozwanego.

W odniesieniu do renty z tytulu utraconych zarobkéw, to zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy zarobkowej, moze
on zadac¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

W apelacji pozwany wnidst o zmniejszenie tej renty do kwoty wynikajacej z przedlozonych dokumentéw podatkowych,
zktorych miala wynikaé kwota 520,00 zl netto, jaka powod zarabial miesiecznie, a wiec ze niewiarygodne byly zeznania
$wiadka M. D. — zony powoda, a takze samego powoda. Jednak nie mozna uznaé, aby w tym zakresie Sad I instancji
przekroczyl zasady oceny materialu dowodowego, o jakich mowa w art. 233 § 1 k.p.c.

W Swietle powolanego przepisu renta z tytulu utraconych zarobkéw nalezy sie poszkodowanemu nie z samej tej
przyczyny, ze doszlo do uszkodzenia ciala lub utraty zdrowia, jako ze niezbedne jest wykazanie przez niego, ze utracil
zdolno$ci zarobkowania oraz widoki na przysztoé¢, a takze, iz zwiekszyly sie jego potrzeby wywolane uszkodzeniem
ciala lub rozstrojem zdrowia. Nie wystarczy wiec sama utrata zdrowia spowodowane wypadkiem. Renta ta powinna
odpowiadaé roznicy pomiedzy zarobkami, jakie poszkodowany méglby osigga¢, gdyby nie doszlo do utraty zdolnosci
zarobkowania w wyniku wypadku, a wynagrodzeniem, jakie jest w stanie uzyskac po tym wypadku. Renta pelni wiec
funkcje odszkodowawcza i powinna rekompensowac poszkodowanemu uszczerbek, jaki w wyniku uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach osigganych z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej. Renta nie ma wiec na celu bezposredniej restytucji dochodow osigganych przez poszkodowanego przed
wypadkiem, ale zastapienie przyszlych, prognozowanych zarobkow, ktoére, z jednej strony, nie musza odpowiadac
dochodom dotychczasowym, a z drugiej nie moga tez by¢ od nich zupelie oderwane. Oczywistym jest bowiem, ze
punktem wyjScia wyliczenia takich hipotetycznych zarobkéw musza byé¢ dochody uzyskiwane przez poszkodowanego
przed wypadkiem, przy uwzglednieniu charakteru pracy lub dzialalno$ci, ktéra wykonywal. Nie mozna wiec nie
bra¢ pod uwage, ze gdyby nie doszlo do zdarzenia, poszkodowany zwykle kontynuowalby prace w dotychczasowym
zakladzie pracy lub kontynuowalby dang dzialalno$¢ gospodarcza. Uwzglednié nalezy wszelkie zarobki osiggane przez
poszkodowanego zaréwno regularnie, jak i nieregularnie, a takze te, ktorych uzyskanie w przyszlosci byloby wysoce
prawdopodobne ze wzgledu na wykonywana przez poszkodowanego dzialalno$é i rozwoj jego kariery zawodowe;j.
W tym celu niezbedne jest ustalenie kwalifikacji, jakie poszkodowany posiadana, a takze realne mozliwosci jego
zatrudnienia na rynku pracy zar6wno w stanie, w jakim znajdowal sie przed wypadkiem i w stanie stwierdzonej
ograniczonej zdolno$ci do pracy lub pelnej niezdolnos$ci do pracy. Ciezar dowodu wykazania wysokoSci tych wszystkich
wartoS$ci spoczywa na poszkodowanym (art. 6 k.c.).

Jednoczes$nie nalezy podkreslié, ze dla wykazania ograniczenia zdolnoéci do pracy poszkodowany nie musi
przedstawi¢ orzeczenia lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, czy decyzji o przyznaniu inwalidztwa,
moze okoliczno$¢ te dowodzi¢ wszelkimi dowodami przewidzianymi przepisami Kodeksu postepowania cywilnego.
Tak ustalone potencjalne zarobki poszkodowanego nalezy pomniejszy¢ o wszystkie dochody, jakie otrzymuje on w
zwiazku z wypadkiem, a ktérych by nie otrzymywal, gdyby do wypadku nie doszlo. Chodzi tu przede wszystkim o
wszystkie §wiadczenia, jakie poszkodowany otrzymuje z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych.

Przenoszac powyzsze na realia niniejszej sprawy, na date orzekania przez Sad I instancji powdéd udowodnil
orzeczeniem (...) ds. Orzekania o Niepelnosprawnoéci, ze wskutek wypadku utracil zdolnoé¢ do pracy w stopniu
catkowitym do pazdziernika 2012 r., stajac sie inwalida o znacznym stopniu niepelnosprawnosci, i chociaz orzeczenie
to mialo ograniczony zakres czasowy, to z opinii bieglych sadowych wynikalo, ze utrata zdolnosci do pracy jest
calkowita (k. 258v). Daje to podstawe do stwierdzenia calkowitej niezdolnoéci do pracy powoda spowodowanej
urazami doznanymi w wypadku z dnia 9.05.2009 r. Znajduje to potwierdzenie w o§wiadczeniu powoda zlozonym na
rozprawie w dniu 26.05.2014 r., ze aktualnie ma stwierdzong niezdolno$é¢ do pracy do marca 2015 r.



Whbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji prawidlowo ustalil mozliwo$ci zarobkowe powoda. Przede wszystkim nalezy
zwr6ci¢ uwage wladnie na powolywane przez pozwanego deklaracje PIT K. D. (k. 378). Wynikalo z nich jednoznacznie,
ze zgloszone do Urzedu Skarbowego, a wiec oficjalne dochody powoda wyniosly w poszczegolnych latach:

-2006T. — 6.315,92 71,
-2007r. — 6.268,71 71,
-2008r. — 6.452,15 71,
- 2009 . — 11.618,34 zl, z czego nieco ponad polowa wynikala ze stosunku pracy.

O ile za lata 2006-2008 miesieczne oficjalne zarobki powoda ze stosunku pracy netto wahaly sie w granicach 525,00
zl netto (plus/minus kilkadziesiat zlotych), to w 2009 r. te zarobki wyniosly juz okolo 1.511,00 zl miesiecznie. Zasadnie
wiec Sad I instancji przyjal zarobki powoda na poziomie 1.600,00 z} netto miesiecznie, opierajac sie w tym wzgledzie
nie tylko na powolanych dokumentach podatkowych, ale réwniez zeznaniach powoda i Swiadka — jego zony. Zeznan
tych nie dyskwalifikuje okolicznoé¢, ze byly one osobami zainteresowanymi w wyniku sprawy, w szczego6lnoéci, ze
ich zeznania nie byly jedynymi dowodami w tym przedmiocie. Faktem jest, Ze ich zeznania nieco sie roznily, gdyz
powod mowil o zarobkach z tytulu pracy w piekarni kwocie 2.000,00 zt — 2.3000,00 zt na reke (k. 454), podczas gdy
jego zona o kwocie 2.000,00 zl, érednio 1.500,00 zl na reke (k. 285), ale rowniez 1.250,00 zl na reke (k. 335-336),
jednak — wbrew zarzutom apelacji — nie Swiadczy to o braku wiarygodnosci zeznan. Uzyskiwane dochody, ktére nie
sgq ewidencjonowane, niekoniecznie w kazdym miesiacu sa dokladnie na tym samym poziomie i czasem trudne sa do
oszacowania dla pozostalych czlonkéw rodziny. Takie niezaewidencjonowane dochody powd6d niewatpliwie uzyskiwat
przed 2009 r., o czym $wiadcza nie tylko zeznania Swiadka i powoda, ale rowniez i dokumenty PIT, z ktorych wynika,
ze w 2009 r. doszlo do ich zadeklarowania, przynajmniej w przewazajacej czeSci. Uwzgledniajac wiec charakter pracy
powoda, jego wiek i mozliwosci zarobkowe, ale rowniez zarobki sprzed wypadku, Sad I instancji prawidlowo uznal, ze
hipotetyczne zarobki, jakie pow6d moglby uzyskiwac, to kwota 1.600,00 zl netto miesiecznie. Ocena Sadu I instancji
w tym zakresie nie naruszala regul oceny materialu dowodowego wynikajacych z art. 233 § 1 k.p.c. Jednoczesnie Sad
ten prawidlowo zaliczyl na poczet tej renty Swiadczenia, jakie w poszczegdlnych okresach, w tym réwniez w dacie
orzekania otrzymywal powod. Zatem w zakresie tej renty, co do zasagdzonych kwot za poszczeg6lne okresy, orzeczenie
nie podlegalo korekcie.

W odniesieniu do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, to zgodnie z art. 444 § 2 k.c., jezeli w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia zwiekszyly sie potrzeby poszkodowany lub zmniejszyly jego widoki powodzenia na
przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Podobnie jak w przypadku renty z tytulu utraconych zarobkow, renta z tytulu zwiekszonych potrzeb nalezna jest w
sytuacji, gdy poszkodowany wykaze, ze w wyniku uszkodzenia ciala lub utraty zdrowia zwiekszyly sie jego potrzeby.
Dla oceny zasadno$ci takiej renty istotne jest, aby powstaly nowe zwiekszone w stosunku do sytuacji sprzed wypadku
potrzeby, ktore pozostajg z nim w adekwatnym zwiazku przyczynowym. Takie nowe, zwiekszone potrzeby musza
generowal nowe koszty, zwiekszone wydatki, ktére nie istnialy przed wypadkiem i nie zaistnialyby, gdyby tego
wypadku nie bylo. Przeslanka zasadzenia renty z tego tytulu jest udowodnienie przez poszkodowanego istnienia tych
zwiekszonych potrzeb i ich wysokoéci, zgodnie z zasada ciezaru dowodu wynikajaca z art. 6 k.c.

W realiach niniejszej sprawy, wbrew pogladowi wyrazonemu przez Sad I instancji, nie mozna uznaé, aby powdd
udowodnit fakt powstania po jego stronie zwiekszonych kosztéw w poszczegblnych okresach. Roszczenie z tego tytulu
opiewalo na kwote po 600,00 zl miesiecznie, przy czym renta ta obejmowac miala koszty pomocy osoby drugiej oraz
zakupu lekéw i opatrunkoéw i dojazdow do chorego powoda do szpitala, bez rozbicia na poszczeg6lne potrzeby.

Biorac pod uwage opinie bieglych sadowych, Sad I instancji dokonal prawidlowego podzialu renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb na dwa okresy:



- 9.05.2009 r. — 30.09.2012 r. — gdy powod wymagal opieki innych oséb,
- od dnia 1.10.2012 r., gdy powdd juz takiej opieki nie wymaga.

Prawidlowo zastosowal réwniez w odniesieniu do pierwszego okresu art. 322 k.p.c.,, gdyz $ciste wykazanie
zwiekszonych potrzeb bylo tu szczegblnie utrudnione zwazywszy, ze na zadanie tej renty skladaly sie koszty wizyt
rodziny. Brak bylo podstaw do zakwestionowania wyliczen Sadu I instancji w odniesieniu do tego pierwszego okresu,
tj. co do kwoty 600,00 zl miesiecznie. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb bardzo precyzyjny kwoty te
zostaly wyliczone, przy uwzglednieniu stawek za ustugi pielegnacyjne, ztozonych przez strone powodowa rachunkéow
z tytulu poniesionych kosztow, glownie lekow, a takze zeznan $wiadka M. D., co do ponoszonych kosztoéw dojazdow
do szpitali.

Warto zwroci¢ uwage, ze w apelacji wyliczen tych tak naprawde nie zakwestionowano, a pozwany skupil sie na tym
drugim okresie. I w tym zakresie nalezalo sie zgodzi¢ z zarzutami apelacji. Nie mozna bowiem zapominad¢, ze art.
322 k.p.c. nie moze zastepowat zasady, o jakiej byla mowa wcze$niej, a mianowicie ciezaru dowodu. Innymi slowy,
w wyniku zastosowania tego przepisu nie mozna uznaé, aby po stronie powoda odpad}l obowiazek udowodnienia
wysokos$ci swojego zadania, tym bardziej, ze w niniejszej sprawie nie bylo to niemozliwe, chociaz niewatpliwie
utrudnione w zakresie kosztéw dojazdow do szpitala. Sad I instancji, o ile prawidlowo w odniesieniu do drugiego
okresu odliczyl koszty opieki innej osoby, to nieprawidlowo uznal, aby $rednie koszty ponoszone przez powoda od
pazdziernika 2012 r. wynosily 300,00 zl. Mialaby to by¢ zatem kwota identyczna z tg, jaka powdd ponosil w pierwszym
okresie, podczas gdy za ten drugi okres nie zostaly przedlozone rachunki, a z zeznan §wiadka M. D. wynikalo, ze
jej maz bierze jedynie Srodki przeciwbdlowe (k. 335-336). Na rozprawie w dniu 26.05.2014 r. powod o§wiadczyl, ze
bierze jedna tabletke takich §rodkow dziennie, czasem dwie, a czasem w ogdle, a do lekarza jezdzi raz na 3 miesigce.
Jednocze$nie ani w postepowaniu przed Sadem I instancji, ani w postepowaniu apelacyjnym strona powodowa nie
wykazala, jakie koszty sa z tym zwigzane, a dowodzenie w tym przedmiocie nie mozna uznac ani za utrudnione, ani
tym bardziej za niemozliwe. Nieprawidlowe bylo wiec zastosowanie w tym zakresie przez Sad I instancji art. 322 k.p.c.
i stwierdzenie na tej podstawie, ze powod Srednio przeznacza na te cele 300,00 zl miesiecznie. Pominieta tu zostala
zasada ciezaru dowodu wynikajgca z art. 6 k.c. Zatem powodztwo co do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb za okres
od dnia 1.10.2012 r., jako nieudowodnione, podlegato oddaleniu.

Korekcie podlegalo zaskarzone orzeczenie w zakresie punktéw II i IIT w odniesieniu do ustawowych odsetek. Sad 1
instancji zasadzil renty z tytulu utraconych zarobkéw i z tytulu zwiekszonych potrzeb od dnia 9.05.2009 r., a wiec od
dnia zdarzenia, co bylo prawidlowe, jako ze z tym dniem powstala szkoda w majatku powoda. Nie oznacza to jednak, ze
juz z tym dniem zaistnial stan wymagalno$ci roszczen w tym zakresie. Jak bowiem wskazano powyzej, ubezpieczyciel
obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, a gdyby
wyjaénienie w tym terminie okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, jednak bezsporna cze$¢ §wiadczenia
ubezpieczyciel powinien speli¢ w terminie 30 dni (art. 817 § 1 i 2 k.c. oraz art. 14 ust. 1 i 2 u.u.0.). Brak jest
wiec podstaw do obcigzenia pozwanego odsetkami od daty wymagalno$ci miesiecznych rat renty juz od momentu
zdarzenia. Odszkodowanie, a taki charakter maja przedmiotowe renty, jest $wiadczeniem bezterminowym, zamienia
sie w terminowe z momentem zgloszenia zadania: czy to w stosunku do sprawcy szkody (art. 455 k.c.), czy to
w stosunku do jego ubezpieczyciela (powolane przepisy). Nie bylo wiec zasadne zasadzenie odsetek od kwot rent
sprzed wezwania pozwanego do spelnienia §wiadczenia, co nastgpilo pismem z dnia 1.10.2009 r., doreczonym (...) w
dniu 5.10.2009 r. (k. 9 akt szkodowych). Uwzgledniajac okres 30 dni, termin spelienia §wiadczenia mijal z dniem
4.11.2009 T.

Zatem w zakresie renty z tytulu utraconych zarobkéw w kwocie po 638,00 zl miesiecznie za okres 9.05.2009 r. —
30.11.2009 r. nalezalo skumulowac¢ rente do dnia 4.11.2009 r. i dopiero od dnia nastepnego zasadzi¢ odsetki, za$ za
pozostala czesé listopada 2009 r. ustali¢ wlasciwa kwote (proporcjonalnie do pozostalych dni) i o odsetkach orzec



zgodnie z wymagalno$cig dla tej raty. Renta ta za pozostale okresy zostala zasadzona prawidlowo, stad orzeczenie co
do tych okres6w nie podlegalo zmianie i apelacja podlegala oddaleniu.

Analogicznie orzeczono o odsetkach od rat renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, zliczajac warto$é tej renty na dzien
4.11.2009 1. oraz za pozostalg czesé listopada 2009 r., orzekajgc o odsetkach jak w przypadku renty z tytulu utraconych
zarobkow, gdyz obie te renty zostaly objete tym samym wezwaniem do zaplaty, za$ odsetki od pozostalych rat (jak
wskazano powyzej — do dnia 30.09.2012 r.) nalezaly sie powodowi zgodnie z zagdaniem pozwu.

Roszczenie w zakresie ustawowych odsetek od rat obydwu rent podlegalo wiec oddaleniu w pozostalym zakresie.

Ostatnia kwestia dotyczyta nieprawidlowego — zdaniem pozwanego - zastosowania przez Sad I instancji art. 100 zd. 2
k.p.c., a wiec obciazenia (...) wszystkimi kosztami w sprawie, chociaz powodztwo zostalo w znacznej czeSci oddalone.

Jak stanowi art. 100 k.p.c., w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone, sad moze jednak wlozy¢ na jedna ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej
przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od
wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.

Co prawda w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano, ze o kosztach procesu Sad I instancji orzekl na podstawie
art. 100 zd. 1k.p.c., jednak w dalszej czeSci powolano sie na uwzglednienie przez Sad roszczen powoda prawie w cato$ci
oraz fakt, ze od oceny Sadu zalezala w glownej mierze ich wysoko$¢, w zwiazku z czym, to pozwany powinien w calo$ci
pokry¢ koszty procesu. Zatem Sad I instancji zastosowal nie art. 100 zd. 1 k.p.c., ale zdanie drugie tego przepisu.

Pamieta¢ jednak nalezy, ze w przypadku cze$ciowego uwzglednienia zgdan powoda zasada jest albo wzajemne
zniesienie kosztow procesu, jezeli strony wygraly mniej wiecej po polowie i koszty przez nie poniesione sa mniej
wiecej rowne, albo stosunkowe rozdzielenie kosztow poniesionych przez strony. Wbrew twierdzeniu Sadu I instancji,
nie mieliSmy tu do czynienia z sytuacja uwzglednienia roszczen powoda ,prawie w calosci”, skoro zadoSéuczynienie
zostalo przyznane jedynie w 70,6%, renta z tytulu utraconych zarobkéw w okolo 70%, podobnie jak renta z tytulu
zwiekszonych potrzeb. O ile okreslenie wysokosci zado$éuczynienia zalezalo w pewnej mierze od oceny Sadu, to art.
100 zd. 2 k.p.c. nie moze mie¢ zastosowania w kazdej sytuacji zagdania w tym przedmiocie. W szczego6lnoéci nie znajduje
uzasadnienia zastosowanie tego przepisu, gdy strona zada renty w wysokoSci znacznie wygbérowanej, jak to miato
miejsce w niniejszej sprawie. Natomiast w odniesieniu do dochodzonych rent, ustalenie ich wysoko$ci nie wymagato
W przewazajacej mierze oceny Sadu, ale wykazania przez powoda. Juz na etapie wniesienia pozwu, a najp6zniej w toku
postepowania sadowego powdd powinien wyliczy¢ prawidlowo kazda z tych rent i wykazaé zasadno$¢ dochodzonych
kwot, o czym byla mowa powyzej. W niniejszej sprawie powdd tego obowiazku nie dochowal, a wiec obcigzanie
pozwanego w takiej sytuacji kosztami procesu nie ma uzasadnienia.

W zwiagzku z tym zmianie podlegalo rozstrzygniecie zawarte w punktach VI i VII zaskarzonego wyroku. Skoro, biorac
pod uwage wartoé¢ przedmiotu sporu (art. 21-22 k.p.c.) i wysoko$c¢ zasadzonych ostatecznie kwot zado$§éuczynienia
i rent, powdd wygral sprawe w 70,2%, za$ pozwany w 29,8% i w takim tez stosunku nalezalo rozliczyé koszty
postepowania przed Sadem I instancji, a poniewaz powod zostal zwolniony od kosztow sadowych postanowieniem z
dnia 12.06.2012 1. (k. 36), obcigzajace go koszty sadowe zostaly przejete na koszt Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 3851 386 § 1 k.p.c., nalezalo orzec jak w punktach I i IT sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c,, jako ze w
postepowaniu apelacyjnym obydwie strony wygraly niemal po polowie.



