Sygn. akt I A Ca 964/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Robert Obrebski

Sedziowie: SA Jacek Sadomski

SO(del.) Tomasz Wojciechowski (spr.)

Protokolant: ref. staz. Katarzyna Wielgosz

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2013 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko C. L.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 kwietnia 2013 r.

sygn. akt XXIV C 83/12

1. zmienia zaskarzony wyrok :

a) w punkcie pierwszym w czesci w ten sposob, ze slowa ,nie polegajq na prawdzie” zastepuje
slowami ,, nie znajdowaly dostatecznego uzasadnienia w zgromadzonym przeze mnie materiale”
zas stowa ,, dobra osobiste, w szczegolnosci dobre imie oraz czesé” zastepuje slowami ,,dobre imie”
oraz oddala powédztwo w pozostalym zakresie;

b) w punkcie drugim w ten sposoéb, ze oddala powdédztwo o zadoscéuczynienie w kwocie 10000
(dziesieé tysiecy) zlotych;

¢) w punkcie czwartym w ten sposob, ze znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;
2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszy postepowania apelacyjnego.

I ACa 964/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 grudnia 2011 roku, sprecyzowanym na rozprawie w dniu 20 marca 2013 roku, M. P. wnios} o
nakazanie pozwanemu C. L., aby opublikowal o§wiadczenie o oznaczonej tresci, z ktérego wynikaloby, ze informacje
podane w artykule prasowym ,,(...).” zamieszczonym dnia 18 grudnia 2010 r. w tygodniku(...), a takze dnia 22 grudnia



2010 r. na portalu internetowym czasopisma (...), nie polegaja na prawdzie. Jednocze$nie pozwany mial w tym
o$wiadczeniu przeprosic¢ i wyrazi¢ ubolewanie z powodu pomoéwienia powoda i naruszenia jego débr osobistych,
w szczegblnosci dobrego imienia oraz czci. Powdd wnidst ponadto o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz
zado$¢uczynienia w wysoko$ci 100.000,- z} oraz kosztow procesu.

Pozwany C. L. wnosil o oddalenie pow6ddztwa i zasadzenie kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2013 roku, wydanym w sprawie XXIV C 83/12, Sad Okregowy w Warszawie nakazal C. L.,
aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku opublikowal o§wiadczenie nastepujacej tresci: ,,O$wiadczam,
ze informacje podane w artykule prasowym pt.(...) opublikowanym dnia 18 grudnia 2010 r. w wydaniu tygodnika (...)
(2787), a takze dnia 22 grudnia 2010 r. na portalu internetowym czasopisma(...) pod adresem(...)

— ,Fortuny dorobil sie jednak na innym hurcie — zwiazanym z majatkiem Ko$ciola. I za to go aresztowano.”;

- ,Do wrzesniowego spotkania z (...) M. P. dobrze sie przygotowal. Znajomy opowiada, ze u pewnych ludzi zostawit
paczki z pieniedzmi (na wypadek, gdyby zablokowano mu konta).”;

- ,Jak P. wszystko wyprowadzil na Cypr.”;

- ,Jego wspolpracownik ocenia, ze na interesach z KoSciolemM.P. zarobil w ciagu ostatnich 10 lat ok. 90-100 mln
zlotych.”

nie polegaja na prawdzie. Jednocze$nie przepraszam i wyrazam ubolewanie z powodu pomoéwienia Pana M. P., czym
naruszylem jego dobra osobiste, w szczegblnosSci dobre imie oraz cze$¢.” na stronie 20 tygodnika(...) czcionka 16-
punktowa i na stronie internetowego czasopisma(...) na stronie (...)(...) czcionka 14-punktowa na okres jednego
tygodnia. Jednoczeénie zasadzil od C. L. na rzecz M. P. kwote 10.000,- z} tytulem zado$éuczynienia. W pozostalej
cze$ci powddztwo oddalil. Ponadto zasgdzil od C. E. na rzecz M. P. kwote 1.100,- z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,
a koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znidsl.

Rozstrzygniecie to zostalo oparte na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach:

W numerze 51 ( (...)) tygodnika (...) z dnia 18 grudnia 2010 r. zamieszczony zostal artykul pod tytulem (...) autorstwa
C. L.. Publikacja o tej samej tre$ci pojawila sie rOwniez na stronie internetowej pod adresem(...). Przedmiotowy artykul
zawiera nastepujace stwierdzenia:

- ,M.. P, rejestrujac spotke szeéé lat temu, jako gtowng dzialalnosé wpisal produkcje sokdéw, wod i napojow oraz
ich sprzedaz hurtowa. Fortuny dorobil sie jednak na innym hurcie — zwigzanym z majatkiem KoSciola. I za to go
aresztowano”,

- ,Do wrzeSniowego spotkania z (...) M. P. dobrze sie przygotowal. Znajomy opowiada, ze u pewnych ludzi zostawil
paczki z pieniedzmi (na wypadek gdyby zablokowano mu konta)”,

- Jak P. wszystko wyprowadzil na Cypr”,

- »Jego wspolpracownik ocenia, ze na interesach z K. M. P. zarobil w ciagu ostatnich 10 lat ok. 90 - 100 mln zl. Majatek
ten sklada sie z kilku nieruchomosci i firm, ktére do dzis sa dobrze zabezpieczone przed wierzycielami”.

M. P. byl pelnomocnikiem réznych koScielnych os6b prawnych w procesie odzyskiwania majatku ko$cielnego,
utraconego przez K. w czasach Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Reprezentowal parafie w procesie zwrotu mienia,
o ktérym decydowala specjalnie w tym celu powolania Komisja Majatkowa utworzona przy Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych. Powod wyszukiwal tzw. mienie zastepcze, legitymowal sie pelnomocnictwami udzielonymi przez
koScielne osoby prawne i na ich podstawie zlecal czynnoéci geodezyjne, wyceny nieruchomosci oraz czynnoéci prawne
kancelariom adwokackim. Prowadzil oprocz tego dzialalnoé¢ biznesowa. Zalozyt w K. spotke (...) S.A., ktorej prezesem
zarzadu byt D. M. (1), ale 100% akcji w spolce nalezalo do powoda. Spétka posiadala Biuro (...). Akcje w tej spdlce



w 2008 roku powod sprzedal swojemu synowi, ktéry nastepnie w 2010 roku odsprzedatl je spolce majacej siedzibe
na Cyprze.

Informacje na temat takiej dzialalno$ci powoda zamieszczane byly rowniez w innych publikacjach prasowych i
internetowych m.in. w Gazecie (...),(...), N,,(...) (...)(...)

M. P. zostal aresztowany przez (...) we wrzeSniu 2010 r. pod zarzutem oszustwa i wreczenia korzySci majatkowej
czlonkowi Komisji Majatkowej. Toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne, w ktérym postawiono zarzut
lapownictwa. W sprawie zostal wniesiony do sadu akt oskarzenia. Od poczatku pobytu powoda w tej jednostce
penitencjarnej, ze wzgledu na charakter sprawy, podejmowane byly wobec niego szczego6lne $rodki bezpieczenstwa —
oddzielna cela, ochrona na spacerach.

O spornej publikacji w (...) (bylo to wydanie $wiateczne) powdd dowiedzial sie w wlaénie trakcie pobytu w areszcie
§ledczym. Publikacja pokazala M. P. jako czlowieka, ktory korzystajac z pelnionej funkeji pelnomocnika koscielnych
0s6b prawnych dorobit sie majatku w sposob nielegalny. Powod przebywal w areszcie §ledczym przez 9 miesiecy.

C. L. jest dziennikarzem gazety (...). W 2008 roku zainteresowal sie tematem Komisji Majatkowej, przegladal
teczki dokumentéw zwigzane z dzialaniami tej Komisji. Pojawialo sie w nich nazwisko powoda jako pelnomocnika
ko$cielnych os6b prawnych. Informacje wynikajace z tych dokumentéow byly ogblnikowe i szczatkowe. Motywem
pozwanego do napisania spornej publikacji bylo aresztowanie powoda. Przed publikacja artykulu C. E. kontaktowal
sie i zasiegal informacji od innego dziennikarza interesujacego sie tym tematem — J. B. (1) z (...). Dziennikarz ten byt
autorem publikacji, ktéra réwniez ukazywala powoda w negatywnym $wietle. Po pewnym czasie od opublikowania
tego artykulu w gazecie(...) ukazala sie publikacja szkalujaca §wiadka. Swiadek jest przekonany iz publikacje te zlecit
powod w celu jego ,zawodowego wykonczenia”.

Przed opublikowaniem spornego artykulu pozwany kontaktowat sie ponadto z bylym wspotpracownikiem powoda D.
M. (1), z ktérym powdd pozostawal w ostrym konflikcie. Przegladat takze rejestry KRS spoétek nalezgcych do powoda,
rozmawial z innymi wspoélpracownikami powoda, ktorzy nie chcieli ujawniaé swoich nazwisk, jak rowniez z osobami
zwiazanymi z koSciolem, ktore nie byly chetne do udzielania informacji.

Dokonujac analizy materialu dowodowego Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze nie wykazano prawdziwosci
informacji kwestionowanych przez powoda, a zamieszczonych w spornym artykule w (...) — sformulowan, z ktérych
wynikalo, ze powod dorobit sie fortuny na hurcie zwiazanym z majatkiem K., ukrywat u ludzi paczki z pieniedzmi
przed aresztowaniem, wyprowadzil pieniadze na Cypr, na interesach z Ko$ciolem dorobil sie 90-100 milion6w zlotych.
Informacje te nalezy uznaé ze nieprawdziwe, nie oparte na przedstawionym materiale dowodowym.

Oceniajac dowody przeprowadzone zgodnie z wnioskami pozwanego Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze obaj
przeshuchani $§wiadkowie w sposéb bardzo ogblny wypowiadali sie na temat dzialalnoSci, ktéra prowadzit powdd,
poddajac nierzadko w watpliwo$é jej uczciwy i rzetelny charakter, jednakze nie potwierdzili w sposdb kategoryczny
zadnego ze powyzszych stwierdzen zawartych w artykule. Dla przykladu wskazywali, ze pow6d z prowadzonej
dzialalno$ci majatkowej czerpal korzySci materialne, ale zaden z nich nie byl w stanie okresli¢ jakie konkretnie kwoty
z tej dzialalnoSci powdd mogl pozyskac. Dodatkowo obydwaj $wiadkowie pozostawali w konflikcie z pozwanym —
dziennikarz J. B. (1) zarzucal powodowi zlecenie artykulu majacego na celu ,, jego zawodowe wykonczenie”, a miedzy
powodem i D. M. (1) konflikt dotyczy oszustwa i zniestawienia.

Sad Okregowy dokonal szczegblowej analizy zeznan wymienionych swiadkéw dochodzac do wniosku, ze zaden z
nich nie okreslil dokladnie ile powod mial zarobi¢ w zwiazku z prowadzeniem spraw przed Komisja. Jesli chodzi o
zarzucane pozostawienie paczek z pieniedzmi, to jedyna konkretna informacja dotyczyla tego, ze wedlug D. M. (1)
powdd pozostawil mu w niewiadomym celu pienigdze na przechowanie. Zeznania obu $§wiadkow nie wskazywaly
precyzyjnych informacji na wymienione tematy. Podobnie niekonkretne informacje dotyczyly inwestowania przez
powoda za granica, w szczegblnosci na Cyprze.



Odnoszac sie do dowodu z przestuchania pozwanego jako strony Sad Okregowy omoéwil czynnoS$ci poprzedzajace
publikacje artykulu. Wskazal na dzialania pozwanego zmierzajace do zebrania potrzebnych informacji. Cale Sledztwo
dziennikarskie doprowadzilo do uzyskania jedynie ogoélnikowych informacji, np. o tym, ze firmy powoda bardzo
wzbogacily sie na handlu z koSciotem. Pozwany nie wykazal natomiast aby rzeczywiscie M. P. ,handlowal majatkiem
kos$ciota”. W artykule pojawia sie jedynie kilka informacji o transakcjach miedzy powodem a koScielnymi osobami
prawnymi, ale powdd zdecydowanie podkreslal, iz laczyly go z nimi stosowne umowy cywilnoprawne albo dzialal
na podstawie legalnie uzyskanych pelnomocnictw. Réwniez informacja o wysokoSci uzyskanych rzekomo z takiej
dzialalnosci dochodéw rzedu 90-100 mln zlotych zostala uznana przez pozwanego za wiarygodna mimo, ze przekazal
mu ja wspdlpracownik powoda, ktéry dochody te okreslil wylacznie szacunkowo. Zadnych innych danych odnoszacych
sie do tej sumy pozwany nie uzyskal. Sam pozwany przestuchiwany w charakterze strony wskazal jedynie, iz powod
musial dorobié sie na takim handlu bowiem prowadzil dziesiatki takich spraw.

Informacje o zostawionych przez powoda paczkach z pieniedzmi pozwany miat otrzymaé od D. M. (1). Swiadek zeznal
co prawda, ze powdd pozostawil u niego pewng kwote pieniedzy, ale z zeznan tych nie wynikalo, aby zwigzane byto to
z zatrzymaniem przez (...). W artykule pozwany wskazywal, iz paczki te mialy stanowi¢ zabezpieczenie na wypadek
aresztowania powoda i pozostawione byly u co najmniej kilku os6b. Informacje o pozostalych osobach pozwany
jedynie slyszal od innych informatoréw.

Srodtytul o ,wyprowadzeniu” pieniedzy na Cypr zostal natomiast, zdaniem pozwanego, nadany przez redaktora,
jednak sam pozwany przestuchiwany w charakterze strony zeznal, iz interesuje sie brzmieniem $§rodtytuléw i ma na nie
wplyw. Z treSci zawartych w spornym artykule wynikalo natomiast jednoznacznie, iz to wlasnie pow6d wyprowadzit
majatek na Cypr. Informacje te nie zostaly przez pozwanego w zaden sposéb potwierdzone. Powdd potwierdzil jedynie,
iz juz 2 lata przed ukazaniem sie spornej publikacji odsprzedal swoje akcje synowi.

Reasumujac nalezy zaznaczy¢, iz Sad dal wiare zeznaniom pozwanego, bowiem przedstawil on w sposéb wiarygodny
proces uzyskiwania informacji, wskazal iz rozmawial z J. B. (1) i D. M. (1), a poza tym opieral sie gléwnie na
anonimowych Zrodlach, nie uzyskal konkretnych informacji z teczek Komisji Majatkowej. Nie ma podstaw aby
kwestionowac opisany przez C. L. proces zbierania informacji. Jednakze Sad przyjal, iz z ich tresci nie wynika w
zaden sposéb aby w trakcie prowadzonego przez ukazaniem sie spornej publikacji Sledztwa dziennikarskiego pozwany
uzyskal rzetelne i wiarygodne informacje potwierdzajace zawarte w artykule dane na temat powoda w zakresie
kwestionowanym przez M. P.. Informacje te opieraja sie na blizej niezidentyfikowanych zrédlach osobowych i w
przewazajacej wiekszo$ci sa wysnutymi przez dziennikarza domyslami lub uogoélnieniami.

Sad pierwszej instancji dal w przewazajacym zakresie wiare zeznaniom powoda, ktéry zakwestionowal pojawiajace
sie w artykule prasowym informacje stwierdzajac, ze pozwany nie przedstawil dowodéw, ktore potwierdzalyby
wiarygodno$¢ swoich zarzutéw. Dotyczy to sugerowanej kwoty uzyskanego dochodu i ,wyprowadzenia majatku” na

Cypr.

Nie dal natomiast wiary powodowi w zakresie, w jakim utrzymywal on, iz sporna publikacja doprowadzila do tego,
ze ponibsl znaczne straty materialne, a koécielne osoby prawne wycofaly sie z wspolpracy z nim. Twierdzenia te
uznano za nieudowodnione. Nadto publikacji o podobnej treéci, dotyczacych dzialalnoSci powoda, pojawilo sie
wiele w roznych Srodkach masowego przekazu. Przed ukazaniem sie spornej publikacji M. P. zostal zatrzymany
przez (...) i aresztowany na 9 miesiecy. Trudno zatem uznac¢ aby przyczyna zdarzen podnoszonych przez powoda
byla wlasnie publikacja, ktérej dotyczy niniejsza sprawa. Podobnie rzecz ma sie z zarzutami powoda o podjetych
wobec niego Srodkach szczegblnego bezpieczenistwa i nadzoru w areszcie Sledczym, ktére zwigzane mialy byé z
pojawieniem sie spornego artykulu. Sam powod przestuchiwany w charakterze strony wskazal, iz takie szczeg6lne
srodki bezpieczenstwa podejmowane byly wobec niego juz od samego momentu zatrzymania we wrze$niu 2008 roku,
a zatem znacznie weze$niej niz chwila publikacji przedmiotowego artykutu w grudniu 2008 roku.

Opierajac sie na ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy stwierdzil, ze powddztwo zastugiwalo na czesciowe
uwzglednienie.



Materialnoprawna podstawa powodztwa sg przepisy o ochronie dobr osobistych (art. 23 i 24 k.c.). Legitymacja bierna
pozwanego jako autora spornego artykulu nie byta kwestionowana.

Sad pierwszej instancji dokonat wykladni art. 23 k.c. skupiajac sie na czci jako jednym z débr osobistych. Wskazal, ze
naruszenie czci moze nastapi¢ zar6wno przez pomoéwienie o ujemne postepowanie w zyciu osobistym i rodzinnym, jak
i przez zarzucenie niewla$ciwego postepowania w zyciu zawodowym, naruszajace dobre imie danej osoby i mogace
narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dzialalnoéci. Powolujac sie na poglady
doktryny wyjasnil, ze naruszenie czci moze nastgpic¢ zar6wno publicznie, jak i prywatnie, w wypowiedzi ustnej lub
pisemnej albo przekazanej innym no$nikiem informacji; moze nastapi¢ w wywiadzie, felietonie lub innej publikacji
prasowe;j.

W dalszej kolejnoéci Sad Okregowy odniost sie do stanowiska powoda, ktory twierdzil, iz sporny artykul narusza jego
dobra osobiste bowiem przedstawia jego nieprawdziwy oraz krzywdzacy obraz. Jednakze w uzasadnieniu pozwu i na
dalszym etapie procesu podtrzymujgc swoje stanowisko wskazywat jedynie na niektére nieprawdziwe sformutowania
zamieszczone w spornej publikacji. Zarzuty powoda dotyczyly mianowicie jedynie podanych w artykule informacji o
tym, ze dorobil sie fortuny 90-100 mln zlotych na hurtowym handlu majatkiem ko$ciola i za to go aresztowano, ze
wyprowadzil pieniadze na Cypr, ze przed zatrzymaniem go przez (...) zostawial u znajomych paczki z pieniedzmi.
Tylko te informacje powod okreslat jako nierzetelne i nie odpowiadajace prawdzie.

Zdaniem Sadu Okregowego w artykule autorstwa pozwanego oraz na stronie internetowej czasopisma (...) pojawily
sie okreélenia i informacje kwestionowane przez powoda. Nie ulega tez watpliwosci, iz informacje te naruszaly dobra
osobiste powoda, w szczegolnosci jego cze$t i dobre imie. Informacje opublikowane w czasopiSmie (...) przedstawialy
krzywdzacy obraz powoda i narazily go na utrate renomy potrzebnej do wykonywania zawodu prawnika oraz reputacji
i zaufania. Publikacji dokonano w czasopi$mie o zasiegu ogbdlnopolskim, ogélnodostepnym. Mogl zapozna¢ sie z nig
kazdy czytelnik tego czasopisma. Ponadto sporna publikacja pojawila sie w wydaniu §wigtecznym, co moglo stanowié
dodatkowsg dolegliwo$¢ dla powoda.

Odnoszac sie do konstrukeji ochrony dobr osobistych Sad Okregowy powolal sie na art. 24 § 1 k.c., z ktérego wywiddl,
ze przyshuguje ona w razie bezprawnego ich naruszenia, przy czym ciezar wykazania, ze zachodzila jedna z okoliczno$ci
wylaczajacych bezprawno$é spoczywa na sprawcy.

W tym kontek$cie powolano art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego, z ktérego wynika, ze dziennikarz jest zobowiazany
zachowa¢ szczeg6lng staranno$c i rzetelno$¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych, zwlaszcza
sprawdzié zgodno$¢ z prawda uzyskanych wiadomosci lub podaé ich Zrodto.

Sad Okregowy stanal na stanowisku, iz pozwany nie zachowal szczegblnej staranno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych, nie sprawdzil zgodnosci z prawda uzyskanych informacji. Opublikowane w (...) doniesienia
prasowe okazaly sie nieprawdziwe i godzily w dobra osobiste powoda, w szczegdlno$ci w jego cze$¢ i dobre imie.

Proces pracy dziennikarza mozna podzieli¢ na dwa podstawowe etapy: pierwszy — zbierania informacji i ich weryfikacji
oraz drugi — ich wykorzystania. Na etapie zbierania materialow najistotniejsze znaczenie ma rodzaj i wiarygodno$c
zrodla informacji. Dziennikarz nie powinien opieraé¢ sie na zrodle, ktdrego obiektywizm budzi watpliwosci. Ma
obowiazek siega¢ do wszystkich innych mozliwych Zrédel, jak rowniez umozliwi¢ osobie, ktorej przygotowywany
material prasowy ma dotyczy¢, ustosunkowanie sie do zawartych w nim danych. Jezeli autor reportazu relacjonuje
zaistniale wydarzenie w sposéb niezgodny z rzeczywistym jego przebiegiem, to niezaleznie od tego, czy przypisuje
uczestnikom tego wydarzenia dodatnie, czy ujemne, ale nieprawdziwe cechy, postepuje nierzetelnie w rozumieniu art.
12 ust. 1 pkt 1 prawa prasowego, tym bardziej gdy pomawia osoby o niewlasciwe postepowanie.

Na etapie wykorzystania materialdbw konieczne jest wszechstronne, a nie selektywne przekazanie informacji,
niedzialanie pod z goéry zalozona teze oraz rozwazenie powagi stawianych zarzutéw. Uchybienia popelnione na
kazdym z tych etapoéw pracy moga stanowi¢ podstawe zarzutu braku zachowania szczegblnej, kwalifikowanej



starannosci i rzetelno$ci. Obszar dopuszczalnej krytyki prasowej nie moze wykraczaé poza granice zgodnego z prawda
relacjonowania faktow.

Pozwany nie byl w stanie wykazac, skad konkretnie otrzymal informacje na temat uzyskania przez powoda korzysci
majatkowych ogromnych rozmiaré6w — majatku rzedu 9o0-100 milionéw zlotych i faktu, ze kwoty te pochodza z
yhurtowego handlu majatkiem ko$ciola”. Pozwany zarzucil, ze powod zabezpieczyl sw6j majatek lokujac paczki z
pieniedzmi u 0s6b trzecich na wypadek, gdyby zablokowano mu konto. Z zeznan §wiadka D. M. (1), bedacego jedynym
konkretnym informatorem pozwanego wynika, ze otrzymal on gotéwke od powoda, lecz nie zostal wykazany zwigzek
z pozostawieniem tej gotéwki a zatrzymaniem powoda przez (...). Swiadek ten nie udzielil dziennikarzowi zadnych
informacji na temat podobnych paczek pozostawionych u jakichkolwiek innych os6b. W kwestii ,,wyprowadzania” w
sposob nielegalny zdobytego majatku na Cypr, pozwany sam potwierdzil, ze nadanie artykulowi Srédtytutlu ,Jak P.
wszystko wyprowadzil na Cypr” nie bylo jego intencja, jednakze to on odpowiadal za tres¢ artykulu i mial na nig wplyw.
Twierdzenie o wytransferowaniu majatku na Cypr réwniez nie zostalo poparte zadnymi dowodami ani wiarygodnymi
zrodlami informacji.

Powdd nie mial mozliwo$ci ustosunkowania sie do tresci artykulu przed jego publikacja, gdyz pozwany przed jego
ukazaniem sie nie nawigzatl z nim zadnego kontaktu.

Sad Okregowy stwierdzil jednak, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego dziennikarz nie zawsze bedzie ponosit
odpowiedzialnoé¢ za opublikowanie faktow, ktore okazaly sie nieprawdzie. Wykazanie przez dziennikarza, ze przy
zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych dziatal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypekit
obowiazek zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnosci, uchyla bezprawnos$é dzialania dziennikarza (uchwata
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., III CZP 53/2004, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 114).

Rozwazy¢ wiec nalezalo czy pozwany dochowal szczeg6lnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i wykorzystaniu
materialow prasowych, zwlaszcza czy sprawdzil zgodnoéé z prawda uzyskanych wiadomosci (art. 12 ust. 1 pkt 1 prawa
prasowego). Podkreslenie w art. 12 ust. 1 prawa prasowego obowiazku dziennikarza do zachowania "szczegblnej
staranno$ci i rzetelnoéci" przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych oznacza kwalifikowang staranno$c¢
i rzetelno$¢. Nie moze to by¢ normalna, zwykla staranno$¢ i rzetelnosé¢, ale niezwykla (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 8 pazdziernika 1987r., II CR 269/87, OSNC 1989/4/66). Pozwany nie zachowal tego rodzaju starannosci i
rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych nie sprawdzajac zgodno$ci z prawda uzyskanych
wiadomoSci. Nie wykazal, aby dokonat weryfikacji otrzymanych od informatoréw wiadomosci. Nie przedstawil
zadnych dokument6w potwierdzajacych zarzucane powodowi czyny. Oparcie przez powoda spornego artykulu jedynie
na wiadomo$ciach uzyskanych od informatoréw bez ich glebszej weryfikacji niewatpliwe narusza dziennikarski
obowiagzek zachowania szczeg6lnej starannosci i rzetelnoéci, a zwlaszcza sprawdzenia prawdziwo$ci publikowanych
informacji.

Informacje dotyczace wszelkich nieprawidlowo$ci zwiazanych z funkcjonowaniem Komisji Majatkowej utworzone;j
przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji niewatpliwie s istotne z punktu widzenia interesu
spolecznego. Jednak od obowigzku zachowania przez pozwanego szczegolnej starannoéci i rzetelno$ci dziennikarskiej
nie zwalnialo to, ze motywem publikacji prasowej byla ochrona uzasadnionego interesu spolecznego zwiazanego z
gospodarowaniem majatkiem publicznym. Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze w przypadku publikacji istotnych dla
spoleczenstwa informacji, mimo braku mozliwo$ci pelnego zweryfikowania przez dziennikarza ich prawdziwosci,
powinno to zostaé uwzglednione w tresci, jak rowniez w odpowiedniej formie materialu prasowego (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010r., I CSK 11/10). Interes spoleczny zwigzany z gospodarowaniem mieniem
publicznym przy jednoczesnym brak nalezytej starannoSci i rzetelnoSci w gromadzeniu materialu prasowego nie
wylacza bezprawnoSci dzialania pozwanego. Pozwany wskazywal ponadto, ze jego publikacja powstala w imie
uzasadnionego spolecznie interesu. Argument ten wydaje sie jednak w tym przypadku podniesiony bezzasadnie.
Bezprawnym nie jest w rozumieniu art. 24 k.c. wylacznie dzialanie naruszajace czyje$ dobro osobiste, jezeli stanowi
wykonanie prawa do krytyki i informacji podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, gdy zawiera
fakty prawdziwe, a wyrazone stwierdzenie maja oparcie w faktach. Obowiazkiem dziennikarza jest zatem takie



sformulowanie tez w pisanym przez niego artykule, aby informacje i oceny w nim zawarte oparte byly na prawdziwych
iobiektywnie sprawdzalnych okoliczno$ciach. W niniejszym przypadku o takim dzialaniu pozwanego dziennikarza nie
moze by¢ mowy, gdyz nie wykazal on w jaki sposob wskazane w artykule okoliczno$ci moglyby podlegaé obiektywnemu
sprawdzeniu. Reasumujac, dzialanie w obronie interesu spotecznie uzasadnionego mogloby wylaczaé bezprawnoscé
dzialania pozwanego tylko wtedy, gdy jednocze$nie zostalaby dochowana nalezyta staranno$¢ przy pisaniu artykulu,
przy przyjeciu podwyzszonego miernika nalezytej starannosci wynikajacego z zawodowego charakteru dziatalnosci
pozwanego. Dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, aby wylgczy¢ bezprawnos$¢, o ktorej mowa w art.
24 § 1 k.c., powinno by¢ rzeczowe, obiektywne i podjete z zachowaniem nalezytej ostrozno$ci. Obowigzek ten odnosi
sie do dziennikarza, przy czym normy staranno$ci wyznacza prawo prasowe.

Pozwany nie wykazal wypelnienia obowigzku zachowania szczegdlnej staranno$ci i rzetelnoéci przy zbieraniu i
wykorzystywaniu materialow prasowych, a zwlaszcza sprawdzenia zgodnoSci z prawda uzyskanych wiadomogci, przez
co nie obalil domniemania bezprawnosci naruszenia débr osobistych powoda. Nie wskazal zadnych konkretnych
zrodel pozyskanych informacji, nie uzyskat ich jak sam twierdzil z teczek Komisji Majatkowej, nie potwierdzili ich
Swiadkowi, inne Zrodta osobowe, z ktérych korzystal pozwany byly blizej nie okreSlone. Podkreslenia wymaga fakt,
iz w zakresie wskazanych danych uzyskanych od informatoréw (J. B. (1) i D. M. (1)) pozwany w zaden spos6b nie
zweryfikowal podanych przez te osoby informacji, mimo iz co do ich wiarygodno$ci mogly pojawi¢ sie uzasadnione
watpliwo$¢. Sa to osoby mocno skonfliktowane z powodem. Pozwany wiedzial, ze dziennikarz J. B. (1) podejrzewa
powoda o zalamanie jego kariery zawodowej, a D. M. (1) byl prawomocnie skazany za znieslawienie powoda i pozostaje
z nim w sporze finansowym. Pozwany bezkrytycznie powielil przedstawiony przez nich obraz powoda.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego, ze nie doszto do naruszenia dobr osobistych powoda, gdyz sporny
artykul nie pozwala na ustalenie tozsamo$ci powoda. Sad Okregowy ocenil, iz informacje zawarte w spornym artykule,
w szczegblno$ei okreslenie funkcji, jakg spelnial powdd, dajg przecietnemu czytelnikowi mozliwosé identyfikacji
»~mecenasa P.” jako powoda. W dobie Internetu ustalenie tozsamo$ci bohatera artykulu na podstawie zawartych w nim
danych nie stwarza wiekszych probleméow. Powdd zdecydowal, aby w treéci oSwiadczenia o przeprosinach pojawily
sie jego pelne dane personalne i Sad pierwszej instancji uwzglednil to zadania nie znajdujac podstaw do odmiennej
decyzji w tym zakresie.

Za niezasadne Sad Okregowy uznal réwniez argumenty pozwanego, iz nie byl on autorem niektérych sposérod
Srodtytulow artykulu. Sam pozwany przestuchiwany w charakterze strony przyznal, iz interesowat sie trescia takich
§rodtytuléw, mial na nie wplyw i zdecydowanie uwaza, iz nawigzywaly one w sposéb logiczny do treSci publikacji, sg
zgodne z prawda i z informacjami tam podanymi. Ostatecznie o§wiadczyl, iz jest to w 100% jego publikacja. Nie byto
zatem podstaw do zwolnienia pozwanego od ponoszenia odpowiedzialnoéci w tym zakresie.

Z tych wzgledéw Sad pierwszej instancji uznal powodztwo za uzasadnione jednakze jedynie w tym zakresie, w jakim
dotyczyto kwestionowanych przez powoda niektérych nieprawdziwych informacji zamieszonych w spornej publikacji.
Tylko wymienione wcze$niej informacje powdd okreélal jako nierzetelne i nie odpowiadajace prawdzie i tylko w
tym zakresie Sad uwzglednil powodztwo. Nie zachodzily bowiem Zadne okolicznoSci uzasadniajace uwzglednienie
powodztwo w pozostalym zakresie, a mianowicie co do caloSci artykulu, i nakazanie pozwanemu przeproszenie za
wszystkie informacje zawarte w artykule jako nie polegajace na prawdzie. W pozostalym zakresie powddztwo uznaé
zatem nalezy za nieudowodnione.

Odnoszac sie do przystugujacych osobie, ktorej dobra osobiste zostaly zagrozone, roszczen Sad Okregowy ponownie
odwolatl sie do art. 24 § 1 k.c. omawiajac wynikajace z niego roszczenia.

Uznajac, ze w wyniku opublikowania w artykule prasowym i na stronie internetowej informacji, godzacych w dobre
imie powoda, doszlo do naruszenia jego dobrego imienia, w celu usuniecia jego skutkow, Sad Okregowy zobowigzal
pozwanego do opublikowania w czasopi$émie (...) oraz na stronie internetowej czasopisma (...) o$wiadczenia
odpowiedniej treSci. Uwzgledniajac powodztwo czesSciowo Sad uznal, iz tre§¢ oSwiadczenia, ktora ma usungé skutki



naruszenia dobr osobistych powinna odnosi¢ sie konkretnie do tych tresci, ktére naruszyly dobra osobiste powoda, a
wiec tych, ktére mozna bylo uzna¢ za nieprawdziwe.

Co do szczegdtow sposobu publikacji oSwiadczenia powod sprecyzowal ostatecznie swoje powodztwo zadajac,
aby przeprosiny umieszczone zostaly na stronie internetowej tygodnika (...) przez 1 miesigc liczac od dnia
uprawomocnienia sie wyroku czcionka 14 pkt oraz w najblizszym wydaniu papierowym tygodnika (...) po
uprawomocnieniu sie wyroku czcionka 16 pkt na stronie 3. Z kolei pozwany podnioésl, ze w przypadku, gdyby sad
uwzglednil powodztwo w zakresie publikacji przeprosin wnosi, aby zostaly one opublikowane na tej samej stronie co
sporny artykul i ta sama czcionka. Analogiczne stanowisko zajal co do publikacji przeprosin na stronie internetowe;j.
Ponadto sprzeciwial sie, aby publikacja przeprosin utrzymywana byla przez 1 miesigc. Sad Okregowy podzielit w
tym zakresie stanowisko pozwanego, uznajac iz publikacja stosownego o$wiadczenia o przeprosinach w zakresie
warunkow takiej publikacji, czasu, miejsca i wymiaru powinna jednoznacznie nawiazywaé do okolicznosci, w jakich
doszlo do publikacji naruszajacej dobra osobiste uprawnionego. Publikacja o§wiadczenia zawierajacego przeprosiny
zgodnie z trescig art. 24 k.c. na nastgpi¢ w celu usuniecia skutkéw naruszenia débr osobistych i cel ten zostanie
osiagniety, gdy oSwiadczenie to zawierajace informacje o naruszeniu dobr osobistych i przeproszenie dotrze do tego
samego kregu oséb, do ktorych $wiadomosci dotarla tre$é spornej publikacji.

Zasadzajac na rzecz powoda zado$éuczynienie, Sad Okregowy rozwazal w jakiej wysokoSci moze domagaé sie go
powdd. W tym wzgledzie odwolano sie do art. 448 k.c. Przewidziane tam zado$¢uczynienie ma charakter uznaniowy.
Jego przyznanie nie jest wiec obligatoryjne w kazdej sytuacji, gdy zaistnieje krzywda, lecz zalezy od uznania i oceny
sadu dotyczacej konkretnych okolicznoSci sprawy. Przy stosowaniu tego przepisu sad bierze pod uwage caloksztalt
okoliczno$ci faktycznych, w tym wine sprawcy naruszenia dobr osobistych i jej stopien oraz rodzaj naruszonego
dobra. Nie bez znaczenia dla oceny stopnia winy pozwanego pozostaje okolicznosé¢, iz pozwany nie dokonatl naruszenia
dobr osobistych powoda celowo i z premedytacja. Zainteresowal sie osoba powoda dopiero po jego zatrzymaniu
przez (...), co bylo okoliczno$cig powszechnie znang i obiektywna. Pozwany przygotowujgc sporny artykul kierowat
sie interesem spolecznym i checia zwr6cenia uwagi opinii publicznej na ewentualne nieprawidlowosci zwigzane z
funkcjonowaniem Komisji Majatkowej utworzonej przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji. Ponadto
w Srodkach masowego przekazu pojawilo sie wiele publikacji na temat powoda o podobnej tresci, co — jak juz wskazano
— w calo$ci wplynelo na dyskomfort psychiczny powoda i jego pozycje w srodowisku rodzinnym czy zawodowym.
Nie mozna odnosi¢ nastepstw tych wylacznie do przedmiotowej publikacji. Pozwany podejmowal ponadto proby
wyjasnienia okolicznos$ci faktycznych, zapoznawal sie z zawarto$cig teczek Komisji Majatkowej, analizowal dane z
KRS, probowat dotrze¢ do wspolpracownikéw powoda.

Przy ocenie, jaka suma jest, w rozumieniu art. 448 k.c., odpowiednia tytulem zado§éuczynienia za doznang krzywde,
nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktdre zostalo naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas doznawania
przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, ujemnych przezyé psychicznych spowodowanych naruszeniem.
Zado$Cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie wysoko$¢ ta
nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy.

W tym konteksScie Sad Okregowy podkreslil, ze powdd poniést uszezerbek, ktory polegal na cierpieniach psychicznych,
utracie dobrego imienia. Sad uznal, iz zasadzona na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwota 10.000 zl jest
adekwatna do stopnia krzywdy powoda, przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$c i jest dotkliwa dla pozwanego.
Zasadzenie od pozwanego zadoStuczynienia w wysokoSci zadanej pozwem byloby nieadekwatne do okoliczno$ci

sprawy.

O kosztach procesu Sad pierwszej instancji orzekt w my$l art. 100 k.p.c., w stosunku do stopnia wygranej
powoda. Powod wygral proces w czes$ci dotyczacej zadania zlozenia oS§wiadczenia odpowiedniej tresci oraz zadania
zado$éuczynienia w czeSci 10%. Ponidst koszty procesu w postaci oplaty stalej od pozwu w wysokoSci 600 z} i oplaty
stosunkowej od pozwu o zado$éuczynienie w kwocie 5.000 zl. Sad przyznal wiec pozwanemu kwote 1.100 zt tytulem
zwrotu kosztow procesu, na ktora sktadaly sie: kwota 600 z} tytutem oplaty stalej od pozwu o ochrone débr osobistych



ikwota 500 zl stanowigca cze$¢ oplaty sadowej od uwzglednionego zadania zaplaty zado$éuczynienia. Na zasadzie art.
100 k.p.c. zniesiono wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego.

Od tego wyroku apelacje zlozyt pozwany zaskarzajac go w czeSci uwzgledniajacej powddztwo oraz rozstrzygajacej o
kosztach procesu. Zarzucil naruszenie:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nieprawidlowej ocenie dowodéw prowadzgcej do stwierdzenia, po pierwsze ze
czytelnicy spornego artykulu mogli na podstawie zawartych w nim informacji bez wiekszych probleméw poznaé
tozsamos$¢ powoda, po drugie ze pozwany jest autorem ,leadu” artykulu oraz przyczynil sie do publikacji jednego ze
§rodtytuldéw, po trzecie ze zawarte w artykule informacji wymienione w treSci wyroku sa nieprawdziwe;

- art. 23 1 24 § 1 k.c. przez ich nieprawidlowe zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz opublikowanie niezgodnej z
prawda informacji jakoby powdd handlowal majatkiem KoSciola oraz warto$ci osiaganych z tego dochodéw narusza
dobra osobiste powoda;

- art. 24 § 1 k.c. przez jego nieprawidlowe zastosowanie w zakresie okreélenia formy os§wiadczenia;

- art. 233 § 1 k.p.c. przez nieprawidlowa ocene dowodow, konkretnie wydruku artykulu, skutkujaca wadliwym
ustaleniem, zZe zostal on opublikowany na stronie internetowej tygodnika (...) pod adresem (...).

W zwiazku z tym wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w caloSci, a takze zasadzenie
kosztow procesu za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania przed sadem drugiej
instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie czeSciowo uzasadniona, jakkolwiek sformulowane w niej zarzuty w wiekszoéci nie mogly by¢
uznane za trafne.

Odnoszac sie do podniesionych w apelacji zarzutoéw dotyczacych oceny dowodow nalezy stwierdzic, ze Sad Okregowy
w znacznej czeSci dokonal prawidlowej oceny dostepnego materialu i wywi6dl z niego wlasciwe wnioski dostatecznie
je argumentujac.

Tre$é przedmiotowej publikacji nie byla objeta sporem.

Istotnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku znalazlo sie stwierdzenie, ze artykul w wersji elektronicznej byl
zamieszczony na stronie (...). Jak jednoznacznie wynika z wydrukoéw dolaczonych do pozwu (k.19 i kolejne) pelny
adres internetowy tej publikacji obejmuje takze dane dalszych podstron. Nie zmienia to jednak istoty rzeczy stanowiac
kwestie o charakterze czysto technicznym. Artykul bezspornie byt dostepny ze strony o podanym adresie. Nadto
zauwazyc¢ nalezy, ze ustalenie czy artykul widnial na tej stronie czy byl z niej dostepny i wy$wietlal sie po wybraniu
lacznika z odpowiednia podstrona, nie wazylo na tresci rozstrzygniecia. Uprzedzajac bowiem dalsza cze$¢ rozwazan
nalezy wskazaé, ze w pelni uzasadnione jest aby dostep do o$wiadczenia zmierzajacego do naprawienia krzywdy
wyrzadzonej naruszeniem dobr osobistych byl latwiejszy niz do materiatu dobra te naruszajgcego. Z istoty rzeczy wiec
o$wiadczenie takie powinno by¢ lepiej wyeksponowane niz sam tylko lacznik do owego materialu. W przeciwnym
razie spelienie przez nie zamierzonej funkcji bytoby watpliwe. Wynika to ze specyfiki budowy strony internetowe;j
i dostepu do zamieszczonych, wzglednie powiazanych z nig informacji. Trudno bowiem przyjaé, ze wystarczajaca
bylaby dostepnos¢ o§wiadczenia zmierzajacego do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych dopiero po wyborze
jednego z wielu lacznikow kierujacych do poszczegblnych podstron, w tym podstrony zawierajacej to o§wiadczenie.
Stad uzasadnione byto nakazanie publikacji o§wiadczenia bezpoérednio na stronie gldéwnej wiadomoSci krajowych.



Tresé poszczegbdlnych fragmentéw materiatu, do ktérych Sad pierwszej instancji odniost sie w swym orzeczeniu, takze
byla niesporna. Nalezy zauwazy¢, ze pozew nie obejmowal takiego wyboru cytatéw obejmujac artykul jako catoéc. Sad
Okregowy zadanie to uznal za usprawiedliwione w czeéci, w pozostalym zakresie oddalajac powddztwo. W motywach
wyroku wskazano, ze uzasadnienie pozwu odwolywalo sie tylko do niektorych elementéw publikacji. Rozpoznajac
apelacje pozwanego Sad drugiej instancji dziala oczywiScie w granicach zakresu zaskarzenia, a wiec moze odnosi¢ sie
jedynie do tych domniemanych naruszen débr osobistych, ktére wynikaja z objetych wyrokiem cytatéw z artykuthu.

Nie zasluguja na uwzglednienie zarzuty apelacji dotyczace autorstwa wstepu do artykulu zwanego ,leadem” oraz
Srodtytulow. W tej kwestii Sad Apelacyjny mial na uwadze, ze jedynym dowodem na rozwazany temat bylo
przesluchanie pozwanego. W trakcie swych zeznan wypowiadal sie on do$¢ niejednoznacznie wskazujac jednak
wprost, iz mo6gl mie¢ i mial wplyw na ostateczna tre$¢ omawianych elementéw. Taki wniosek wynika z calosci zeznan
pozwanego, niezaleznie od tego, ze wyizolowane ich fragmenty moglyby prowadzi¢ do wnioskow odmiennych. Istota
oceny dowodow polega jednak na podej$ciu do materialu dowodowego jako calosci.

Poza sporem pozostawalo, ze artykul jako taki byt autorstwa pozwanego. Pozwany nie zarzucal, ze elementy, o ktérych
mowa pojawily sie w artykule wbrew jego woli, a ponadto pozostaja w sprzecznoS$ci z tre§cig opracowanego przez
niego materiatu, jakkolwiek zwracal uwage, ze wystepuja tutaj pewne niespdjnoéci tematyczne miedzy §rodtytulami a
zawartoScig kolejnych opatrzonych nimi fragmentéw. Ta ostatnia uwaga nie dotyczy jednak jedynego Srédtytultu, ktory
zostal wymieniony w wyroku Sadu pierwszej instancji (,Jak P. wszystko wyprowadzil na Cypr”), ktory koresponduje
z nastepujacym po nim fragmentem artykulu.

Nadto nie sposéb pomina¢, ze calo$¢ zostala podpisana imieniem i nazwiskiem pozwanego, co nie spotkalo sie z
jego sprzeciwem. W konsekwencji nie sposob zanegowaé odpowiedzialno$ci pozwanego za caly material. Wynika to
z faktu, ze zar6wno wstep, jak i Srodtytuly, w oczywisty sposéb odzwierciedlajg zawarto$é publikacji. Cato$é zostala
opatrzona imieniem i nazwiskiem pozwanego zgodnie z jego wola. Nadto pozwany co najmniej mogl wywierac¢ wplyw
na tre$c rozwazanych elementéow. W rezultacie stwierdzenie czy w przypadku tychze elementéw pochodza one wprost
od powoda, a wiec zostaly przez niego stworzone, czy tez uzyskaly finalng tre$¢ przy jego aprobacie, nie mialo znaczenia
dla ostatecznej treéci rozstrzygniecia.

Podobnie odmdéwié trzeba zasadnoéci zarzutowi apelanta dotyczacemu ustalen na temat mozliwosSci ustalenia przez
czytelnikow tozsamosSci powoda na podstawie danych zawartych w artykule. W publikacji powoda okreélano jako ,M.
P.”. Nadto podano szereg informacji dotyczacych dzialalno$ci zawodowej i biznesowej powoda. Wszystkie te elementy
powoduja, iz dla wielu osbéb bylo oczywiste o kogo chodzi. Dla innych z kolei nie stanowilo problemu dokonanie
identyfikacji za pomoca Internetu. W tym zakresie podzieli¢ nalezy w pelni stanowisko Sadu Okregowego. Faktycznie
nie neguje go rowniez skarzacy wywodzac jedynie, ze cala zawarto§¢ Internetu nie jest automatycznie znana jego
uzytkownikom, a tez nie kazdy czytelnik gazety z Internetu korzysta. Nadto wskazuje on, ze uzyskanie informacji na
temat personaliéw powoda wymagaloby nieco wysitku, na ktory nie kazdy z odbiorcow sie decydowal. Z tez tych nie
wynika jednak nawet, ze sam artykul i informacje w nim zawarte nie umozliwialy ustalenia, o kim byla w nim mowa.
Ocena czy i ile wysitku wymaga dokonanie ustalen oraz czy kto$ sie na to zdecyduje, jest wzgledna, a dla sprawy
zasadniczo nieistotna. Nie mozna réwniez zaprzeczy¢, ze dla znacznej grupy osob nawet bez dalszych poszukiwan byto
oczywiste, kto byl bohaterem publikacji.

Niezaleznie od nietrafno$ci rozwazanego zarzutu zauwazy¢ trzeba, ze skarzacy wiaze z nim zdecydowanie zbyt dalekie
skutki wywodzac, iz przy braku mozliwoéci identyfikacji osoby, o ktorej pisano w artykule, nie mogloby by¢ mowy
o naruszeniu débr osobistych. Nie mozna w szczegdlnos$ci skutecznie bronic tezy, ze do naruszenia czci nie dojdzie,
jesli osoba, o ktdrej dobro osobiste chodzi, nie zostanie wymieniona z nazwiska. Poglad taki juz na pierwszy rzut oka
jest falszywy. MozliwoSci identyfikacyjne, ale tez nie tylko one, moga rzutowaé na ocene intensywno$ci naruszenia.
Naruszyciel niewatpliwie ponosi odpowiedzialno$¢ w kazdym przypadku, kiedy podane przez niego informacje w
polaczeniu z innymi dostepnymi danymi pozwalaja na identyfikacje osoby i stwierdzenie, ze to jej przypisuje sie
naganne cechy czy zachowanie. Brak mozliwoéci takiej identyfikacji przez osoby trzecie nie wylacza zreszta rdwniez
odpowiedzialnoéci, gdyz takze w tym przypadku dochodzi do naruszenia dobra osobistego, przy czym naruszenie



to ma inny wymiar i charakter. Rozwijanie jednak tych zagadnien nie wydaje sie celowe, skoro jak wyzej wykazano
przecietny czytelnik na podstawie samego artykulu i ewentualnie innych powszechnie dostepnych zrédel mogl bez
problemu ustali¢ pelne personalia powoda. W $wietle zadan pozwu przedmiotem ochrony miata by¢ niewatpliwie
cze$¢ zewnetrzna, czyli dobre imie powoda, w ktére godzi¢ mialy nieprawdziwe tezy artykuly, i takie okreslenie jest
wiazace.

W dalszej kolejnosSci nalezy stwierdzic, ze Sad Apelacyjny uznat za potrzebne uzupelnienie materialu procesowego
sprawy i dopuszczenie dowodu z odpisu aktu oskarzenia skierowanego przeciwko powodowi bedgcego przedmiotem
rozpoznania Sadu Okregowego w Krakowie w sprawie III K 134/12.

Pozwany wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu na okoliczno$¢ prawdziwosci zawartych w
artykule twierdzen o pozyskaniu przez powoda znacznych kwot z transakcji zwiazanych z majatkiem ko$cielnych oséb
prawnych, a takze na okoliczno$¢ istnienia wierzycieli powoda poszkodowanych jego dzialalnoscia (k.224 i 310).

Sad Apelacyjny podzielil stanowisko wnioskujacego w zakresie tezy o braku mozliwoéci przedstawienia tego wniosku
na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego. Akt oskarzenia zostal odczytany dopiero po wydaniu wyroku w
sprawie niniejszej przez Sad Okregowy. Pozwany nie mial wcze$niej dostepu do tego dokumentu ani wiedzy o jego
tresci.

Nalezy jednak zwrocié uwage, ze akt oskarzenia nie jest dowodem opisanych w nim okoliczno$ci faktycznych. Stanowi
on jedynie dowdd, iz okreslonej tresci twierdzenia na ten temat sformulowal oskarzyciel. Ich zgodno$¢ z prawda bedzie
podlegaé weryfikacji w ramach procesu karnego. W konsekwencji wywodzenie tezy o istnieniu okre$lonego faktu na tej
tylko podstawie, ze zostal on opisany w akcie oskarzenia opiera sie na blednym zalozeniu i wniosek taki nie moze by¢
uwzgledniony. Celowe natomiast okazalo sie dopuszczenie dowodu z opisanego dokumentu na okolicznoéé stawianych
powodowi zarzutow.

W konsekwencji Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w akcie oskarzenia wskazano, iz w jednej z prowadzonych spraw
wynagrodzenie powoda zostalo okreSlone jako 20% ceny uzyskanej ze sprzedazy nieruchomosci. Dwa lata pdzniej
powdd, po uzyskaniu informacji o wadliwej reprezentacji koscielnej osoby prawnej, zrezygnowal z wynagrodzenia
(k.248v. 1 249). W zwiagzku z ta sama sprawa postawiono powodowi réwniez zarzuty dotyczace popelnienia oszustwa
na kwote kilkunastu milionéw zlotych na szkode dwoch oséb fizycznych, co jest objete innym jeszcze procesem karnym
(k.249v.). Lacznie liczbe koScielnych os6b prawnych reprezentowanych w réznych postepowaniach przez powoda
okreslono na co najmniej 38 (k.262v.). W jednej ze spraw kwota wskazana przez Swiadka jako uzyskana cena za
nieruchomos$é wyniosla 330.000 zl, z czego powo6d przekazal uprawnionemu podmiotowi mniej niz polowe (k.264v.).
W innej z kolei prowadzonej sprawie pow6d mimo zadania uprawnionego przedstawiciela reprezentowanego zakonu
odmowil wywigzania sie z umowy w zakresie zwrotu nieruchomosci, czym wyrzadzil szkode w wysoko$ci 539.000 zi
(k.267v.). W toku postepowania karnego dokonano zabezpieczenia roszczen w zakresie kary grzywny oraz obowiazku
naprawienia wyrzadzonej jednej z koScielnych os6b prawnych szkody w wysokosSci 27.726.400 zl ustanawiajac
hipoteki na polozonych w kilku miejscowosciach nieruchomosciach powoda wlacznej wysokosci 6.960.000 zt (k.270).

Uwzgledniajac to uzupelnienie nalezaloby odnie$¢ sie do dalszych zarzutéw apelacji dotyczacych nieprawidlowej
oceny dowodéw. Chodzi wiec o stwierdzenie czy material procesowy dawal podstawe do uznania, ze stwierdzenia,
iz powod fortuny dorobil sie na innym hurcie — zwiazanym z majatkiem ko$ciola. I za to go aresztowano”, ,Do
wrze$niowego spotkania z (...) M. P. dobrze sie przygotowal. Znajomy opowiada, ze u pewnych ludzi zostawil
paczki z pieniedzmi (na wypadek gdyby zablokowano mu konta).” oraz ,Jak P. wyprowadzil wszystko na Cypr”, nie
odpowiadaja prawdzie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego przyjecie za prawidlowe stanowiska powoda w tych kwestiach nie jest mozliwe.
Rozwiniecie tej tezy wymaga jednak przejécia do analizy kwestii prawnych, ktére legly u podstaw oceny zasadnosci
zadania. Bez tego uwagi dotyczace ustalen faktycznych poniekad zawislyby w prozni.



Racje mial Sad Okregowy odwolujac sie w rozwazaniach prawnych do art. 23, 24 i 448 k.c. oraz art. 12 ust. 1 prawa
prasowego jako przepisow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. W uzasadnieniu swego wyroku dokonal rzeczowe;j i
trafnej wykladni powolanych przepiséw dopuszczajac sie jednak pewnych uchybien w subsumcji.

Nie powtarzajac w calej rozciaglo$ci prawidlowego i opartego na ugruntowanych spostrzezeniach literatury
przedmiotu i orzecznictwa sadowego wywodu nalezy odnie$¢ sie do jego istotniejszych elementéw i dokonaé
stosownych uzupehien.

Nie moze ulegaé watpliwoSci, Ze cze$c jest jednym z dobr osobistych czlowieka, co wynika juz z samej treéci art. 23
k.c. W teorii i praktyce funkcjonuje okreSlenie ,,cze$¢ zewnetrzna”, czy inaczej ,dobre imie” jako jeden z aspektow
czci w rozumieniu powolanego przepisu. Do jej naruszenia dochodzi przez przypisanie pokrzywdzonemu zachowania
lub wlasciwoséci, ktora jest postrzegana negatywnie, poniza go w opinii osoéb trzecich, naraza na utrate zaufania
potrzebnego do sprawowania okre$lonej funkcji czy wykonywania danego zajecia itp.

Art. 24 § 1 k.c. statuuje podstawowa konstrukcje wlasciwa ochronie dobr osobistych — poszczegblne jej $rodki
przystuguja, chyba ze naruszenie nie bylo bezprawne. Nie trzeba wykazywaé, ze z samej struktury przepisu wynika, iz
dowodzeniu podlega brak bezprawnoéci, a nie bezprawnos$¢. Scislej chodzi tutaj o wykazywanie okolicznosci, ktorych
ocena prawna bedzie wskazywad, iz naruszenie dobra osobistego byto legalne. Dowodzeniu moga bowiem podlegac
fakty, a nie ich oceny prawne, jakkolwiek stronom wolno oczywi$cie wypowiadacé sie takze co do tych ostatnich.

Wymienia sie szereg sytuacji, w ktorych naruszenie dobra osobistego nie jest bezprawne. Jest to w szczegdlnos$ci zgoda
podmiotu, o ktérego dobra chodzi, dzialanie w warunkach obrony koniecznej, wykonywanie wlasnych uprawnien,
dzialanie w usprawiedliwionym interesie spolecznym. Nie wszystkie z nich moga by¢ aktualne w przypadku naruszenia
czci. Nadto sposob ich ujecia, zwlaszcza ostatniego, moze wzbudzaé kontrowersje teoretyczne, ktorych jednak
rozwijanie nie jest w niniejszej sprawie niezbedne i wykracza poza potrzebe dyktowana dazeniem do wydania
wlaéciwego rozstrzygniecia.

Doéc¢ wskazaé, ze w kontekscie tejze okolicznoSci istotne znaczenie przypisuje sie powszechnie zgodno$ci stawianego
zarzutu z prawdg. Dla wyjadnienia wypada zauwazy¢, ze chodzi tutaj o zarzut bedacy twierdzeniem o faktach, a nie
ocena, gdyz ta ostatnia nie podlega weryfikacji pod katem prawdy i falszu. Wszystkie jednak elementy publikacji
wymienione w zaskarzonym wyroku, a bedace obecnie przedmiotem badania, maja charakter twierdzen o faktach,
ktore z istoty rzeczy moga by¢ zgodne badz niezgodne z prawda.

Wielka liczba wypowiedzi teoretycznych oraz rozstrzygnie¢ sadowych warunkuje zwolnienie z odpowiedzialnoS$ci
za naruszenie czci prawdziwo$cig uczynionego zarzutu. Jest ona ujmowana jako warunek konieczny, choé nie

wystarczajacy.

Stusznie jednak Sad Okregowy odwolal sie do uchwaly siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005
r., Z ktorej wynika, ze dziennikarz w pewnych przypadkach nie bedzie ponosil odpowiedzialno$ci za sformulowanie
zarzutu, ktory ostatecznie okazal sie nieprawdziwy. Jest to uwarunkowane zachowaniem odpowiednio wysokiego
stopnia staranno$ci zawodowej, ktérej wymaga prawo prasowe, a konkretnie jego art. 12 ust. 1 pkt 1. Stanowisko
takie spotkalo sie z zasadniczo negatywnym odbiorem w literaturze przedmiotu, jednak bylo wyrazane w niektérych
judykatach i weze$niej (np. wyrok z 5 marca 2002 roku, I CKN 535/00, z 14 maja 2003 roku, I CKN 463/01) i p6Zniej
(np. wyrok z 1 grudnia 2006 roku, I CSK 346/06, z 2 grudnia 2010 roku, I CSK 11/10, z 29 marca 2012 roku, I CSK
370/11).

W sprawie niniejszej nie zachodzi jednak w istocie potrzeba zajmowania w tej dyskusji jednoznacznego stanowiska,
skoro jest niewatpliwe, ze pozwany wymaganej staranno$ci nie zachowal. W tej kwestii nalezy w pelni zaaprobowac
wywody Sadu pierwszej instancji.

Trafnie zwrocit on uwage na poprzestanie pozwanego na informacjach od dwoch osoéb, ktore potencjalnie mogly mieé
interes w przedstawianiu powoda w negatywnym $wietle. Jedna z nich to D. M. (1), w przeszlo$ci wspolpracownik



powoda, z ktérym obecnie laczy go spor o podlozu majatkowym i ktéry jest prawomocnie skazany za znieslawienie
powoda. Druga natomiast to J. B. (1), ktory przypuszcza, ze za sprawa powoda utracil mozliwo$¢ swej realizacji
zawodowej w profesji dziennikarza. Pozwany nadto gromadzac materialy nie probowat skonfrontowaé swoich ustalen
ze stanowiskiem powoda.

Pewne elementy artykulu w ogoéle nie koresponduja z ujawnionymi w toku niniejszego procesu zrédlami. Dotyczy to
po pierwsze pozostawienia ,paczek z pieniedzmi” w zwiazku z obawa przed aresztowaniem. Zeznawal na ten temat
jedynie Swiadek D. M., ktory jednak méwil wylacznie o jednym takim przypadku i nie wigzal go z przewidywanym
zatrzymaniem powoda. Drugi charakterystyczny element to szacunkowy doch6d powoda przedstawiony w artykule.
Nie ujawniono w ogo6le zrodla podanej tam przez powoda kwoty.

Dziennikarz oczywiscie ma prawo i obowiazek nie ujawniaé przed sadem swych Zrédel informacji. Nie zwalnia go
to jednak z ciezaru wykazania prawdziwo$ci czynionych zarzutéw czy przynajmniej zachowania starannoéci przy
zbieraniu materialéw oraz opracowywaniu publikacji. W konsekwencji korzystanie z tego prawa nie uchyla jego
odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych.

W rezultacie nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji, z ktérego wynika, ze pozwany nie mogltby
skutecznie powolywa¢ sie na zachowanie odpowiedniej miary staranno$ci, gdyby postawione przez niego w publikacji
zarzuty okazaly sie nieprawdziwe. W istocie obrona skarzacego nie szla zreszta w tym kierunku.

Istota sprawy niniejszej sprowadza sie do oceny mozliwo$ci dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych, ktore
pozwalalyby na stanowcza ocene czy stwierdzenie zawarte w spornym artykule odpowiadaly prawdzie. Oczywiscie
obiektywnie, w sensie logicznym, twierdzenie o fakcie moze by¢ albo prawdziwe albo falszywe. Na rzecz spojrzec
jednak trzeba jeszcze przez pryzmat poznania prawdy w warunkach procesu cywilnego, zadan sadu oraz znaczenia i
skutkow jego orzeczenia.

Kwestii tej nie da sie przesadzi¢ z odwolaniem do art. 24 § 1 k.c. Jak wyzej wspomniano na gruncie tego przepisu
mozna mowié jedynie o domniemaniu bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego. Nie jest to jednak rownoznaczne
z domniemaniem nieprawdziwosci zarzutéw godzacych w cze$¢ uprawnionego, o ile domniemanie to rozumie¢ na
plaszczyZnie materialnoprawnej, a wiec przez pryzmat ostatecznych ustalen faktycznych dokonywanych w sytuacji, w
ktérej dany podmiot nie zrealizowal spoczywajacego na nim ciezaru dowodu.

Ujmujac rzecz bardziej obrazowo nalezy stwierdzié, ze nie da sie w kazdym przypadku, w ktérym przedstawiony
material procesowy nie daje podstaw do uznania, ze zarzuty naruszajgce cze$¢ powoda sa prawdziwe, skonstatowac,
ze s3 one falszywe. Stwierdzenie, ze sa on nieudowodnione nie moze byé¢ uznane za jednoznaczne z konkluzja, ze
sq nieprawdziwe. O ile prosta regula ciezaru dowodu oraz skutkéw jego niezrealizowania nadaje sie w wiekszo$ci
przypadkéw do dokonywania ocen czy spelnione zostaly elementy hipotezy normy prawnej warunkujace jej
zastosowanie, to mozliwe sg jednak przypadki, w ktorych przedstawiony material nie daje podstaw do przyjecia, iz
dane zdarzenie mialo miejsce, ale tez nie wyklucza, iz ono nastgpilo (stan non liquet). W takich warunkach sad nie
moze wladczo nakazaé stronie procesu by zlozyla o§wiadczenie, w ktérym swoje wezeSniejsze twierdzenia o faktach
okresli jako nieprawdziwe. Nie ustalono bowiem w tym procesie, ze twierdzenia te byly falszywe.

Opisywana sytuacji wystapila w sprawie niniejszej. Niewatpliwie nie powiodly sie starania strony pozwanej, ktéra
usilowala wykazaé, iz stawiane przez nig zarzuty sa prawdziwe. W tym zakresie nie przekonuja rowniez wywody
apelacji.

Skarzacy podnosi w apelacji, ze stwierdzenia zawarte we wstepie do artykulu odpowiadaja prawdzie. Wskazuje wiec,
ze ,powod uczestniczyt w hurcie zwigzanym z majatkiem Kosciola”, zgromadzil w ten sposéb znaczny majatek i
zostal aresztowany w zwigzku z ta dzialalnoScia. Dokonanych ustalen faktycznych obejmujacych stwierdzenie, ze M.
P. reprezentowal ko$cielne osoby prawne w postepowaniach przed Komisja Majatkowa nie mozna sprowadzi¢ do
stwierdzenia, ze ,uczestniczyt w hurcie majatkiem Koéciola”. To ostatnie sformulowanie moze byé¢ rozumiane przez
przecietnego odbiorce jako udzial w licznych transakcjach majacych za przedmiot mienie znacznej warto$ci nalezace



do koscielnych oséb prawnych. Do takiego ustalenia brak jakichkolwiek podstaw dowodowych. W dalszej kolejno$ci
nie wykazano czy powod dorobil sie na takim ,hurcie” majatku, a tym bardziej jego rozmiar6w. Proces nie doprowadzit
roéwniez do ustalenia, iz 6w ,hurt” byl podstawa do aresztowania powoda. Na marginesie wypada zaznaczy¢, ze w
ogoble nie wykazano konkretnych przyczyn jego zatrzymania i aresztowania poza do$¢ ogblnym opisem zarzucanych
mu czynéw jako wreczenia korzy$ci majatkowej czlonkowi Komisji Majatkowej oraz oszustwa.

Niewielka wiarygodno$é zeznan swiadka D. M. zostala juz wyzej podniesiona. Nadto trudno mianem ,hurtu” okreslié
zawarcie wieloletniej umowy dotyczacej zarzadzania jednym oérodkiem wezasowym, o ktorej zeznawal wymieniony
Swiadek. Podobnie watpliwa jest wiarygodno$c¢ zeznan $wiadka J. B.. Zauwazy¢ tu zreszta nalezy, ze skarzacy popada
w pewna sprzeczno$¢ z jednej strony wskazujac, iz nie twierdzil, ze powdd we wlasnym imieniu obracal majatkiem K.,
a z drugiej powolujac sie na zeznania ostatnio wymienionego §wiadka, ktéry zeznat o nabyciu przez powoda dwoch
nieruchomoéci.

Oczywi$cie nielogiczny jest wniosek jaki mozna wysnu¢ z analizowanego fragmentu — powoda nie aresztowano
przeciez za udzial w obrocie majatkiem Kosciola, co samo w sobie nie moze byé¢ przeciez nielegalne. Nietrafne
jest rowniez stanowisko skarzacego zarzucajace Sadowi pierwszej instancji, ze z rozwazanego fragmentu publikacji
wywi6dl wniosek, iz powdd dorobil sie ,w sposéb nieuczciwy”. Skoro wedlug rzeczonego ,leadu” miat za to zostac
aresztowany, to kwestionowana konkluzja wprost sie narzuca. Zagadnienie to nie mialo jednak istotniejszego
znaczenia dla rozstrzygniecia i nie zawazylo na jego tresci.

Dla zachowania spéjnos$ci wywodu mozna w tym miejscu odnie$¢ sie jeszcze do postawionego w apelacji zarzutu
naruszenia art. 23 i 24 § 1 k.c., ktérego skarzacy upatrywal w niezasadnym przyjeciu, ze tresci wstepu naruszata dobra
osobiste powoda stawiajac go w zlym $wietle. Z takim stanowiskiem nie sposob sie zgodzi¢. Rozwazany fragment
okreéla wprost zachowanie powoda jako niewlasSciwe, skoro spowodowato skutek w postaci aresztowania, ktérego
zasadno$¢ nie zostala przeciez zanegowana. Juz nawet bez tego sam hurtowy obroét majatkiem KoSciola, niezaleznie
od okreslenia roli jaka w nim przypisa¢ powodowi, jawi sie dla odbiorcy jako zjawisko co najmniej podejrzane. Udzial
w nim osoby wykonujacej zawod radcy prawnego moze narazaé go na utrate potrzebnego zaufania.

Jak z powyzszego wynika wstep do artykulu obejmowatl kilka stwierdzen skroétowo prezentujacych jego tresé, ktore
jednak ujmowane z osobna nie zostaly udowodnione jako prawdziwe, a ponadto nie byly specjalnie precyzyjne i
nie laczyly sie w sp6jng i logiczna caloé¢. Whrew stanowisku apelanta funkcja tego fragmentu tekstu nie mogla
usprawiedliwia¢ przyjecia innej metody analizy jak ocena zgodno$ci zawartych w nim twierdzen stawiajacych powoda
w zlym $wietle z rzeczywisto$cia. Dazenie do zainteresowania czytelnika artykulem nie uprawnia do formulowania
zarzutéw nie majacych oparcia w faktach czy tez fakty te wypaczajacych. Zauwazyé tez nalezy, ze w toku procesu
nie udowodniono prawdziwos$ci zawartych w dalszej czeSci publikacji stwierdzen na temat konkretnych czynnoéci
dokonywanych przez powoda. Apelujacy powoluje sie na nie obecnie jako na dowod prawdziwosci tresci wstepu do
artykulu, co z istoty rzeczy nie moze by¢ przekonujace, skoro sa to przeciez wypowiedzi ciggle tej samej osoby, czyli
samego pozwanego.

Jesli chodzi o kolejny kwestionowany element dotyczacy tym razem ,paczek pieniedzy” powierzonych réznym osobom
na wypadek aresztowania, to odwolaé sie po czesci nalezy do wcze$niejszych uwag. Przestuchany przez Sad $wiadek
D. M. byl jedyna osoba, co do ktérej mozna stwierdzi¢, ze otrzymala od powoda pieniadze na przechowanie, przy
czym jego zeznania nie wskazuja by wigzalo sie to ze spodziewanym aresztowaniem powoda. Zeznania $wiadka J.
B., ktory twierdzil, Ze os6b takich bylo wiecej, jednak uchylil sie od ich wymienienia z powolaniem na tajemnice
dziennikarska, nie sg dostatecznym dowodem prawdziwoSci zarzutu sformulowanego w artykule z przyczyn juz
opisanych. Nawet jednak gdyby uznac¢ je za prawdziwe w tym zakresie, to i tak w sferze domystow lezy zwigzek takich
zachowan powoda z ewentualng akcjg organ6ow Scigania. Racje ma skarzacy, ze postepowanie takie nie jest powszechne
i zwyczajne, jednak wigzanie tego wprost z aresztowaniem powoda wydaje sie uzasadnione jedynie p6zZniejszym
rozwojem wypadkow. Nie mozna réwniez utozsamiaé ,zablokowania kont bankowych” z aresztowaniem samego
powoda. W konsekwencji powodowi bez dostatecznych podstaw przypisano rowniez okreslony cel zmultiplikowanego
dzialania, to jest przygotowanie sie na ewentualno$c¢ aresztowania.



Nastepny fragment objety obecnie sporem dotyczy} ,,wyprowadzenia wszystkiego na Cypr”. Skarzacy odwoluje sie do
sprzeczno$ci miedzy materialem dowodowym, z ktérego mialoby wynikaé, ze powdd darowat akcje spotki synowi, a
ustaleniem Sadu o sprzedazy tych akcji. Rozbieznoé¢ ta, cho¢ faktycznie zaistniala, ma minimalne znaczenie. Brak
bowiem dostatecznych podstaw do pewnego przypisania powodowi zamiaru dokonania transferu $érodkéw na Cypr, a
zwlaszcza objecia nim ,wszystkiego”, szczeg6lnie w kontekScie dokonanego w postepowaniu karnym zabezpieczenia
na nieruchomosciach powoda o wielomilionowej warto$ci. Nie wykazano by przedsiebrane czynno$ci nie mialy innego
sensu ekonomicznego niz wlaénie usuniecie majatku z zasiegu dzialan organéw Scigania, wzglednie wierzycieli.
Dowolne sa wnioski skarzacego, ktory neguje zwiazek przekazania akeji przez powoda synowi ze stanem jego zdrowia.
Prowadzenie dzialalnoSci przez powoda do momentu aresztowania w 2010 roku nie stoi w sprzecznoéci z takim
wladnie uzasadnieniem czynnosci dotyczacych spolki. Nie mozna réwniez zgodzic sie z teza, ze bez znaczenia pozostaje
kto zbyl akcje podmiotowi z Cypru — powod czy jego syn. Ze stwierdzeniem takim mozna byloby sie ewentualnie
zgodzi¢ gdyby wykazano, ze chodzilo o cigg czynno$ci podporzadkowanych z gory zalozonemu celowi, czego jednak
nie udowodniono. Odwolanie sie w tym przypadku do ,,prawdopodobienstwa motywowanego wiezami rodzinnymi”
musi by¢ ocenione jako dowolne i nieprzekonujace.

Nalezy jeszcze nadmienié, ze nie ma istotniejszego znaczenia stwierdzenie skarzacego, iz po zacytowanym $rodtytule
znalazl swe miejsce rzetelny opis faktéw. Sam $rodtytul byl jednak jednoznacznym i tre$ciwym stwierdzeniem
dotyczacym faktow — okre§lonych zachowan powoda. Nadanie mu treéci odbiegajacej od rzeczywistych ustalen
dziennikarza, nawet nastepnie przedstawionych, nie zwalnia z odpowiedzialnosSci, a co najwyzej wskazuje na brak
zachowania odpowiedniej starannoSci przy przygotowaniu ostatecznej wersji publikacji.

Cale powyzsze rozwazania szczegOélowo odnoszace sie do postawionych w apelacji zarzutow blednych ustalen
faktycznych prowadzacych do uznania, ze nie wykazano prawdziwos$ci stwierdzen zawartych w spornym artykule,
sklaniaja do przyjecia wniosku, ze ocena Sadu Okregowego byta w pehi trafna. Ani zgromadzony w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym material, ani uzupelnienie go w opisanym juz zakresie, nie moglo prowadzi¢ do wniosku, ze
pozwany w swych wypowiedziach opierat sie wylacznie na niezbitych faktach. Przesadza to, ze nie udowodniono
prawdziwo$ci postawionych zarzutéw, a wraz z wcze$niejsza konstatacja o niezachowaniu starannoSci w stopniu
wymaganym prawem prasowym od dziennikarzy, Swiadczy o niepowodzeniu staran pozwanego zmierzajacych do
zwolnienia sie z odpowiedzialnoSci przez wykazanie, ze jego dzialanie nie bylo bezprawne.

Z drugiej jednak strony nie mozna pomingé, ze zebrany material sklada sie na wiele poszlak wskazujacych, ze nie
da sie postawi¢ i obroni¢ tezy, iz twierdzenia pozwanego sa falszywe. Stanowisko takie potwierdza objecie powoda
aktem oskarzenia, w ktérym zarzucono mu okre§lone czyny, a w uzasadnieniu tych zarzutéw powolano sie na
szereg okoliczno$ci korespondujacych z treécig rozwazanego artykutu, zwlaszcza w szczegdlnoSci sposobu dzialania,
podejmowania okre§lonych czynnoci, czerpania z nich dochodow.

Powyzsze nie stoi w sprzecznoéci z fundamentalnym dla systemu prawnego domniemaniem niewinno$ci. Sad
obecnie nie przesadza bynajmniej, ze powdd dopuscil sie zarzucanych mu przestepstw, a jedynie konstatuje, ze
toczy sie postepowanie karne, juz w fazie sadowej, ich dotyczace. Musialo ono zosta¢ poprzedzone odpowiednimi
czynno$ciami wyjaéniajacymi i dowodowymi podejmowanymi przez organy Scigania, ktére doprowadzily je do
wniosku, iz zarzucane czyny mialy miejsce. Czy tak bylo w istocie oceni sad rozpoznajacy sprawe karng dysponujac
stosownym instrumentarium, ktoérego zreszta postepowanie cywilne nie obejmuje.

W rezultacie Sad nie mogl w niniejszym postepowaniu jednoznacznie przyjaé, ze kwestionowane elementy artykutu
obejmowaly stwierdzenia nieprawdziwe, jakkolwiek jednoczesnie zabraklo dowodéw by wykazac, ze odpowiadaly
prawdzie.

Nalezy tu dodatkowo zauwazy¢, ze proces cywilny ze swej istoty jest niedoskonalym narzedziem do dokonywania takiej
weryfikacji, zwlaszcza ze jego filozofia opiera sie na rozkladzie ciezaru dowodu i ocenie czy strona ciezarowi temu
podotlata. O ile mozna przyjaé, ze zaniedbania strony i brak jej dostatecznej aktywnosci dowodowej moze prowadzic¢
do ustalenia faktéw niezgodnie z jej oczekiwaniami, to jednak nie moga zyskaé¢ sadowego potwierdzenia w postaci



upublicznianych o$wiadczen twierdzenia o faktach, ktore wydaja sie watpliwe w Swietle caloksztaltu okolicznosci, a
moga by¢ potencjalnie przyjete za podstawe rozstrzygniecia tylko z uwagi na zalozenia systemu procesu cywilnego.
Nie zawsze bowiem proces cywilny prowadzit bedzie do wykrycia prawdy.

Niemozno$¢ ustalenia zgodnoSci z prawda twierdzen godzacych w cze$¢é osoby nie moze jednak prowadzi¢ do
zupelnego pozbawienia ochrony prawnej. W literaturze (B.Kordasiewicz ,Jednostka wobec $rodkéw masowego
przekazu”, Wroclaw 1991, s. 26, J.Sadomski ,, Konflikt zasad — ochrona débr osobistych a wolnoé¢ prasy, Warszawa
2008, s. 75-76) i praktyce (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2011 roku, I CSK 334/10) dla rozwigzania tego
typu problematycznej sytuacji pojawila sie koncepcja tzw. odwolania ograniczonego. Polega ono na zobowiazaniu
sprawcy naruszenia do zlozenia o$wiadczenia, ktére jednak nie wskazuje na sformulowanie falszywych zarzutow,
lecz brak ich dostatecznego oparcia w posiadanym materiale, ktéry postuzyt za baze do opracowania kwestionowane;j
wypowiedzi.

Tak tez w niniejszej sprawie zmiana zaskarzonego wyroku sprowadza sie w zasadniczym zrebie do zastapienia
fragmentu moéwiacego o informacjach ,,nie polegajacych na prawdzie” stwierdzeniem, ze informacje te ,,nie znajdowaly
dostatecznego uzasadnienia w zgromadzonym [przez powoda] materiale”.

Dla porzadku wypada tutaj zauwazy¢, ze opisana modyfikacja rozstrzygniecia oznacza uwzglednienie powodztwa w
mniejszym zakresie niz zostato zgloszone i uwzglednione w pierwszej instancji (powolany wyzej wyrok SN z 11 lutego
2011 roku, J.Sadomski, ,,Konflikt zasad...”, s.85). Nie jest to wiec zmiana treéci oSwiadczenia wykraczajaca poza zakres
zadania wyznaczajacy przedmiotowe granice rozpoznania sprawy. Nie narusza tym samym art. 321 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny skorygowal rowniez tre$¢ o$wiadczenia w czeSci, w ktorej wskazywalo ono na naruszenie ,dobr
osobistych, w szczegdlno$ci dobrego imienia i czci”. W §wietle zadania pozwu jest niewatpliwe, ze powodowi chodzilo
o ochrone jego dobrego imienia skoro kwestionowatl prawdziwo$¢é czynionych mu zarzutéw wskazujac, ze ksztaltuja
one falszywy i krzywdzacy jego obraz. Nie wskazywal zatem na naruszenie i nie zmierzal do uzyskania ochrony innych
dobr osobistych. Stad uzycie sformulowania ,w szczegolno$ci” nie bylo wlasciwe. Jesli chodzi o samg cze$¢ jako dobro
osobiste, to w realiach sprawy niewatpliwym bylo, ze przedmiotem naruszenia i zarazem ochrony bylo dobre imie,
ktoére jak wskazano stanowi jeden z dwoch aspektow czci jako dobra osobistego w rozumieniu art. 23 k.c. Z tego
wzgledu wymienianie ,dobrego imienia” i dalej ogdlnie ,,czci” nalezalo ocenié jako nieSciste i zbedne.

Zaskarzony wyrok wymagal rowniez korekty w zakresie rozstrzygniecia w przedmiocie zadoséuczynienia. Jakkolwiek
pozwany objal je zakresem zaskarzenia, to jednak nie sformulowal osobno zarzutéw stawianych tej czeSci
wyroku. Mimo to kontrola instancyjna byta tu dopuszczalna, gdyz chodzi o stosowanie prawa materialnego, czego
prawidlowos$¢ jest badana przez sad drugiej instancji z urzedu.

Trafnie Sad Okregowy uznal za podstawe orzekania w przedmiocie zado$cuczynienia art. 448 k.c. Dokonal réwniez
prawidlowej wyktadni tego przepisu wskazujac nastepnie ustalone w sprawie okolicznosci istotne dla podjecia decyzji
o zasgdzeniu §wiadczenia i jego wysokoSci.

Stusznie zwr6ocono uwage, ze zado$cuczynienie ma charakter fakultatywny. Nalezy jednoczes$nie podkredli¢, ze nie
jest ono podstawowym i jedynym $rodkiem ochrony débr osobistych. Nie umniejszajac jego znaczenia trzeba
podkreslié, ze funkcja zado$éuczynienia jest danie satysfakeji i zrekompensowanie negatywnych przezy¢ zwigzanych z
doznanym naruszeniem d6br osobistych. W przypadku naruszenia dobrego imienia w duzym stopniu skutki dzialania
sprawcy moga podlega¢ usunieciu w drodze zobowiazania go do zlozenia o§wiadczenia odpowiedniej tre$ci. Samo
to przynosi pokrzywdzonemu satysfakcje. OczywiScie stwierdzenie to nie wylgcza w ogole mozliwosci zasadzenia
zado$éuczynienia pienieznego, jednak skuteczno$¢ §rodka ochrony niemajatkowej nalezy mie¢ na uwadze oceniajac
dalsze roszczenia powoda.

O zasadzeniu zadoS¢uczynienia pienieznego lub odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny w zasadzie
powinno decydowac¢ to, ze dla pelnego naprawienia krzywdy doznanej przez osobe, ktorej dobro osobiste zostalo
naruszone, niewystarczajace sa inne zastosowane $rodki zmierzajace do usuniecia skutkéw naruszenia i ze ze



wzgledu na okoliczno$ci naruszenia, a przede wszystkim szczegélnie naganne zachowanie jego sprawcy celowe
jest wykorzystanie funkcji represyjnej, jaka w stosunku do tego, kto naruszyl dobro osobiste, pelni zasgdzenie
odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia pienieznego, a zwlaszcza zasadzenie odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 roku, I CSK 528/08).

Zasadnie Sad Okregowy wskazal na kryteria istotne na plaszczyzZnie art. 448 k.c. dostrzegajac, ze nalezy uwzgledniaé
caloksztatt ustalonych okoliczno$ci faktycznych. Chodzi wiec o okoliczno$ci naruszenia, rodzaj i stopien winy sprawcy,
dobro podlegajace ochronie. Niewatpliwie w sprawie niniejszej do naruszenia czci doszlo. Polegalo ono na przypisaniu
powodowi zachowan, ktore nie zostaly nastepnie przed Sagdem udowodnione. Naruszenie miato miejsce na tamach
poczytnej gazety w wydaniu papierowym i internetowym. Z drugiej strony nie mozna pomija¢, ze pozwany nie gonit
za sensacja, a o calym zdarzeniu napisal gdy pojawialy sie w innych mediach podobne materialy, a zarzuty dotyczace
nieprawidlowosci zwiazanych z dzialalno$cig Komisji Majatkowej staly sie powszechnie znane i byly przedmiotem
usprawiedliwionego zainteresowania spolecznego. Co prawda nie wykazat sie szczegbdlna staranno$cia w zbieraniu i
opracowaniu materiatlu, jednak pewne dzialania z tym zwigzane samodzielnie podjal.

Bardzo trafnie zwrécil uwage Sad pierwszej instancji na niewatpliwy fakt, iz negatywne postrzeganie powoda oraz jego
przezycia nie moga by¢ powiazane wylacznie ze spornym artykulem skoro publikacji o zblizonej tresci bylo wiele.

Do tych zreferowanych uwag dodac jeszcze nalezy, Ze nie bez znaczenia pozostaje okoliczno$¢, iz pozwanym w sprawie
niniejszej jest sam dziennikarz, a nie wydawca gazety.

W tych warunkach Sad Apelacyjny uznal, ze wystarczajacym Srodkiem zmierzajacym do usuniecia skutkéw naruszenia
czci powoda bedzie zobowigzanie pozwanego do zlozenia o$wiadczenia o oméwionej wyzej treSci. Jednoczesne
zastosowanie rowniez zado$éuczynienia pienieznego nie byloby proporcjonalne do stopnia i okoliczno$ci naruszenia
i wykraczaloby poza rzeczywista potrzebe ochrony.

Zado$cuczynienie pieniezne ma charakter kompensacyjny, a wiec ma shizy¢ usunieciu negatywnych odczué
zwigzanych z naruszeniem dobra osobistego. Nie mozna jednocze$nie pomijaé, iz obowiazek jego zaplaty obcigza
sprawce naruszenia. Jakkolwiek nie jest funkcjg, przynajmniej zasadnicza, represja, to jednak nie moze umknaé z
pola widzenia, ze obowigzek zaplaty zado$¢uczynienia jest istotng dolegliwoscia, zwlaszcza gdy spoczywa na osobie
fizycznej. Represja ta nie moze i$¢ zbyt daleko zwlaszcza, ze sprawca zostaje zobowigzany do publikacji stosownego
o$wiadczenia, co takze wiaze sie z kosztami.

Zasadzenie zado$Cuczynienia w sprawie dotyczacej publikacji materialu prasowego mogloby byé jeszcze o tyle
niewlasciwe, o ile niostoby ryzyko powstrzymywania sie w przyszloéci tego oraz innych dziennikarzy z publikowaniem
materialow krytycznych wobec niepozadanych zjawisk zycia spolecznego. Taka jest za$ niewatpliwie funkcja prasy.
Nie mozna zatem doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej zagrozenie dolegliwo$ciami zwigzanymi z obowiazkiem zaplaty
zado$éuczynienia bedzie skutkowaé nadmiernym ograniczeniem krytyki oraz powstrzymywaé prase od wykonywania
jej funkcji dostarczyciela informacji oraz straznika interesu publicznego (tzw. skutek mrozacy; na ten temat
przyktadowo wyroki ETPCz z 28 wrze$nia 1999 roku, 28114/95 — D. przeciw Rumunii, z 20 maja 1999 roku, 21980/93
— B.T.iS. przeciwko Norwegii).

Powyzsze uwagi prowadzily do zmiany wyroku zmierzajacej do oddalenia powodztwa o zado$éuczynienie takze w
zakresie, w jakim uwzglednil je Sad Okregowy (zob. tez wyrok SA w Warszawie z dnia 19 kwietnia 2013 roku, VI ACa
1146/12).

Nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty apelacji dotyczace formy oswiadczenia. Skarzacy twierdzil, ze forma
okre$lona przez Sad Okregowy wykraczala poza potrzeby wynikajace z rodzaju i rozmiaru naruszenia. Zarzut ten
nie przekonuje. Jak stwierdza sam apelujacy o$wiadczenie z zastosowaniem wskazanej wielko$ci czcionki bedzie
obejmowac niecale pdl strony tygodnika. Sam artykul obejmowal trzy strony tekstu, przy czym ze wzgledu na reklamy
miescil sie na czterech stronach. Nie ma tu przewazajacego znaczenia, ze skutecznie zostaly zakwestionowane jedynie
fragmenty publikacji, skoro w wiekszoSci byly to elementy kluczowe, jak wstep i érodtytul. Nadto o$wiadczenie



zmierzajace do usuniecia skutkéw naruszenia musi by¢ odpowiednio wyeksponowane, aby mogto spelnié¢ zalozona
funkcje. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze rozmiar o$wiadczenia okre§lono prawidlowo w relacji do sposobu i
okoliczno$ci naruszenia czci. Na pewno nie byloby wystarczajace zastosowanie czcionki takiej samej wielko$ci, jak
przy publikacji artykuhu, juz choéby ze wzgledu na réznice miedzy jego obszerno$cia a rozmiarami o§wiadczenia.

Zupelnie dowolny i nieuzasadniony jest poglad skarzacego, iz forma przeprosin upokorzy go w oczach czytelnikow.
Niezaleznie od dokonanej zmiany sformulowan o§wiadczenia wypada zauwazyé¢, ze w apelacji nie wykazano aby sama
jego forma, a zwlaszcza rozmiar, mialy decydowaé o tym, czy do owego upokorzenia dochodzi czy nie.

Te same uwagi odnosza sie do publikacji o§wiadczenia na stronie internetowej tygodnika.

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia co do istoty sprawy byla korekta orzeczenia co do kosztéw procesu. Sad
Apelacyjny uznal, ze koszty postepowania w pierwszej instancji powinny zosta¢ miedzy stronami zniesione. Powod w
istotnej czeSci sprawe wygral, jednak ulegl w waznej kwestii dotyczacej okreslenia tez artykulu jako nieprawdziwych.
Nadto oddalone zostalo w caloéci zadanie zado$éuczynienia pienieznego, przy czym przestanki jego zasadzenia
w duzym stopniu zalezaly od oceny Sadu. Oznacza to, ze obie strony moga w zblizonym stopniu uwazac sie za
wygrywajace, co prowadzilo do konieczno$ci zniesienia kosztéw procesu na podstawie art. 100 k.p.c.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 386 § 11 385 k.p.c. orzeczono jak w sentencji. O kosztach procesu za instancje
odwolawcza Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 100 w zw. z 391 § 1 k.p.c. uznajac, ze nalezalo je znie$¢ miedzy
stronami. Sad mial na uwadze, ze zarzuty apelacji w przewazajacej czesci okazaly sie niezasadne, zwlaszcza o ile
odnosity sie do ustalen faktycznych dotyczacych prawdziwoSci stwierdzen zawartych w artykule. Z drugiej strony
z przyczyn dotyczacych przede wszystkim kwestii prawnych zachodzila potrzeba czeSciowej zmiany zaskarzonego
wyroku w kierunku postulowanym przez apelanta, co $wiadczylo o zasadnosci jego stanowiska zmierzajacego do
skorygowania rozstrzygniecia Sadu Okregowego.



