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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2012 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Slawomir Czopinski
Sedzia SA Romana Gérecka (spr.)

Sedzia SA Lidia Sularzycka

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 9 pazdziernika 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. P.

przeciwko Skarbowi Pafistwa reprezentowanemu przezC. W.
o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 4 listopada 2011 .

sygn. akt XXIV C 437/10

1. oddala apelacje;

2. odstepuje od obciqgzania powoda kosztami procesu w drugiej instancji.

Sygn. akt I ACa 297/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalil powddztwo R. P. przeciwko Skarbowi Panstwa
-C. W. o zasadzenie kwoty 200.000 z} tytulem zado$cuczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych powoda:
godnosci, prawa do intymno$ci i prywatnoSci, poprzez ponizajace traktowanie w zakladach karnych, w ktorych byl

osadzony: w celach niespeliajacych wymogow zapewnienia powierzchni 3 m(?

na osobe oraz przy braku oddzielenia

urzadzen sanitarnych od reszty pomieszczenia przeznaczonej do spania, odpoczynku i spozywania positkow.

Odstapil od obciazenia powoda obowigzkiem zwrotu kosztoéw procesu.

Zadanie pozwu powéd wywodzil z pobytu w zakladach karnych w latach1987 — 2000.



Skarb Panstwa wnosil o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw procesu, podnidst zarzut przedawnienia
roszczenia.

Powyzszy wyrok zapadl po dokonaniu przez Sad Okregowy nastepujacych ustalen i rozwazan:

R. P. od 1 pazdziernika 1987 r. do 8 marca 2000 r. wielokrotnie przebywal w jednostkach penitencjarnych na terenie
kraju. Czasowo, przebywal w celach, w ktorych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosila mniej niz

3 m®. W zakladach karnych powdd ukonczyt szkoly: podstawows i zasadniczg szkole zawodowa, zdobyt zaw6d krawca
jak réwniez pracowal. W zwigzku z samookaleczeniami i innymi schorzeniami kilkakrotnie byt hospitalizowany i
leczony.

Aktualnie pow6d odbywa kare pozbawienia wolnoéci.
Sad Okregowy oddalit powodztwo uwzgledniajac zarzut przedawnienia roszczenia.

Wskazal, ze pozew zostal wniesiony 12 kwietnia 2010 r. w trybie art. 165 § 3 k.p.c. poprzez oddanie przesylki
administracji zakladu karnego. Podniosl, ze chwila okreSlajaca poczatek trzyletniego biegu przedawnienia jest
moment ,,dowiedzenia sie o szkodzie" i ,,osobie obowigzanej do jej naprawienia", a nie o zakresie szkody czy trwalosci
jej nastepstw, dlatego uznaje sie, ze jest to moment, gdy poszkodowany zdaje sobie sprawe z ujemnych nastepstw
zdarzenia wskazujacych na fakt powstania szkody i ma §wiadomos$é doznanej szkody. W zwiazku z faktem, ze powdd
dochodzi roszczen w zwigzanych z jego pobytem w jednostkach penitencjarnych w okresie do 2000 r. roszczenie nalezy
oddali¢ w calosci.

Ponadto uznal, Sad I instancji, ze powodztwo podlegaloby oddaleniu takze

w oparciu o merytoryczng ocene zgdania. Wprawdzie prawo do godnego odbywania kary pozbawienia wolno$ci nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych podlegajacych ochronie, jednakze pow6dztwo mogloby by¢ uwzglednione tylko
po udowodnieniu przez powoda faktu naruszenia jego dobra osobistego (art. 6 k.c.), wykazaniu, ze w rzeczywistoS$ci
warunki jego osadzenia byly takie jak opisane w pozwie.

W ocenie sagdu powod, pomimo stosownego pouczenia skierowanego do niego podczas rozprawy, nie wywigzat sie z
obowiazku wykazania, ze w trakcie osadzenia w jednostkach penitencjarnych (w okresie objetym pozwem) doszto do
naruszenia jego dobr osobistych. Za niewystarczajace uznat zeznania powoda.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c.
Wyrok powdéd zaskarzyl w calosci, wnoszqc o jego zmiane i uwzglednienie powodztwa.

Powdd nie skonkretyzowal zarzutow apelacji. W uzasadnieniu apelacji ponownie wskazal na zdarzenia, ktore jego
zdaniem $wiadcza o naruszeniu jego dobr osobistych. Podniésl, ze nie mogl wskazac adresow §wiadkow, gdyz nie zna
ich miejsca pobytu.

Pozwany wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i podlega oddaleniu.

Sad Okregowy dokonal ustalen stanu faktycznego, ktére Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje. Stuszne jest
takze stanowisko Sadu I instancji co do niezasadno$ci powoddztwa o zadoSéuczynienie, aczkolwiek nie z wszystkimi
argumentami prawnymi Sad Apelacyjny sie zgadza.



Zastosowanie w sprawie ma art. 442 § 1 k.c., ktéry obowigzywal do dnia 10 sierpnia 2007 r., nie za$ art. 442" § 1 k.c.
jak wskazal to Sad Okregowy. Przepis ten wszed} w zycie dnia 10 sierpnia 2007 r., gdy tymczasem czyn niedozwolony,
jak i termin przedawnienia rozpoczal i ukonczyl bieg w czasie obowigzywania art. 442 k.c., majgcego w sprawie
zastosowanie. Zgodnie z art. 2 ustawy z 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U.07.80.538) art.

442" § 1k.c.. stosuje sie do roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie ustawy zmieniajacej, a wedhug przepisow
dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych. W zwiazku z tym, ze roszczenie bylo w dniu wej$cia w
zycie przepisu przedawnione zastosowanie ma art. 442 § 1 k.c. w zwiazku z tym, ze zar6wno art. 442 § 1 k.c. jak i

obecny art. 442" § 1 k.c. ustanawiajg taki sam termin przedawnienia roszczeh o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym — trzy lata od dnia kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej
naprawienia nie jest to uchybienie istotne.

W okolicznoéciach sprawy powdd uzyskiwal wiedze o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia kazdego
dnia: znal osobe odpowiedzialng za warunki w zakladach penitencjarnych (Skarb Panstwa), mial tez §wiadomo$c
odczuwanej krzywdy. Termin okreSlony w art. 442 k.c., ma zastosowanie do wszelkich roszczen z czynu
niedozwolonego: o naprawienie szkody materialnej, jak tez o zadoSéuczynienie za doznang szkode niematerialng
(krzywde). Powdd mogt dochodzi¢ stosownych roszezen we wlasciwym czasie, zaré6wno podczas pobytéw w zakladach
karnych, jak i przebywajac na wolno$ci.

Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia zwalnia Sad Apelacyjny od koniecznoéci odniesienia sie do
zarzutdéw apelacji kwestionujacych prawidlowos$¢ ustalenia przez Sad Okregowy, iz powod nie udowodnil naruszenia
przez pozwanego jego dobr osobistych. Zauwazy¢ nalezy jedynie, iz na rozprawie 21 pazdziernika 2011r. (k.167) powdd
cofnal wnioski dowodowe, juz z tej przyczyny apelacja w tej czeéci jest niezasadna.

Dlatego tez Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji wyroku. Orzeczenie
o kosztach procesu znajduje podstawe w art. 102 k.p.c. ze wzgledu na trudnq sytuacje majqtkowq
powoda.



