Sygn. akt I ACa 236/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Bogdan Swierczakowski
Sedzia SA Ewa Kaniok (spr.)

Sedzia SO (del.) Robert Obrebski

Protokolant st. sekr. sqd. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2012 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa Z. K. (1)

przeciwko Fundacji (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 pazdziernika 2011 r.

sygn. akt I C 45/11

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powaddki kosztami procesu w drugiej instancji.

IACa 236/12

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 10.01.2011 r. przeciwko Fundacji (...) w W., powddka Z. K. (2) wniosla o udzielenie jej
dalszej pomocy humanitarnej w kwocie 150.000,00 zl, opierajac swoje roszczenie na fakcie Smierci matki W. G., ktéra
zostala przymusowo zabrana na roboty do Niemiec w dniu 15.11.1939 r. i zmarla 28.05.1945 r. z powodu nie udzielenia
jej pomocy przy porodzie wL.. Powddka wnosita o zasadzenie kwoty 150.000 z} tytutem odszkodowania za szkody
osobowe spowodowane przymusowym wykonywaniem rob6t na terenie Niemiec przez jej matke w latach 1939-1945,

jak réwniez §miercia jej matki podczas wykonywania robdt przymusowych

Pozwana wniosla o odrzucenie pozwu oraz o zasadzenie kosztéw postepowania a w przypadku nieuwzglednienia

wniosku o odrzucenie pozwu o jego oddalenie.

Wyrokiem z 277.10.2011 r. Sagd Okregowy w Warszawie oddalit pow6dztwo i postanowil nie obciazaé powodki kosztami

procesu.



W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia Sad Okregowy wskazal:

Z. K. (1) urodzila sie w dniu 14.11.1943 r. w czasie pobytu jej matki W. G. na zeslaniu do pracy przymusowej, na terenie
III Rzeszy.

W. G. zostala deportowana na roboty przymusowe do Niemiec w dniu 15.11.1939 r. i zmarla w dniu 28.05.1945 1. z
powodu nie udzielenia jej pomocy przy porodzie w obozie pracy.

Z. K. (2) jest osoba schorowang cierpi na nadciénienie tetnicze oraz kamice pecherzyka zolciowego, stale przyjmuje
leki. Znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej, utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1 086,87 zl netto, w ktorej sktad
wchodzi §wiadczenie dla os6b deportowanych w kwocie 117,72 zk.

Fundacja (...) z siedziba w W. wyplacila Z. K. (2), jako dziecku urodzonemu w czasie pracy przymusowej rodzicow,
$wiadczenie tytulem pomocy humanitarnej w lacznej wysokoéci 4.370,34 zt w dniach: 22.11.2007 1. 1 22.12.2008 .

Z dniem 31.12.2006 r. Fundacja (...) w W. zakonczyla przyznawanie §wiadczenn w oparciu o § 11 niemieckiej
ustawy federalnej o utworzeniu Fundaciji (...), Odpowiedzialno$¢ i Przyszlos¢" z dnia 02.08.2000 r. Obecnie jedyna
forma wyplat realizowanych przez Fundacje sa tak zwane zapomogi specjalne, kierowane do os6b poszkodowanych
znajdujgcych sie w najtrudniejszej sytuacji zyciowej, ktére dotychczas nie otrzymaly zadnego $wiadczenia z Fundacji.

Powddka skladala do Sadu Okregowego w Warszawie wezeSniej dwukrotnie pozwy przeciwko Fundacji (...) w W.
o odszkodowanie w kwocie 120.000 zl, ktére byly odrzucane z uwagi nie wyczerpanie trybu wewnatrzfundacyjnego
wyplaty $§wiadczen i w konsekwencji niedopuszczalnosé drogi sadowej (dowdd: zalaczone akta spraw I C 167/071 1
C 82/09).

W ocenie Sagdu Okregowego brak bylo podstaw do domagania sie przez powddke od pozwanej Swiadczenia z tytulu
$mierci matki, gdyz zgodnie z niemieckg ustawa federalng o utworzeniu Fundacji (...), Odpowiedzialno$c¢ i Przysztos$c"
z dnia 02.08.2000 r., na podstawie ktdérej pozwana wyplaca $wiadczenia osobom poszkodowanym, $wiadczenia
przeznaczone byly dla zyjacych ofiar narodowego socjalizmu, ktore zyly w dniu 16 lutego 1999 r. Powddce nie
przystugiwaly zatem Swiadczenia jako osobie uprawnionej na podstawie § 11 powolanej ustawy. Ponadto z dniem

31.12.2006 r. Fundacja (...) w W. zakonczyla przyznawanie Swiadczen w oparciu o ten przepis.

Zgodnie z § 6 statutu Fundacji (...) pkt 2 celem fundacji jest m.in. §wiadczenie ofiarom prze$§ladowan nazistowskich, ze
szczegblnym uwzglednieniem oséb ciezko chorych, niepelnosprawnych lub zagrozonych wykluczeniem spolecznym,
bezposredniego wsparcia finansowego, celowej pomocy refinansowej, rzeczowej lub informacyjno-prawnej,
udzielanych w ramach wlasnych programéw humanitarno-socjalnych, medyczno-psychologicznych i informacyjno-
prawnych, oraz poprzez uczestnictwo w odpowiednich programach innych podmiotéw krajowych i zagranicznych,
a takze stwierdzenie zgodno$ci dokumentéw zlozonych przez wnioskodawcow z wymogami obowiazujgcymi przy
weryfikacji wnioskow.

Zapisy statutu pozwanej nie powoduja wprost powstania roszczen o wyplate Srodkow z tego funduszu, ktére moglyby
by¢ podstawg do ich przymusowego dochodzenia na drodze sagdowe;j.

Wyplacone na rzecz powodki Swiadczenia mialy jedynie charakter pomocy humanitarnej ze §rodkéw uruchomionego
W czerwcu 2007 r. Programu pomocy socjalnej i medycznej, ktory ulegl juz zakonczeniu, stad bez znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy byla okoliczno$¢ informowania powddki o mozliwoéci odwotania od decyzji w tym zakresie,
w szczego6lnoSci w sytuacji, gdy powddka nie kwestionuje, ze wyplata tej kwoty nastapila zgodnie z tym programem
pomocy i dlatego Sad oddalil wniosek powddki o zobowigzanie pozwanej do zlozenia dokumentacji dotyczacej
wyplaconych powddce $wiadczen.

Obecnie jedyna forma wyplat realizowanych przez pozwana Fundacje s3 tak zwane zapomogi specjalne. Podstawa
prawna ich wyplacania jest Uchwala nr(...) Zarzadu Fundacji (...) z dnia 28.11.2008 r. w sprawie uruchomienia



»Programu wyplat zapomog specjalnych", finansowanego ze Srodkéw wlasnych Fundacji, kierowanego do os6b
poszkodowanych przez wojne i nazizm, znajdujacych sie w szczeg6lnie trudnej sytuacji zyciowej. Program wyptlat
zapomog socjalnych polega na udzieleniu jednorazowej pomocy pienieznej i obejmuje wylgcznie bezposrednie ofiary
przesladowan nazistowskich, ktére mieszkaly w Polsce i dotychczas nie korzystaly ze §wiadczen Fundacji, do ktérych
powodka nie nalezy.

Brak jest zatem podstaw prawnych do uznania, iz powbddce przyshuguja jakiekolwiek roszczenia wobec pozwanej
Fundacji, ktéra dokonywala jedynie wyptat Srodkéw w ramach okre$lonych niemiecka ustawa federalng o utworzeniu
Fundagji (...), Odpowiedzialno$¢ i Przyszto$¢" z dnia 02.08.2000 r., nie jest natomiast podmiotem odpowiedzialnym
za wyplate zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez powodke.

Sad oddalil wniosek powodki o jej przestuchanie w charakterze strony, gdyz jej sytuacja rodzinna i majatkowa wynika
ze zlozonych dokumentbéw, a rozmiar doznanej przez nig krzywdy na skutek $émierci matki nie mial znaczenia dla
rozstrzygniecia, gdyz pozwana nie jest osoba odpowiedzialng za wyplate zado$¢éuczynienia za krzywde powodki.

Apelacje od powyziszego wyroku zltozyla powoédka Z. K. (1) zaskarzajgc go w calosci.
Apelujaca zarzucila:

1. naruszenie art. 316 § 1 kpe, poprzez przyjecie przez Sad jako podstawy prawnej rozstrzygniecia przepiséw prawa
materialnego nieobowiazujacego w dacie orzekania;

2. naruszenie art. 233 § 1 kpc, poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego z pominieciem dowodu z
przestuchania powodki;

3. naruszenie art. 328 § 2 kpc, poprzez niewskazanie przez Sad w uzasadnieniu wyroku motywow przyjecia jako

podstawy prawnej § 11 niemieckiej ustawy federalnej o utworzeni Fundacji (...), Odpowiedzialnoé¢ i Przysztoé¢" z
dnia 02.08.2000 .

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujaca wniosla o zmiane wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz
kwoty 150.000,00 zl tytulem odszkodowania za szkody osobowe spowodowane przymusowym wykonywaniem robot
na terenie Niemiec przez jej matke w latach 1939-1945, jak réwniez $miercig jej matki podczas wykonywania
robét przymusowych oraz zasadzenie kosztow postepowania. W przypadku nie uwzglednienia powyzszego wniosla
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania przy
uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania.

Sad Apelacyjny zwazylt:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Racje ma
sad I instancji, iz w sprawie nie zachodzila potrzeba przeprowadzenia dowodu z przestuchania powo6dki w charakterze
strony albowiem brak byto okoliczno$ci, ktére maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia i moglyby zosta¢ wykazane
przy pomocy tego dowodu. Zarzut naruszenia art. 233 par. 1 k.p.c. jest zatem zarzutem chybionym.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 316 par. 1 k.p.c. Przepisy niemieckiej ustawy federalnej o utworzeniu Fundacji
(...), Odpowiedzialno$¢ i Przyszlo$¢ z dnia 2.08.2000r. zostaly przywolane przez sad I instancji jedynie w celu
wskazania regul, w oparciu o ktére wyplacane byly ze Srodkéw w/w Fundacji $wiadczenia dla oséb poszkodowanych
na skutek prze$ladowan nazistowskich w czasie II wojny Swiatowe;.

W latach 2001-2006 Fundacja (...) poSredniczyla w przekazywaniu §wiadczen o charakterze humanitarnym dla bylych
robotnikoéw przymusowych i niewolniczych ze §rodkéow (...) fundacji (...). Powddce wyplacono §wiadczenie z tytulu



represji zaliczonych do kategorii V obejmujacej dzieci urodzone w czasie pracy przymusowej rodzicéw na terenie II1
Rzeszy.

Niemiecka ustawa nie objela §wiadczeniami osob, ktore w okresie okupacji utracily cztonkéw rodziny, zatem w oparciu
o przepisy tej ustawy powddka nie mogla domagacé sie rekompensaty za Smier¢ matki. Nie mogla takze domagac sie
odszkodowania za szkody spowodowane przymusowym wykonywaniem robét na terenie Niemiec przez jej matke
w latach 1939-1945 albowiem wyplaty przyslugiwaly zyjacym bezpo$rednim ofiarom prze$ladowan nazistowskich
(wyjatek stanowily osoby zmarle 16.02.1999r. i po tej dacie), a matka powo6dki zmarta w 1945r.

Powodka jako osoba, ktora utracita matke w wyniku przesladowan nazistowskich byla uprawniona do wystepowania
o pomoc humanitarng wyplacana w formie zasitku socjalnego lub na zakup lekéw ze Srodkéw Programu Pomocy
Socjalnej i Medycznej uruchomionego w 2007r. przez Fundacje (...).

Powodka otrzymala dwa zasilki socjalne z tego programu. Ze wzgledu na rozdysponowanie §rodkéw finansowych
przeznaczonych na w/w cel realizacja w/w programu zostala zakonczona ( k.4).

Fundacja nie zajmuje sie wyplata §wiadczen o charakterze odszkodowawczym, gdyz nie posiada takich kompetencji i
nie otrzymala od strony niemieckiej srodkéw na tego rodzaju wyplaty.

Racje ma zatem sad I instancji, ze roszczenie powddki nie znajduje podstawy prawne;j.

Powodka nie wykazala, aby w chwili obecnej pozwana Fundacja dysponowala §rodkami finansowymi w ramach
wlasnych programéw humanitarno- socjalnych, przeznaczonymi na $wiadczenie pomocy dla oséb, ktorych rodzice
zmarli w czasie rob6t przymusowych w Niemczech w 1945r.

Jak wynika z wyjasnien Fundacji, obecnie jedyng forma wyplat realizowanych przez Fundacje sg tzw. zapomogi
socjalne, kierowane wytacznie do tych poszkodowanych, ktérzy znajduja sie w najtrudniejszej sytuacji zyciowej i nigdy
dotad nie otrzymali $wiadczenia z Fundacji (...)-niemieckie pojednanie”. Powddka nie nalezy do takich oso6b.

Powddka nie wykazala rowniez aby przystugiwalo jej prawo do odwolania sie od decyzji o przyznaniu zasitku
socjalnego do Komisji Odwolawczej, komisja ta zakonczyla dzialalno$¢ w 2006r. po wygadnieciu roszczen
wynikajacych z niemieckiej ustawy federalnej o utworzeniu Fundacji (...), Odpowiedzialno$é i Przyszloé¢ z dnia
2.08.2000r.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji. O kosztach postepowania
orzekl zgodnie z art. 102 k.p.c. majgc na wzgledzie trudng sytuacje materialng i zyciowa powodki oraz charakter
dochodzonych przez nia roszczen.



