Sygn. akt I C 651/15

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego Sqdu Rejonowego w Przeworsku
z dnia 19 stycznia 2016 r.

Powod(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W. wniost do Sadu
Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew (k.2-8) o zasadzenie od pozwanego A. P. kwoty 338,99zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia 2015 r. oraz kosztami procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztami
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powdd podal, iz na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 4 grudnia
2014 r. powod nabyt od (...) spotka z o.0. spotka komandytowo-akeyjna z siedziba we W. wierzytelnoéc¢ przystugujaca
mu przeciwko pozwanemu, wynikajaca z umowy pozyczki nr (...) zawartej przez pozwanego A. P. z (...) spbtka z o.o.
spotka komandytowo-akcyjna z siedziba we W. w dniu 15 maja 2014 r. przez system elektroniczny.

W dniu 16 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie wobec stwierdzonego braku podstaw do
wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym przekazal rozpoznanie sprawy do tutejszego Sadu (k.9)

Pozwany A. P. nie ustosunkowat sie do zadania pozwu.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 4 grudnia 2014 r. na mocy umowy przelewu wierzytelnosci (...) spolka z o.0. spotka komandytowo-akcyjna
z siedziba we W. przelal szereg wierzytelnoéci na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W..

Powod wystawil w dniu 13 sierpnia 2015 r. przeciwko pozwanemu A. P. wyciag z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej NR S/13/2/ (...), w ktorym wskazal, iz wierzytelno$¢ pozwanego A. P. w
kwocie 338,99 zl, na ktora sklada sie kwota gléwna w wysokoéci 300,00 zt oraz odsetki w wysokoSci 38,99 zl, wynika
z umowy pozyczki zawartej przez pozwanego z (...) spolka z o.0. spotka komandytowo-akcyjna z siedzibg we W. w
dniu 15 maja 2014 r.

(...) spotka z o.0. spotka komandytowo-akcyjna z siedziba we W. w dniu 25 marca 2015r. wystawila dokument
informujacy pozwanego przelewie wierzytelnoéci na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba we W.. Powod w dniu 27.07. 2015r. wystawil dokument wzywajacy pozwanego
A. P. do zaplaty dlugu w wysokosci 537,81 zt do dnia 3 sierpnia 2015 r. pod rygorem skierowania sprawy na droge
postepowania sagdowego.

Dowdéd: wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i ewidencji analitycznej z dnia 13.08.2015 .
(k.18) umowa cesji wierzytelnosci z dnia 4 grudnia 2014 r. wraz z aneksem do umowy i wyciggiem z elektronicznego
zalacznika do umowy cesji (k.22-27), zawiadomienie o przelewie wierzytelnosSci (k.29) wezwanie do zaplaty z dnia
27.07.2015r1 (k.30).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o material dowodowy majacy charakter dowodéw z dokumentow.

Prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ przedstawionych dowodéw z dokumentéw urzedowych i prywatnych nie zostala przez
strony zakwestionowana, a zatem korzystajg one z domnieman prawnych przewidzianych w art. 244 i art. 245 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W oparciu o przedstawiony przez strony procesu materiat dowodowy Sad wuznal, Ze powoddztwo (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamkniety z siedziba we W. przeciwko
pozwanemu A. P. nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazad, iz w przypadku nie podjecia obrony przez pozwanego stosownie do art. 339 § 2 k.p.c., w
ktorym okreslono podstawe formalng wyroku zaocznego, sad - jezeli nie ma uzasadnionych watpliwosci - zobligowany
jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzen powoda o okolicznoéciach faktycznych) za
zgodna z prawda bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktyczne,j sad
zawsze jest zobowiagzany rozwazyé¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm prawa materialnego. Negatywny
wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powo6dztwo (por. m.in. wyrok SN z dnia 7
czerwca 1972 r., IITI CRN 30/72, LEX nr 7094).

W przedmiotowej sprawie zasadno$é dochodzenia przez powoda roszczenia objetego pozwem budzi watpliwosci, gdyz
zachodzi oczywista sprzeczno$c¢ pomiedzy zadaniem pozwu, a trescig zalaczonych do pozwu dokumentéw, z ktérych
roszczenie ma wynikac.

Stosownie do art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$c na osobe trzecig. Ponadto wraz
z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczegblnos$ci roszczeni o zalegle odsetki.

Jednakze powdd nie udowodnil swojego roszczenia, tj. nie wykazal podstaw faktycznych do zadania zaplaty kwoty
wskazanej w pozwie. Oparl on swoje roszczenie jedynie na umowie cesji z dnia 4 grudnia 2014 r. oraz na wyciagu z
ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego.

W ocenie Sadu, przedmiotowa umowa cesji wierzytelnosci z dnia 4 grudnia 2014 r. moze stanowi¢ jedynie dowod
tego, ze taka wierzytelno$c byla przedmiotem obrotu gospodarczego. Nie mniej jednak wskazana umowa cesji, nie
moze stanowi¢ dowodu na istnienie zobowigzania pozwanego wobec pierwotnego wierzyciela, a w szczegblnoS$ci nie
wykazuje, ze pozwany zawarl z (...) spdtka z o.0. spétka komandytowo-akcyjna z siedziba we W. umowe pozyczki, na
ktdéra powdd powoluje sie w uzasadnieniu pozwu.

Powdd dla uwiarygodnienia swych twierdzen nie przedstawil umowy pozyczki, z ktérej wywodzi swoje roszczenie.
Powod nie przedlozyl tez dokumentéw w postaci wezwania pozwanego do zaplaty przez pierwotnego wierzyciela czy
tez wypowiedzenia umowy pozyczki , z ktorych wynikalby fakt istnienia zadluzenia w stosunku do pozwanego.

W ocenie Sadu brak przedmiotowej umowy pozyczki powoduje brak legitymacji czynnej po stronie powoda do
wystepowania przed sgdem z przedmiotowym roszczeniem . Po wtére Sad nie moze poddaé kontroli przedmiotowe;j
umowy, a w szczego6lnosci jej warunkow , terminu wypowiedzenia jak rowniez czy zachodzily przestanki do jej
wypowiedzenia.

W mysél art.232 k.p.c. strony sa obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktorych wywodza skutki
prawne.

Sad cywilny moze czyni¢ wlasne ustalenia jedynie w oparciu o material dowodowy zainicjowany przez
strony, stosownie do przepisOw postepowania cywilnego opartego na zasadzie kontradyktoryjnoéci znajdujacej
odzwierciedlenie w szczego6lno$ci w tresci cytowanego przepisu art. 232 k.p.c

O tym, co ktora ze stron stosunku cywilnoprawnego ma udowodni¢ w sporze toczacym sie przed sadem, decyduja
przede wszystkim: przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okreslone stosunki prawne oraz prawo procesowe
normujace zasady postepowania dowodowego.

M.-prawna norma korelujaca ze wskazanym przepisem jest zawarta w art. 6 k.c. Art. 6. k.c. stanowi, ze ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéora z faktu tego wywodzi skutki prawne (podobnie wyrok sadu
apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18.01.2012 r.  ACa 1320/11 ,Jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie



daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej ze stron, Sad musi wyciagnac
ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw. Nalezy to
rozumie¢ w ten sposob, ze strona, ktora nie przytoczyla wystarczajacych dowod6w na poparcie swych twierdzen ponosi
ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznosci na niej spoczywal.”).

Reasumujgc, skoro w sprawie nie zachodzily odstepstwa od wyrazonej w art.6 k.c. reguly ciezaru dowodu, to na
powodzie spoczywal ciezar udowodnienia, ze skutecznie przejal wierzytelno§¢ wobec pozwanego oraz ze dochodzona
wierzytelno$¢ przystugiwala pierwotnemu wierzycielowi to jest — tj. (...) spolka z o.0. spétka komandytowo-akcyjna
z siedziba we W..

Pokresli¢ nalezy, iz przepisy ustawy o funduszach inwestycyjnych w tym art. 194 nie przyznaja wyciaggom z ksiagg
funduszy mocy prawnej dokumentu urzedowego w zakresie o$wiadczen o przej$ciu wierzytelnosci na fundusz. Tym
samym wyciag z ksigg funduszu oraz same ksiegi nie sa dowodem na przejécie wierzytelnosci z pierwotnego wierzyciela
na nabywece.

Niezaleznie od powyzszego wskaza¢ nalezy na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca 2011 roku sygn. akt
P 7/09 zgodnie z ktérym przepis art. 95 prawa bankowego w czeéci nadajgcej moc prawng dokumentu urzedowego
ksiegom rachunkowym i wyciagom z tych ksiagg w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynnoSci
bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumentéw jest niezgodny z art. 2, 32 ust. 11 76
Konstytucji RP.

Sad nie moze oprze¢ sie w ustaleniu, ze powodowi przystuguje roszczenie na wyciggu z ksigg rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego NR S/13/2/ (...) z dnia 13.08.2015 r. albowiem w my$l wyroku Trybunatu Konstytucyjnego nie jest
on dokumentem urzedowym (WYROK TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO z dnia 11 lipca 2011 r. sygn. akt P 1/10
(Dz. U. z dnia 25 lipca 2011 r.) — ,,Art. 194 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. Nr 146,
poz. 1546, z 2005 1. Nr 83, poz. 719, Nr 183, poz. 15371 1538 i Nr 184, poz. 1539, z 2006 r. Nr 157, poz. 1119, Z 2007 T.
Nr 112, poz. 769, z 2008 1. Nr 231, poz. 1546, Z 2009 r. Nr 18, poz. 97, Nr 42, poz. 341, Nr 168, poz. 1323 i Nr 201, poz.
1540, z 2010 1. Nt 81, poz. 530, Nr 106, poz. 670, Nr 126, poz. 853 i Nr 182, poz. 1228 oraz z 2011 1. Nr 106, poz. 622) w
czesci, w jakiej nadaje moc prawna dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych
funduszu sekurytyzacyjnego w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest niezgodny z art. 2, art.
32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz nie jest niezgodny z art. 20 Konstytucji.”).

W zwiazku z powyzszym swoje roszczenie powdd powinien wykazaé innymi §rodkami dowodowymi niz wyciag z ksiag
rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego.

Majac na uwadze , ze powdd nie udowodnil stosownie do art. 6 k.c., iz przysluguje mu legitymacja czynna do
wystepowania z roszczeniem przeciwko pozwanemu, Sad na podstawie powolanych przepiséw powddztwo oddalil.
Sad oddalil rowniez zadanie o zasadzenie kosztow postepowania w oparciu o art. 98 k.p.c.

ZARZADZENIE
1. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikowi powoda
2. kal. 14 dni.

P., dnia 8.02.2016r.



