Sygn. akt ITT U 16/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Lucyna Oleszek

Protokolant: sekretarz sadowy Agnieszka Radochonska

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 r. w Przemyslu

na rozprawie

sprawy maloletnich N. N. i M. N. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego ojca J. N.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.

o rente rodzinng po zmarlej B. N. (1)

na skutek skargi wnioskodawcow o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Przemyslu z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt I1I U 1048/11

w sprawie z odwolania maloletnich N. N. i M. N. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego ojca J. N.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spoltecznych Oddzialu w R.
z dnia 24 sierpnia 2011 r., nr (...)

zm i e nia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zmienia decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w R. z
dnia 24 sierpnia 2011 r. nr (...) i przyznaje matoletnim N. N. i M. N. prawo do renty rodzinnej po zmarlej B. N. (1),
od dnia 1 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2013 r.

Sygn. akt III U 16/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 27 lutego 2015 r.

W skardze zlozonej w dniu 7 stycznia 2015 r. J. N. reprezentujacy maloletnie N. N. i M. N. domagatl
sie wznowienia postepowania zakonczonego przed Sqdem Okregowym w Przemyslu wyrokiem z
dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt I1I U 1048/11 w sprawie o rente rodzinng.

Przedstawiciel wnioskodawcow wnoszac o wznowienie postepowania domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku oraz
zmiany decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w R. z dnia 24 sierpnia 2011 r. odmawiajacej prawa do
renty rodzinnej dla maloletnich dzieci po zmarlej matce B. N. (1).

W uzasadnieniu skargi odwolal sie do prawomocnego wyroku Sadu Okregowego
w P. z dnia 5 listopada 2014 r. sygn. akt III U 350/14, na mocy ktérego N.
i M. N. uzyskaly prawo do renty rodzinnej po zmarlej matce od stycznia



2014 r. Réwnocze$nie wskazal, ze starania o prawo do renty rodzinnej imieniem maloletnich dzieci podjat juz w
czerwcu 2011 1. i to od tego miesigca winny one pobierac to $wiadczenie.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. w odpowiedzi na skarge
0 wznowienie postepowania wniost o jej oddalenie co do przyznania prawa do renty rodzinnej za
okres od dnia 1 czerwcea 2011 r.

W uzasadnieniu wskazano, ze rozpoznajac wnioski o rente rodzinng organ rentowy m.in. decyzja z dnia 24 sierpnia
2011 r. odmoéwil prawa do renty rodzinnej po zmarlej B. N. (1), gdyz nie posiadala ona wymaganego okresu
zatrudnienia - w ostatnim dziesiecioleciu przed $émiercig nie wykazala 5-letniego stazu ubezpieczeniowego. Sprawa
byla przedmiotem postepowania sagdowego, w toku ktoérego przeprowadzony zostal dowdd z opinii bieglych sadowych
na okoliczno$¢ powstania niezdolno$ci do pracy. Prawomocnym wyrokiem z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt III U
1048/11 Sad odwolanie oddalit.

Rowniez kolejna sprawa zostala prawomocnie rozstrzygnieta przez Sad wyrokiem
z dnia 6 marca 2013 r. sygn. akt III U 2064/12.

Ostatecznie sprawa przyznania renty rodzinnej po zmarlej B. N. (1) zostala rozstrzygnieta prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Przemys$lu z dnia 5 listopada 2014 r. sygn. akt III U 350/14.

W rezultacie obecnie w sprawie brak podstaw do wznowienia postepowania zakoficzonego w 2012 r. i ewentualnego
wyrownania Swiadczenia za okres sprzed 1 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Przemyslu - III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. N. jako przedstawiciel ustawowy maloletnich: N. i M. N. w dniu 27 czerwca 2011 r. po raz pierwszy zlozyl wniosek
o rente rodzinng dla swoich cérek, po zmarlej 1 czerwea 2011 r. zonie B. N. (1). Do wniosku dolaczyt dokumentacje
dotyczaca zatrudnienia oraz leczenia zony.

Decyzja z dnia 24 sierpnia 2011 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowil prawa do renty
rodzinnej dla N. N.i M. N. po zmarlej matce B. N. (1). W podstawie prawnej tej decyzji organ rentowy powolal przepisy
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.). Uzasadniajac swoje stanowisko organ
rentowy wskazal, iz zgodnie z art. 65 i art. 66 ustawy emerytalnej renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom
rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy
albo spelniata warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $wiadczen badz pobierala zasilek lub $wiadczenie
przedemerytalne lub nauczycielskie $wiadczenie kompensacyjne. Zaklad odmoéwil przyznania renty rodzinnej po
zmarlej B. N. (1), poniewaz w dniu 1 czerwca 2011 r. nie miala ona ustalonego prawa do emerytury lub renty z tytulu
niezdolnoé$ci do pracy, nie spelniala warunkéw wymaganych do przyznania emerytury lub renty, nie pobierala zasitku
lub $wiadczenia przedemerytalnego oraz nie pobierala nauczycielskiego §wiadczenia kompensacyjnego. Oceniajac
uprawnienia rentowe organ rentowy stwierdzil, ze B. N. (1) w dacie Smierci byla calkowicie niezdolna do pracy,
jednak nie posiadala 5 lat okreséw skladkowych i nieskladkowych w ostatnim dziesiecioleciu przed data zgonu.
Ustalony ogblny wymiar okreséw skladkowych i nieskladkowych ubezpieczonej B. N. (1), urodzonej (...) wyniést w
tym dziesiecioleciu - 1 rok, 11 miesiecy i 18 dni okres6w skladkowych oraz 7 miesiecy i 26 dni okres6w niesktadkowych
(lacznie: 2 lata, 7 miesiecy i 14 dni).

Sprawa z odwolania J. N. (reprezentujacego maloletnie dzieci) od tej decyzji zostala rozstrzygnieta przez Sad
Okregowy w Przemy$lu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt III
U 1048/11. Istota tego sporu sprowadzala sie wowczas do ustalenia czy B. N. (1) przed $miercia tj. przed



1 czerwca 2011 r. byla osoba niezdolna do pracy oraz kiedy ta niezdolnos$é¢ do pracy powstala, a w rezultacie jaki
powinna posiadaé staz ubezpieczeniowy. W toku tego postepowania J. N. przedstawil dokumentacje dotyczaca
szpitalnego leczenia zony za lata 1997-1999 oraz 2007-2009 . R6wnocze$nie w pi§émie procesowym z dnia 19 grudnia
2011 r. wskazal, Zze we wrzes$niu 2006 r. B. N. (1) leczyla sie na klinice w K. na oddziale choréb metabolicznych i wtedy
stwierdzono, ze jest niezdolna do pracy. W zwiazku z tym, ze odmdéwiono mu wydania historii choroby, ktéra byla
sporzadzona na nazwisko panienskie zony, zazadal wystapienia przez Sad o dolaczenie tej dokumentacji.

W opinii z dnia 18 stycznia 2012 r. biegla internista-diabetolog na podstawie dokumentacji medycznej stwierdzila
w szczegoblnosci, iz nie mozna wykluczyé, ze chora przez Smiercig w dniu 1 czerwca 2011 r. byla niezdolna do pracy.
Roéwnoczesnie wskazala, ze w oparciu o dolaczong dokumentacje nie da sie ustali¢, kiedy powstala niezdolno$¢ do

pracy.

Sad oddalajac odwolanie, oparl sie w caloSci na dokumentacji zgromadzonej w aktach organu rentowego,
dokumentacji medycznej przedstawionej przez odwolujacego sie oraz opinii bieglej sadowej. Zaniechal Sad
wystapienia o dokumentacje z leczenia klinicznego B. N. (1). Strony nie skladaly apelacji od tego orzeczenia, wyrok
uprawomocnil sie

z dniem 14 marca 2012 r.

Dowéd: 1) Akta organu rentowego:

- wniosek rentowy z dnia 277.06.2011 .

- decyzja odmowna z dnia 24.08.2011 .

2) Akta tut. Sadu sygn. akt ITI U 1048/11:

- pismo odwolujacego sie z dnia 19.12.2011 1. k. 25,
- opinia bieglej z dnia 18.01.2012 1. k. 35-36,

- wyrok z dnia 22.02.2012 1. k. 46

W dniu 8 paZdziernika 2012 r. wnioskodawca ponowil wniosek rentowy, ktory decyzja z dnia 25 pazdziernika 2012 r.
znak: 350700/6113/2170489/2012/SER oddalono. Organ rentowy ponownie odmoéwil wnioskodawcy J. N. prawa do
renty rodzinnej dla dzieci N. i M. N. po zmartej matce z tych samych przyczyn, co poprzednio - z braku wymaganego
stazu ubezpieczeniowego.

Wyrokiem z dnia 6 marca 2013 r., sygn. akt III U 2064/12 Sad Okregowy
w P. oddalil odwolanie od tej decyzji. Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2013 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie oddalil apelacje
wnioskodawcy zlozong od wskazanego wyroku.

Rozpoznajac odwolanie od tej decyzji Sad Okregowy w pierwszej kolejnoéci wskazal, ze wydanie przez organ
rentowy nowej decyzji, takze co do $wiadczenia bedacego przedmiotem wczeéniejszej decyzji i postepowania
wezesniej zakoniczonego prawomocnym wyrokiem sadu, wszczetego w wyniku wniesienia od niej odwolania, uprawnia
ubiegajacego sie o Swiadczenie do wniesienia kolejnego odwolania do sadu, a wszczeta w ten sposoéb sprawa cywilna
nie jest sprawa o to samo $§wiadczenie w rozumieniu art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c. (tak SN w wyroku z dnia 19.02.2007r.,
I UK 266/06, OSNP 2008/5-6/79).

Nastepnie rozstrzygajac sprawe merytorycznie Sad odwolat sie do przepiséw art. 65 ust. 11 2 i art. 68 ust. 1 wzw. z
art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i wskazal, ze sporna pomiedzy stronami okoliczno$cia
bylo - czy B. N. (1) spelniala warunki okreslone w art. 57 ust. 1 pkt 2 i 3 powolanej ustawy, a tym samym czy dzieci
wnioskodawcy majg prawo do renty rodzinnej po zmarlej matce.



Sad ustalil wowczas, ze B. N. (1) byla calkowicie niezdolna i niezdolnoé¢ ta powstala dnia 1 czerwca 2011 r. Okoliczno$c
ta, w ocenie Sadu nie byla kwestionowana na zadnym etapie postepowania, jak rowniez w postepowaniu poprzednim
w sprawie III U 1048/11. W rezultacie okazalo sie, ze B. N. (1) nie posiadala wymaganego okresu skladkowego i
nieskladkowego, gdyz laczny uznany okres ubezpieczenia wynosil 2 lata, 7 miesiecy i 14 dni, a wskazywany przez
odwolujgcego okres pracy w gospodarstwie rolnym

w latach 2002-2007 (bez szczegdlowego okredlenia) nie mogl zostaé uwzgledniony przy ustalaniu prawa do renty
rodzinnej. Sad przyjal bowiem, ze sam fakt pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow B. i D. A. w latach 2002-2007
bez oplacenia skladek na ubezpieczenia spoleczne rolnikdow - nie skutkuje automatycznym jego uwzglednieniem do
uzupehienia okres6w skladkowych i niesktadkowych przy ustalaniu prawa do renty.

Dowdéd: 1) Akta tut. Sadu sygn. akt III U 2064/12:
- wyrok z dnia 6.03.2013.

W dniu 17 stycznia 2014 r. wnioskodaweca zlozyl ponowny wniosek o ustalenie prawa do renty rodzinnej po zmarlej B.
N. (1). Decyzja z dnia 31 stycznia 2014 r., znak: R/25/035056349 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. po raz
kolejny odmoéwil prawa do renty rodzinnej dla N. i M. N. po zmarlej matce B. N. (1). Uzasadniajac swoje stanowisko
organ rentowy przede wszystkim wskazal, iz w celu zaliczenia B. N. (1) do stazu ubezpieczeniowego okresu pracy

w gospodarstwie rolnym nalezy przedtozy¢ zaswiadczenie z KRUS o oplacaniu skladek na (...).

Skladajac odwotlanie od tej decyzji J. N. dzialajacy w imieniu maloletnich dzieci jako ich przedstawiciel ustawowy -
ojciec, wskazal, iz jego zona leczyla sie na cukrzyce juz od 17 roku zZycia, co potwierdza przedtozona dokumentacja
medyczna,

a wymagany okres ubezpieczenia potwierdzony zostal o$§wiadczeniami $wiadkdéw wskazujacymi na jej prace w
gospodarstwie rodzicow B.iD. A..

Rozpoznajac to odwolanie Sad Okregowy w Przemys$lu w sprawie sygn. akt ITI U 350/14 przeprowadzil dowdd z opinii
bieglego sadowego - specjalisty diabetologa, przy czym wezesniej Sad wystapil do Kliniki (...)
w K. o przedstawienie dokumentacji z leczenia B. N. (1) z domu A..

W pisemnej opinii z dnia 28 maja 2014 r. biegla na podstawie dokumentacji medycznej stwierdzil, iz B. N. (1)
zachorowala na cukrzyce typu I w grudniu 1997 r., w wieku 17 lat. Chorobe rozpoznano wéréd ostrych objawow
niewyréwnania metabolicznego z wysoka glikemig i ciezka kwasica ketonowa. Biegla zaznaczyla, iz B. N. (1) byla
leczona w Oddziale Wewnetrznym w J.. Kolejne hospitalizacje w nastepstwie niewyréwnania metabolicznego mialy
miejsce dwukrotnie w 1998 r. i 1999 r. Ambulatoryjnie B. N. (1) byla pod kontrola Poradni Diabetologicznej
w J. i Poradni Ogdblnej w Mlynach. Od rozpoznania w leczeniu cukrzycy stosowano insulinoterapie schematem
intensywnym. Mimo wysokich dawek insulin glikemia utrzymywala sie w zakresie 124- 416 mg%, 248 - 410mg%, 101-
394mg%. Obserwowano zjawisko wzrastajacych dawek insuliny na pojedyncze wstrzykniecie dla uzyskania obnizenia
glikemii. Wiazalo sie z tym zwiekszone ryzyko ciezkich niedocukrzen. Obserwowano tendencje do nawracajacych
infekeji drog moczowych, oddechowych, uszu oraz skory, przyspieszony rozwo6j prochnicy zebow. Zjawisko to bylo
wynikiem dlugotrwatego niedostatecznego wyréwnania metabolicznego cukrzycy. Gdy w 2006 r. B. N. (1) zaszla w
pierwsza ciaze obserwowano ciezki przebieg cukrzycy z objawami kwasicy ketonowej i wysokimi poziomami glikemii.
Byla leczona poczatkowo w Oddziale Wewnetrznym Szpitala w J., nastepnie w Klinice (...) w K.. W wykonanym wtedy
badaniu dna oczu stwierdzono obecno$¢ zaémy. W badaniach laboratoryjnych podwyzszony poziom hemoglobiny
glikowanej, wskaznika wyréwnania cukrzycy wynoszacy 8,3 % (poziom wymagany w okresie ciazy 6.1%). Przy wypisie
z kliniki w dniu 7 pazdziernika

2006 r. B. N. (1) doznala epizodu ciezkiego niedocukrzenia z calkowita utrata przytomnoéci przy nieoznaczalnej
glikemii. Cigzy towarzyszyla dlugotrwala infekcja

w drogach moczowych. Chora urodzila dziecko przez ciecie cesarskie w lutym 2007 r . Drugie dziecko urodzila takze
przez ciecie cesarskie w grudniu 2009 r. Wtedy okres porodu byl powiklany niedokrwisto$cia. Biegla podkreslila, iz
do 2011 1. B. N. (1) pozostawala bez leczenia szpitalnego. W dostepnej dokumentacji ambulatoryjnej znajdowaly sie



informacje o zapisywanych insulinach do leczenia. W dniu 1 czerwca 2011 r. B. N. (1) zmarla. W dokumentacji brak
danych o okolicznoS$ciach i przyczynie zgonu.

W ocenie bieglej z analizowanej dokumentacji medycznej wynika, ze B. N. (1) byla calkowicie niezdolna do
wykonywanego zatrudnienia. Wskazuje na to ciezki przebieg cukrzycy typu 1 z zagrazajacymi zyciu niedocukrzeniami
(jak opisywane w Klinice (...) w K. z 2006 r.). Analiza dokumentacji medycznej potwierdza takze, jak chwiejny byt
przebieg cukrzycy typu 1 u chorej. Jednocze$nie biegla stwierdzila, iz daty powstania niezdolno$ci do pracy nie da sie
ustali¢. W grudniu 2009 r. B. N. (1) urodzila zdrowe drugie dziecko (dane z karty informacyjnej z Oddziatu (...)

i Poloznictwa Szpitala Wojewddzkiego Nr (...) w R.), stad mozna byloby uznac okres od 2010 r., gdy nastapilo istotne
pogorszenie stanu zdrowia chorej, za okres powstania catkowitej niezdolnoéci do pracy.

W opinii uzupekiajacej z dnia 18 sierpnia 2014 r. biegla stwierdzila, iz hospitalizacja na Klinice (...) w K. z okresu od
29 wrzeénia do 10 pazdziernika 2006 r. odzwierciedla niewyréwnany, chwiejny i zagrozony ciezkimi niedocukrzeniami
przebieg cukrzycy typu I. Wskazala, iz jako date powstania cze$ciowej niezdolnoSci do pracy mozna przyjac okres tej
hospitalizacji. Ustalona niezdolno$¢ do pracy wedlug bieglej miala charakter trwaly do daty zgonu chorej tj. do dnia
1 czerwea 2011T.

Ponadto w toku tego postepowania Sad ustalil, iz B. N. (1) w calym okresie ubezpieczenia wykazala 3 lata, 8 miesiecy i
4 dni okresow skladkowych oraz 3 lata, 6 miesiecy i 8 dni okres6w nieskladkowych. Okresy niesktadkowe podlegajace
ograniczeniu do 1/3 udowodnionych okreséow skladkowych wynosza 1 rok, 2 miesigce i 22 dni. Uznane okresy
skladkowe i nieskladkowe w calym okresie ubezpieczenia wynosza 4 lata, 10 miesiecy i 26 dni.

Ostatnim zatrudnieniem B. N. (1) byla praca w (...) Sp. z 0.0. na podstawie umowy o prace w pelnym wymiarze czasu
pracy od 21 listopada 2005 r. do 20 lutego 2008 r.

W rezultacie stopien niezdolnos$ci do pracy B. N. (1) oraz date powstania tej niezdolno$ci Sad ustalil w oparciu o dowod
z opinii bieglego diabetologa, z ktérej wynika, iz juz w okresie hospitalizacji w Klinice (...)

w K., tj. w okresie od 29 wrze$nia 2006 r. do 10 pazdziernika 2006 r. powstala

uzmarlej B. N. (1) co najmniej cze$ciowa niezdolnoéé do pracy i miata ona charakter trwaly do dnia zgonu. Ponadto Sad
stwierdzil, ze B. N. (1) w dacie postania niezdolno$ci do pracy (przyjmujac zar6wno pierwszy dzien wskazanego wyzej
okresu, tj. 29 wrzeénia 2006r. jak i ostatni — 10 pazdziernika 2006r.) miala ukonczone 25 lat, a zatem udowodniony
przez nig okres skladkowy i nieskladkowy w ilo$ci wskazanej przez organ rentowy 4 lat, 10 miesiecy i 26 dni jest
wystarczajacy dla spelienia warunku okre§lonego dyspozycja przepisu art. 58 ust.1 pkt 4 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Jednoczeénie zaznaczy¢ nalezy, iz skoro niezdolno$é do pracy B. N. (1)
nie powstala w wieku powyzej 30 lat, nie jest wymagane badanie przestanki z art. 58 ust. 2 wskazanej ustawy. W dacie
powstania niezdolnoSci do pracy B. N. (1) pozostawala w ubezpieczeniu w rozumieniu przepisu art. 57 pkt 3 ustawy
o emeryturach i rentach z FUS.

W rezultacie wyrokiem z dnia 5 listopada 2014 r. tut. Sad zmienil zaskarzona decyzje

i przyznal maloletnim N. i M. N. prawo do renty rodzinnej po zmarlej B. N. (1), poczawszy od dnia 1 stycznia 2014
r. - do ukonczenia przez kazda

z maloletnich 16 lat zycia.

Przy czym zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS Sad wskazal, ze §wiadczenia wyplaca sie
poczynajac od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono
wniosek lub wydano decyzje

z urzedu, z uwzglednieniem ust.2, wedlug ktérego w razie zgloszenia wniosku o rente rodzinng w miesigcu
przypadajacym bezposrednio po miesigcu, w ktdrym nastapita $§mieré ubezpieczonego, emeryta lub rencisty, rente
rodzinng wyplaca sie od dnia $§mierci, nie wczeéniej jednak niz od dnia spelnienia warunkéw do renty przez
uprawnionych cztonkéw rodziny. Smieré B. N. (1) nastapila w dniu 1 czerwca 2011 r., a wniosek o ustalenie prawa do
renty rodzinnej, ktory zostal zalatwiony zaskarzona decyzja, zlozony byt w styczniu 2014 r. Dlatego tez prawo do renty
rodzinnej przyznano poczawszy od dnia 1 stycznia



2014 ., tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek.

Zadna ze stron nie skladala apelacji od tego orzeczenia. Wyrok uprawomocnil sie
z dniem 15 grudnia 2014 r.

Dowadd: 1) Akta organu rentowego:

- $wiadectwo pracy z dnia 21.02.2008r.,

2) Akta tut. Sadu sygn. akt III U 350/14:

- historia choroby z C. U. k. 16-18,

- opinia bieglej - diabetologa z dnia 28.05.2014 r. 1 18.08.2014 1. (k. 39, 49)
- wyrok z dnia 5.11.2014 r. k. 74.

W zwigzku z tym orzeczeniem J. N. w dniu 7 stycznia 2015 r. zlozyl skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
m.in. prawomocnym wyrokiem tut. Sadu z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt III U 1048 /111 zmiane pierwszej odmownej
decyzji poprzez przyznanie prawa do renty rodzinnej dla maloletnich dzieci, poczawszy od miesiaca zgonu ich matki.

W toku nin. postepowania Sad ustalil, ze B. N. (1) zd. A. zmarla 1 czerwca 2011 r. Byla zamezna z J. N. i z tego
malzenstwa mieli dwie corki: maloletnig N., urodzong (...) i M., urodzona (...) Obecnie dzieci sa wychowywane przez
ojca J. N..

Wykonujac prawomocny wyrok tut. Sadu decyzja z dnia 9 stycznia 2015 r. zn. (...) organ rentowy przyznal maloletnim
N. i M. N. prawo do renty rodzinnej. W styczniu 2015 r. po raz pierwszy ojciec dzieci otrzymal $§wiadczenie rentowe
z wyréwnaniem od stycznia 2014 .

Dowadd: 1) Akta organu rentowego:

- odpisy skrécone aktéw urodzenia dzieci,

- odpis skrocony aktu zgonu B. N.,

- odpis skrocony aktu malzenistwa B.iJ. N.,
- decyzja rentowa z dnia 9.01.2015 1.

Powyzszy stan faktyczny Sad w cato$ci ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach organu rentowego
oraz w oparciu o akta poprzednich spraw, ktore toczyt sie przed Sagdem Okregowym w Przemyslu sygn. akt III U
1048/11, II1 U 2064/12i 111 U 350/14.

Majagc powyzsze na uwadze Sqd Okregowy zwazyl co nastepuje.

Na wstepie nalezy stwierdzié, ze wydanie wyroku w sprawie ze skargi o wznowienie postepowania, zlozonej w dniu 77
stycznia 2015 r. okazalo sie dopuszczalne. Skarga

0 wznowienie postepowania jest nietypowym Srodkiem prawnym sluzacym wzruszeniu prawomocnego orzeczenia.
Stad dopuszczalno$c¢ skargi o wznowienie postepowania zalezy od spelnienia dwoch podstawowych warunkow, tj. od
oparcia tej skargi na jednej

z ustawowych podstaw (art. 401, art. 401" i art. 403 k.p.c.) oraz od zachowania ustawowego terminu do wniesienia
skargi (art. 407 § 21 art. 408 k.p.c.).



W rozstrzyganej sprawie skarzacy dochowat tych formalnych warunkéw — skarge oparl na ustawowej podstawie
wskazanej w przepisie art. 403 § 2 k.p.c. i zlozyl ja w terminie trzech miesiecy, liczac od dnia kiedy dowiedzial sie o
podstawie wznowienia (art. 407 § 1 k.p.c.).

Zgodnie z art. 403 § 2 k.p.c. mozna bowiem zada¢ wznowienia w razie pozniejszego wykrycia prawomocnego
wyroku, dotyczacego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub Srodkow
dowodowych, ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzystaé w poprzednim
postepowaniu.

Skarge o wznowienie wnosi sie w terminie trzymiesiecznym; termin ten liczy sie od dnia, w ktérym strona dowiedziala
sie o podstawie wznowienia, a gdy podstawa jest pozbawienie moznos$ci dzialania lub brak nalezytej reprezentacji -
od dnia, w ktérym

o wyroku dowiedziala sie strona, jej organ lub jej przedstawiciel ustawowy (art. 407 § 1 k.p.c.).

Sad przyjal, ze powolana podstawa wznowienia, cho¢ sformulowana bardzo lakonicznie, okazala sie zasadna i
faktycznie zaistniala. Skarzacy konsekwentnie domagal sie prawidlowej oceny niezdolnoéci do pracy zmarlej zony oraz
daty powstania tej niezdolnoéci. Juz w toku postepowania w 2011 r. w sprawie sygn. akt I U 1048/11 domagat sie
skonfrontowania dokumentacji medycznej z leczenia B. N. (1) na klinice

z pozostalymi kartami leczenia szpitalnego. Przy czym juz w piSmie z dnia 19 grudnia

2011 r. sygnalizowal, Zze z uwagi na to, ze leczenie kliniczne B. N. (1) odbywala jako panna, to nie moze on uzyskac
tej dokumentacji. W rezultacie dopiero przebieg postepowania sagdowego w sprawie sygn. akt ITII U 350/14 faktycznie
potwierdzil, ze taka dokumentacja istniala i ze miala ona istotny wplyw na ocene daty powstania niezdolnosci do
pracy B. N. (1). Dolaczona z kliniki historia leczenia dala podstawy do zmodyfikowania opinii przez biegla diabetolog
i stwierdzenia, Ze co najmniej we wrze$niu 2006 r. B. N. (1) byla cze$ciowo niezdolna do pracy.

Rozstrzygajac nin. sprawe Sad uznal wiec, ze dokumentacja z leczenia klinicznego B. N. (1) stanowi w istocie nowy
srodek dowodowy, ktore mogl mie¢ wplyw na wynik sprawy sygn. akt III U 1048/11, a z ktérego strona nie mogla
skorzysta¢ z przyczyn od siebie niezaleznych.

W tym miejscu nalezy odwolaé sie do przepisu art. 232 k.p.c., z ktérego wynika, Ze strony obowigzane sa wskazywac
dowody dla stwierdzenia faktéw, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad moze dopuéci¢ dowdd nie wskazany przez
strone. Wniosek dowodowy J. N. w przedmiocie dolaczenia dokumentacji z klinki zgloszony w postepowaniu

w sprawie sygn. akt ITI U 1048/11 zostal przez Sad pominiety. Réwnocze$nie nie bylo przeszkod do dzialania przez
Sad z urzedu w tym zakresie.

Z kolei oceniajac dochowanie terminu do zlozenia skargi Sad mial na wzgledzie fakt, ze dopiero wynik postepowania
w sprawie sygn. akt ITII U 350/14 pozwolil na stwierdzenie, ze dowod z dokumentacji leczenia klinicznego moglt mieé
istotny wynik na rozstrzygniecie takze w poprzednim postepowaniu. Zatem od ogloszenia wyroku tj. 5 listopada 2014
r. nalezy liczy¢ trzymiesieczny termin na wniesienie skargi. Ta zostala zlozona w dniu 7 stycznia

2015 T.

Rozpoznajac merytorycznie skarge Sad uznal, ze jest ona zasadna i w konsekwencji rzutuje na tres¢ wydanego
poprzednio wyroku z dnia 22 lutego 2012 r. sygn. akt ITI U 1048/11.

Stosownie do art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2013 ., poz. 1440 ze zm.) renta rodzinna przystuguje uprawnionym
czlonkom rodziny osoby, ktéra w chwili Smierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci do
pracy lub speliala warunki wymagane do uzyskania jednego z tych $wiadczen.

Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla catkowicie niezdolna do pracy (art. 65 ust. 2 cyt.
ustawy).



Stosownie do przepisu art. 57 ust. 1 wskazanej ustawy renta z tytulu niezdolnoéci do pracy przystuguje
ubezpieczonemu, ktory spehit lacznie nastepujace warunki:

1)jest niezdolny do pracy;
2)ma wymagany okres sktadkowy i nieskladkowy;

3)niezdolno$é do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1i 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-4, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Niezdolna do pracy, w rozumieniu przepisu art. 12 ust. 1 powolanej ustawy jest osoba, ktéra caltkowicie lub cze$ciowo
utracila zdolnos¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnosci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci
do pracy po przekwalifikowaniu.

Calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolno§¢é do wykonywania jakiejkolwiek pracy (art.12 ust. 2
cyt. ustawy).

Wedtug art. 58 ust. 1 cyt. ustawy warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego i nieskladkowego, w mys] art.
57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnat okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie
co najmnie;j:

1)1 rok - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstata przed ukonczeniem 20 lat;

2)2 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 20 do 22 lat;
3)3 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 22 do 25 lat;
4)4 lata - jezeli niezdolno$¢ do pracy powstala w wieku powyzej 25 do 30 lat;
5)5 lat - jezeli niezdolno$¢é do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

Okres, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypadac¢ w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoéci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okres6w pobierania renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (art.58 ust. 2 cyt.
ustawy).

Ponadto zgodnie z art. 67 ust. 1 pkt 11 art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z FUS do renty rodzinnej uprawnieni sa m.in. dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka oraz
dzieci przysposobione:

1)do ukonczenia 16 lat;
2)do ukoniczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyty 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiagniecia 25 lat Zycia, albo

3)bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

W rozpoznawanej sprawie — wobec braku posiadania przez B. N. (1) w chwili §mierci ustalonego prawa do emerytury
lub renty z tytulu niezdolnosci do pracy - sporna byla kwestia, czy spelniala ona warunki wymagane do uzyskania
prawa do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy tj. czy byla ona niezdolna do pracy, kiedy powstala niezdolno$¢ oraz czy
legitymowala sie wymaganym stazem ubezpieczeniowym.



Ustalen w tym zakresie Sad dokonal w caloéci uwzgledniajac prawomocne rozstrzygniecie, zapadle w sprawie sygn.
akt IIT U 350/14 i przyjmujac, ze co najmniej cze$ciowa niezdolno$é do pracy powstala u B. N. (1) w okresie jej
hospitalizacji

w Klinice (...) w K., a wiec od 29 wrze$nia 2006 r. do 10 pazdziernika 2006 r. Niezdolno§¢ ta miala charakter trwaly
do dnia zgonu tj. do 1 czerwca 2011 r. Ponadto B. N. (1) urodzona w dniu (...) w dacie postania tej niezdolnosci do
pracy (przyjmujac zaréwno pierwszy dzien wskazanego okresu, tj. 29 wrzesSnia 2006r. jak i ostatni — 10 pazdziernika
2006r.) miala ukonczone 25 lat

i w tym okresie udowodnita okres skladkowy i niesktadkowy w wymiarze 4 lat, 10 miesiecy

i 26 dni. Okres ten okazal sie wystarczajacy dla spelnienia warunku okreslonego dyspozycja przepisu art. 58 ust.1 pkt
4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W tym stanie rzeczy Sad przyjal, ze B. N. (1) w dacie $mierci spelniala warunki konieczne do nabycia uprawnien do
renty z tytulu niezdolnosci do pracy, jej corki maloletnie N. i M. spelniaja za$ przestanki do nabycia renty rodzinnej,
okre§lone w art. 67 ust. 1 pkt 11 2 w zw. z art. 68 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Rownoczednie zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, §wiadczenia wyplaca sie poczynajac
od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub
wydano decyzje z urzedu, z uwzglednieniem ust. 2, wedlug ktérego w razie zgloszenia wniosku o rente rodzinng

w miesigcu przypadajacym bezposrednio po miesigcu, w ktérym nastapila $émier¢ ubezpieczonego, emeryta lub
rencisty, rente rodzinng wyplaca sie od dnia $mierci, nie wcze$niej jednak niz od dnia spetlnienia warunkéw do renty
przez uprawnionych czlonkéw rodziny.

Zgon B. N. (1) nastgpil w dniu 1 czerwca 2011r. i juz w dniu 27 czerwca

2011 1. ojciec dzieci - J. N. zlozyl wniosek o ustalenie prawa do renty rodzinnej. Zatem prawo do §wiadczenia, ktore
zostalo zalatwione odmowna decyzja z dnia 24 sierpnia 2011 r., nalezne jest od dnia Smierci ubezpieczonej tj. od 1
czerwca 2011 r. Natomiast

z uwagi na wiek uprawnionych dzieci (8 i 7 lat) oraz rozstrzygniecie zapadle w sprawie sygn. akt III U 350/14 Sad
przyjal, ze prawo do renty rodzinnej nalezne bylo przez okres do 31 grudnia 2013 r.

W tym zakresie mozna sie odnie$¢ do orzeczen Sadu Najwyzszego, ktory

w wyrokach z dnia 11 maja 2006 r. I UK 320/05 i 5 pazdziernika 2006 r. I UK 117/06

(w innych stanach faktycznych) stwierdzil, ze generalna zasada, wyprowadzona z doslownego brzmienia art. 129 ust.
1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ze wyplate §wiadczenia uruchamia dopiero wniosek o to §wiadczenie — bez
mozliwo$ci wyplacenia §wiadczenia za okres wsteczny — powinna podlegaé¢ modyfikacji w sytuacjach uzasadniajacych
te modyfikacje i przy zastosowaniu takze innych regut interpretacyjnych. Przy dokonywaniu wyktadni tego przepisu
nalezy mie¢ w szczeg6lnoSci na uwadze cel renty rodzinnej, ktéry zmierza do zapewnienia Srodkéw utrzymania
uprawnionym. Swiadczenie to jest zwigzane

z ryzykiem $mierci osoby, ktora lozyla na utrzymanie oséb uprawnionych do renty rodzinnej. Pozbawienie prawa
do tego $wiadczenia (jego wyplaty) na skutek obiektywnych okoliczno$ci, na ktére uprawniony nie ma i nie moze
mie¢ wplywu — mimo wystapienia tego ryzyka — sprzeciwia sie zalozonemu przez ustawodawce celowi przedmiotowej
regulacji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uwzglednil skarge przedstawiciela ustawowego wnioskodawcow w zakresie
dotyczacym ustalenia prawa do renty rodzinnej za okres od dnia 1 czerwca 2011 r. do dnia 31 grudnia 2013 r. i na
podstawie art. 412 § 2 k.p.c. w zwiazku

z art. 477" § 2 k.p.c. oraz powolanych na wstepie przepisow ustawy o emeryturach i rentach z FUS orzek! jak w
sentencji wyroku o zmianie zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacej go decyzji organu rentowego.



