Sygn. akt: I C 145/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

11 pazdziernika 2017 1.

Sad Rejonowy w Kolbuszowej

I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Katarzyna Cichon
Protokolanta: sekretarz sqdowy Katarzyna Klosowska
po rozpoznaniu 11 pazdziernika 2017 r. w K.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A. wW.
przeciwko O.

o zaplate kwoty 9.200 zl

1. uchyla nakaz zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Kolbuszowej dnia 2.02.2017 r. sygn. I Nc (...) w zakresie 300
z} (trzystu zlotych) i postepowanie w tej czesci umarza,

2. utrzymuje w mocy nakaz zaplaty opisany w punkcie 1-szym w pozostalej czeSci

i zasadzona nim kwote 8.900 zl (osiem tysiecy dziewiecset zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od
dnia 22.03.2016 r. do dnia 11.10.2017 1. tj. facznie kwote 9.869,49 7z} (dziewieé tysiecy osiemset sze$c¢dziesigt dziewiec
zlotych czterdzieéci dziewie¢ groszy) rozklada na 31 rat przy czym 30 kolejnych rat w kwocie po 300 zl (trzysta zlotych),
natomiast ostatnia 31 rata w kwocie 869,49 zl (osiemset sze$c¢dziesiat dziewiec zlotych czterdziesci dziewieé groszy) z
zaznaczeniem, ze raty platne beda do 15 dnia kazdego miesiaca, poczawszy od miesiaca nastepujacego po miesiacu, w
ktorym wyrok sie uprawomocni, z odsetkami ustawowymi za opdZznienie na wypadek op6Znienia w terminie platnosSci
ktorejkolwiek z rat,

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Kolbuszowej na rzecz adwokata B. K. wynagrodzenie w kwocie
1.493 z} (tysiac czterysta dziewieédziesiat trzy zlote) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwane;j
w postepowaniu z urzedu.

Sedzia Sadu Rejonowego
Katarzyna Cichon
Sygn. Akt I C145/17

UZASADNIENIE
Wyroku Sqdu Rejonowego w Kolbuszowej

z dnia 11 pazdziernika 2017 r.



Pozwem z dnia 30.01.2017 r. powdd — Towarzystwo (...) S.A. zazadalo zasadzenia od pozwanej O. nakazem zaplaty
wydanym w postepowaniu nakazowym kwoty 9200 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22.03.2016 .
do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu poddano, ze powdd swe roszczenie wywodzi z art. 43 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, pozwana bowiem, spowodowala szkode, ktéra powdd w ramach
odpowiedzialno$ci gwarancyjnej naprawil - kierujac samochodem bez uprawnien.

2.02.2017 r. tut. Sad wydal w postepowaniu nakazowym nakaz zaplaty,

w caloéci zgodny z zadaniem pozwu, bowiem okoliczno$ci uzasadniajace dochodzone zadanie byly udowodnione
dolaczonym do pozwu: dokumentem urzedowym — notatka policyjng z kolizji /k. 17/ jak rowniez wezwaniem dluznika
do zaplaty i pisemnym o$wiadczeniem dluzniczki o uznaniu dtugu /k. 781 80/.

23.02.2017 r. pozwana wniosla zarzuty od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w calosci
iwnoszac o jego uchylenie i oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow postepowania oraz o zwolnienie od kosztow
sadowych.

Podniosta zarzut przedwczesnoSci zadania, bowiem, nie przeczac zadaniu powoda co do zasady wskazala, ze
wprawdzie nie odeslala powodowi egzemplarza ugody bowiem nie mogla sie zgodzi¢ na zaproponowane przez niego
zbyt dla niej wysokie raty, jednakze

w sposob dorozumiany do tej ugody przystapita sptacajac w miare mozliwosci powodowi rézne kwoty. Zasadnym jest
zatem w niniejszej sytuacji sprecyzowanie ostatecznego stanowiska strony powodowej z przedstawieniem akceptacji
badz jej braku dla wplat pozwane;.

Zarzucila takze, iz nieprawda jest twierdzenie powoda, jakoby pozwana zaprzestala placenia rat. Ostatnia wplata miala
miejsce 24.01.2017 r. na kwote 100 zl.

24.04.2017 r. powod wnioéslt pismo procesowe — odpowiedz na zarzuty, w ktorym cofnal pozew ze zrzeczeniem
sie roszczenia do kwoty 300 zt wobec wplat pozwanej dokonanych juz po wniesieniu pozwu. Wskazal, ze zarzut
pozwanej co do przedwczesnos$ci powodztwa jest bezzasadny, bowiem strony nie zawarty ugody, za$ z pism powodki
skierowanych do pozwanej wynika w sposéb jednoznaczny, ze wobec braku ugody, sprawa zostanie przekazana na
droge procesu.

2.08.2017 r. pozwana zlozyla pism procesowe, w ktérym wniosla o uchylenie nakazu zaplaty i orzeczenie o zagdaniu
pozwu i w przypadku uwzglednieniu powodztwa,

o zastosowanie art. 320 kpc i rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty platne co miesigc w kwocie 300 zl, bowiem
pozwana jako osoba mloda, niepracujaca, ktéra dopiero co skonczyla szkote i szuka pracy, mieszka z dziadkami
utrzymujacymi sie z niewielkich emerytur, pozbawiona pomocy rodzicéw, nie jest w stanie splaci¢ naleznosci
jednorazowo.

Na rozprawie pozwana wniosta takze o nieobciazanie pozwanej kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej i
przyznanie kosztow zastepstwa procesowego — pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu, wobec ich nieplacenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwana O. dnia 25.10.2015 r. kierujac bez uprawnien samochodem marki (...) nr rej. (...), ktéry posiadal polise
OC u powddki, uderzyta w samoch6d marki V. stanowigcy wlasno$¢ W. W., czym spowodowala szkode w wysokosci
10868,49 zl. Szkode te pokryl powod w caloSci. Wobec treéci art. 43 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym

i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, powdd dnia 7.03.2016 r. wezwal pozwana do zaplaty w terminie
do 21.03.2016 r. Pozwana co do zasady uznata swoja odpowiedzialno$é, bowiem w odpowiedzi na wezwanie do zaplaty,



10.04.2016r. zwrocila sie do powodki z wnioskiem o rozlozenie naleznosci na raty. Pismem z dnia 18.04.2016 r
powodka wyrazila zgode na ratalng splate kwoty zadluzenia i w zalaczeniu przeslala dwa egzemplarze ugody, w ktorej
zadhizenie rozlozono na 21 rat w wysoko$ci po 510 zl kazda z wyjatkiem pierwszej raty platnej w wysokos$ci 668,49 zl.

Pozwana nie odeslala jednak podpisanego egzemplarza umowy uznajac, ze wysoko$¢ rat byla dla niej za wysoka.
Dokonywala jednakze splaty zadtuzenia w ramach mozliwo$ci na taczng kwote 1668,49 zt oraz 300 zl po wniesieniu
pozwu. Do zaplaty pozostalo 8900 zl.

Powyzszy stan faktyczny nie byt miedzy stronami sporny.

Pozwana O. urodzila sie (...) w S. we (...) W (...) r. wladza rodzicielska jej rodzicéw zostala zawieszona, za§ pozwana
zostata umieszczona
w rodzinie zastepczej swoich dziadkéw macierzystych.

W (...) ukoniczyla szkole zawodowa, obecnie szuka pracy i uczeszcza do zaocznego (...)(...). Jest na calkowitym
utrzymaniu swoich dziadkow — rodzicow matki, z ktéra nie utrzymuje kontaktu. Ojca nie zna. Dziadkowie utrzymuja
siebie i pozwang z emerytur w lacznej wysokos$ci okolo 2300 zt. (...)

/dowdd: za$wiadczenie (...) k. 100, postanowienie SR w Kolbuszowej z dnia 24.05.2005 r. (...) (...) k. 101,
zaswiadczeniem Zespotu Szkét (...) z dnia 16.02.2017 1. k. 103, za§wiadczenie (...) w (...) z dnia 5.07.2017 1. k. 143,
zeznania Swiadka S. C. k. 154, zeznania pozwanej k. 154/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art.495 i 496 kpc, w razie prawidlowego wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
nakazowym, sad po przeprowadzeniu rozprawy wydaje wyrok, w ktéorym nakaz zaplaty w caloéci lub w czeéci
utrzymuje w mocy albo go uchyla

i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i pozew odrzuca lub postepowanie umarza.

Wobec cofniecia pozwu w zakresie kwoty 300 z} i zrzeczenia sie w tym zakresie roszczenia, sad orzekal jak w punkcie
I wyroku uchylajac nakaz zaplaty w tej czeéci
iumarzajac w tym zakresie postepowanie.

Co do pozostalej zaskarzonej czeéci nakazu zaplaty w zakresie niecofnietego przez powoda powoddztwa, Sad zwazyl,
ze stan faktyczny niniejszej sprawy, w ktorym doszlo do szkody, jej wysoko$c jak rowniez kwestia odpowiedzialnoéci
za nig pozwanej w trybie art. 43 pkt 3 ustawy ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych nie byt miedzy stronami sporny.

Spér dotyczyl natomiast zasadnoéci zarzutu pozwanej co do przedwczesnoSci powddztwa, opierajgcego sie na
przedwczesnym przedstawieniu calej kwoty zadluzenia
w stan wymagalno$ci wobec faktu, iz pozwana w spos6b konkludentny przystapila do ratalnej sptaty wierzytelnosci.

Sad uznal ten zarzut za chybiony.

Pozwana bowiem nie podpisala bowiem tekstu ugody zaproponowanego i przestanego przez powodke ani tez nie
zaczela wplacac¢ rat zgodnie z propozycja powoda co oznacza, ze nie doszlo miedzy stronami do umowy odno$nie
zasad ratalnej splaty dlugu ani w spos6b pisemny ani konkludentny. Pozwana wplacala wprawdzie ré6zne kwoty w
ramach splaty zadluzenia, czemu powdd nie przeczy, nie byly to jednak kwoty z powodem w zaden sposéb uzgodnione
ale dowolne, nadto sprzeczne z propozycja pisemna powoda, zatem w zadnym razie nie mozna tu méwié o tym, ze
strony doszly do jakiego$ porozumienia w kwestii sposobu i warunkow splaty wierzytelnoSci w sposéb wyrazny czy
tez konkludentny. Tylko za$§ w razie porozumienia co do istotnych kwestii dotyczacych ratalnej splaty wierzytelnoSci
mozna byloby méwi¢ o umowie stron. Skoro tak, Sad uznal, ze nie bylo umowy dotyczacej rozlozenia naleznoéci
powoda na raty a dowolne tak co do wysokosci jak i terminu wplaty powddki nalezalo potraktowaé jako uznanie



dlugu i chet jego splaty na zasadach, jakie uzna za stosowne w danym momencie pozwana biorac pod uwage jej
mozliwo$ci finansowe. Wierzytelnoé¢ powoda wynika wiec nadal z tzw. regresu nieprawidlowego wyrazonego w art.
43 pkt 3 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, nie za$ z niezawartej przez strony umowy o rozlozeniu $wiadczenia z tego tytulu
na raty.

Zgodnie z przepisem tego artykulu Zakladowi (...) przysluguje prawo dochodzenia od kierujacego pojazdem
mechanicznym zwrotu wyplaconego z tytulu ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych odszkodowania,
jezeli kierujacy nie posiadal wymaganych uprawnien do kierowania pojazdem mechanicznym, z wyjatkiem
przypadkow, gdy chodzito o ratowanie zycia ludzkiego lub mienia albo o poScig za osoba podjety bezposrednio
po popehieniu przez nig przestepstwa. Roszczenie takie jako bezterminowe jest w mys$l art. 455 ke wymagalne
niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty, ktére bezspornie w niniejszej sprawie mialo miejsce.

Skoro zatem jedyny merytoryczny zarzut pozwanej w stosunku do zadania pozwu zostal oceniony jako bezpodstawny
nalezalo uznaé, ze wydany w postepowaniu nakazowym nakaz zaplaty jest zasadny i na podstawie art. 496 kpc
utrzymacé go w mocy w czeSci, w jakiej nie cofnieto powddztwa.

Jedyna zatem kwestia pozostalg do rozstrzygniecia byl wniosek o rozlozenie na raty zasadzonego roszczenia oraz
o nieobcigzanie pozwanej kosztami zastepstwa procesowego powddki w sytuacji procesowej, jaka jest konieczno$¢
utrzymania w mocy nakazu zaplaty wobec braku podstaw do jego uchylenia w zwigzku z uznaniem bezzasadnosci
podniesionych zarzutow.

Mozliwo$¢ zastosowania art. 320 kpc zostala przez orzecznictwo i doktryne dopuszczona w postepowaniu nakazowym
w fazie po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty /vide: orzeczenie SN z dnia 25.06.1997 1. I CKN 175/97/. W sytuacji
zatem, gdy zarzuty wobec nakazu zaplaty skutecznie dotycza tylko kwestii rozlozenia §wiadczenia zsadzonego nakazem
zaplaty na raty, sad nie uchylajac nakazu zaplaty, lecz utrzymujac go w mocy, moze stosownie do tresci art. 320 kpc
rozlozy¢ zasadzone nim $wiadczenie na raty, jesli istnieja ku temu podstawy.

Zgodnie za$ z powolanym przepisem, w szczegblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie. Sad uznal, ze w niniejszej sprawie zachodza w stosunku do pozwanej szczego6lnie uzasadnione
okoliczno$ci wynikajace z faktu, iz jest ona osobg bardzo mloda, dopiero wkraczajgcg w dorosle zycie, jeszcze
niepracujaca. Pozostaje na utrzymaniu dziadkow, ktorzy zyja ze skromnych emerytur. Ma trudng sytuacje zyciowa
zar6Owno ekonomiczng, jak i emocjonalna, bowiem wychowywala sie bez rodzicow, co z pewnos$cia mialo wplyw
na jej zycie. Pozwana jednakze nie uchyla sie od odpowiedzialnoSci za spowodowang szkode i w miare skromnych
mozliwo$é dlug splaca. Wszystko to sad wzigl pod uwage uznajac, ze rozlozenie wierzytelnoSci podwoda na 31 rat
zgodnie punktem IT wyroku w tym 30 rat platnych po 300 zl jest mozliwe do udzwigniecia

irealnej splaty przez pozwana — zgodnie z tym, co zeznala jej babcia, ostatnia za§ wyréwnujaca rata w kwocie 869,49
zl platna bedzie w czasie, gdy sytuacja materialna pozwanej moze by¢ juz inna a jesli znajdzie ona prace, bedzie ona
lepsza. Sad wzial takze pod uwage, ze powod byl sklonny rozltozy¢ §wiadczenie pozwanej na raty tyle, ze w wysokoSci
o 210 z} wyzej niz ujeta w wyroku. Sad zwazyl, ze kwota zasadzonej raty jest realna bowiem zgodna z mozliwo$ciami
finansowymi pozwanej a przy pozytywnym nastawieniu pozwanej do konieczno$ci splacania dtugu, jest w istocie takze
dla powoda korzystna, bowiem istnieje wysokie prawdopodobienistwo, ze zostanie dobrowolnie i bez koniecznos$ci
wdrazania procedury egzekucyjnej splacona.

Zastosowania art. 320 kpc w tej fazie postepowania powoduje, ze Sad zobligowany jest wyliczy¢ cala nalezno$é powoda
zasadzong utrzymanym w mocy nakazem zaplaty na dzien wyrokowania, by méc rozlozy¢ ja na raty. Wysoko$¢ tej
kwoty w niniejszej sprawie, to suma kwoty gléwnej zadania — 8900 z} i skapitalizowanych odsetek za op6znienie
liczonych od kwoty 8900 zl od dnia 22.03.2016 r. /dnia nastepnego od dnia, w ktéorym wyznaczony zostal przez
powoda termin zaptaty w wezwaniu z dnia 7.03.2016 r. k. 76/ do dnia wyrokowania — 969,49 zl, co dalo laczng kwote
9869,49 zl, zasadzona nakazem zaplaty na dzienn wyrokowania.



Wobec tego za$, ze nakaz zostal utrzymany w mocy, a przepisy nie przewiduja mozliwoSci stosowania art. 102 kpc
w fazie postepowania nakazowego wywolanej wniesieniem zarzutow od nakazu zaplaty, brak bylo mozliwoéci jego
zastosowania.

7 wszystkich wskazanych powodéw orzeczono jak w sentencji po my$li wskazanych przepisow przyznajac
pelnomocnikowi pozwanej kwote jak w punkcie III wyroku tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawnag
udzielong pozwanej z urzedu.

Sedzia Sqdu Rejonowego

Katarzyna Cichon



