Sygn. akt IT K 114/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 czerwca 2018 1.
Sad Rejonowy w Ropczycach IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Anna Zie¢
Protokolant Jadwiga Irzyk
po rozpoznaniu w dniu 26.06.2018 r. w sprawy
P.B.(1)s.J.iM.zd.P.,ur.(.)wD,,
zam. N. (...),
oskarzonego o to, ze:

W dniu 23 listopada 2017r w miejscowosci N., woj. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci przejawiajacym sie
stezeniem 1,55 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzil w ruchu ladowym ciagnik rolniczy marki C. (...),
przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wezeéniej prawomocnie skazanym za czyn z art.178a81 kk i art.244kk w
zw. z art.1182 kk oraz w okresie obwigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 8 (0o$miu) lat, orzeczonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Ropczycach sygn. akt IIK 483/09 z dnia
22.12.20009r, a czynu tego dopuscil sie w ciaggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za
podobne umy$lne przestepstwo z art. 178a8§1 kki art.244 kk w zw. z art.11§2 kk, orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego
w Ropczycach, sygn.. akt ITK 483/09

tj. o czyn z art. 178a§4 kk w zw. z art.648§1 kk

I. uznaje oskarzonego za winnego popelnienia czynu wyzej opisanego, stanowiacego przestepstwo z art. 178a84 kk w
zw. z art.6481 kk i za czyn ten na podstawie art. 178a§4 kk skazuje go na kare 7 (siemu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art.4283 kk orzeka wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych,

III. na podstawie art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 z} (dziesieé tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

IV. na podstawie art.6381 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres zatrzymania
od 23.11.2017r godz.17:40 do dnia 24.11.2017r godz. 14:40,

V. na podstawie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe w kwocie 384,72 zi
(trzysta osiemdziesiat cztery zlote 72/100).

SSR Anna Zie¢é
Sygn. akt. IIK 114/18
UZASADNIENIE WYROKU Z DNIA Z DNIA 26 CZERWCA 2018 R. .

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.



W dniu 23 listopada 2017 r. okolo godz. 16, 30 funkcjonariusze KPP w R. P. B. (2) i K. W. skierowani zostali na
interwencje do miejscowosci N., gdzie wdl. zgloszenia na skraju drogi publicznej, na zakrecie stoi pozostawiony bez
o$wietlenia ciggnik rolniczy z przyczepka i stwarza niebezpieczenstwo dla uzytkownikéw ruchu. Po przybyciu na
miejsce zdarzenia funkcjonariusze policji faktycznie ujawnili stojacy na skraju drogi ciagnik, rolniczy m-ki U. (...), bez
o$wietlenia na zakrecie drogi. Na miejscu zastali dwoch mezczyzn, ktérzy podroézowali samochodem do K. i zglosili
policji w/w niebezpieczenstwo. Mezczyzni ci nie widzieli kto kierowal ciggnikiem. Na miejscu byt tez P. B. (1), ktory
byl mocno pijany. W/w stwierdzil , ze to on jest wlascicielem tego ciagnika, ale nim nie kierowal. Po chwili jednak
potwierdzil, Ze to on kierowal tym ciagnikiem, a pozostawit go na drodze gdyz ciagnik ten mu zgast. W/w mowil, ze
jechat tym ciggnikiem z gory z posesji polozonej ponad droga gléwna od Z. B. i ciggnik mu zgast. W/w nie mowit nic
na temat akumulatora, nie méwil nic na ten temat aby kto$§ mial pomaga¢ mu odpali¢ ciagnik na popych. Na miejscu
zdarzenia P. B. (1) zostal poddany badaniu alkomatem z wynikiem 1,55 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.
Odmoéwit poddania sie drugiemu badaniu, w zwigzku z czym zostal przewieziony na badania krwi. Od potudnia P. B.
(1) wozil tym ciagnikiem drzewo min. do posesji Z. B.. W pobranej od P. B. (1) o godz. 18,52 prébce krwi stwierdzono
3, 26 promila, w probce krwi pobranej o godz.19,22 stwierdzono 3,09 promila alkoholu , w prébce krwi pobranej o
godz. 19,52 stwierdzono 2,94 promila alkoholu.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2009 r. sygn. akt, IIK 483/09 P. B. (1) skazany zostal za czyn z art. 178 a # 1 kk i art.244
kk w zw. z art. 11 # 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby wynoszacy 4 lata oraz zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych i niemechanicznych w ruchu
ladowym na okres 8 lat. Przedmiotowy wyrok uprawomocnil sie 30 grudnia 2009 r. Postanowieniem z dnia 29 czerwca
2012 r kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w/w wyrokiem zostala zarzadzona do wykonania P. B. (1) odbyl w/w
kare w okresie od 27.11. 2012 r. do 30.12. 2013 .

Droga gruntowa z posesji Z. B. do drogi publicznej nie jest dobrej jako$ci, jest kreta i przebiega do$¢ ostrym spadkiem
terenu.

D; zeznania P. B. (2) k. 52, 86-87

protokol badania alkomatem k. 2

protokot ogledzin miejsca zdarzenia k. 4-6
dokumentacja fotograficzna k.13

wyjaénienia P. B. (1) k.18-19

protokoly pobrania krwi i sprawozdanie z badan k.26-29
odpis wyroku i postanowienia k.41-43

szkic sytuacyjny i dokumentacja fotograficzna k. 55-65

P. B. (1) przyznal sie do dokonania zarzuconego mu czynu. W/w wyjasnil, iz od poludnia wozil drzewo z lasu ale nie
jezdzil drogami publicznymi, zawiozl drzewo na posesje Z. B., gdzie wspoélnie wypili 0,5 1 wodki, a potem nie chcial
mu zapali¢ ciagnik, wiec z mezczyzna, ktorego danych nie ujawni prébowali zapalié¢ ciagnik na tzw. popych. Poniewaz
ciaggnik nie chcial mu odpalié¢ , zostawil go na skraju drogi i poszed} naladowaé akumulator do znajomego.

W. oskarzonego, Sad tylko w cze$ci uznat za wiarygodne. Nie kwestionowal Sad przyznania sie oskarzonego do winy,
nie kwestionowal Sad tego, iz ciagnikiem tym wozil drewno. Nie dal Sad wiary wyja$énieniom oskarzonego, z ktérych
wynika, Ze na posesji Z. B. ciagnik mu nie chcial odpali¢ wiec probowal go odpali¢ na tzw. popych. Ciagnik oskarzonego
znajdowal sie na drodze publicznej, co jest dowodem na to, iz w/w poruszal sie nim po drodze publicznej. Nie dal Sad
wiary wyjaénieniom oskarzonego, z ktérych wynika, iz on tylko siedzial na tym ciagniku kiedy znajomy pomagal mu
go odpali¢ na popych. W trakcie interwencji oskarzony nic nie wspominal na ten temat, potwierdzil, ze to on kierowal



tym ciggnikiem. Poza tym, zdrowy rozsadek, zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja na to, iz gdyby oskarzony
ze znajomym, ktérego nie chcial ujawnié, faktycznie chcieli uruchomié¢ ciagnik na tzw. popych nie robili by tego z
dopieta do ciggnika przyczepka dwukolows, tylko odpieli by ja by masa pojazdu byla zdecydowanie mniejsza. Na
dokumentacji fotograficznej widac, ze do ciagnika dopieta byta do$¢ sporych rozmiaréw przyczepka dwukolowa, ktéra
z pewnoscig wazyla kilkaset kilogramow. Jest dla Sadu niewiarygodne to, ze jedna osoba mialaby pchaé ciagnik na
biegu z przyczepa w tak skuteczny sposéb by mial on odpali¢ .Poza tym oskarzony kilkakrotnie przyznat sie do tego,
ze kierowal tym ciagnikiem po drodze publiczne;j.

Za wiarygodne uznat Sad zeznania P. B. (2). Zeznania te sa konkretne, logiczne, nie znalazl Sad podstaw do ich
dyskredytowania.

Za wiarygodny uznal Sad pozostaly ujawniony w sprawie material dowodowy, nie byl on kwestionowany przez zadna
ze stron, w ocenie Sadu nie wzbudzil on zadnych watpliwos$ci co do swojej autentycznosci.

Sad zwazyl co nastepuje.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz w pelni zachodza podstawy do przypisania
oskarzonemu czynu z art. 178 a # 4 kki art. 244 kk w zw. z art. 11 # 2 Kk w zw. z art. 64 # 1 kk.

W ocenie Sadu zebrany w sprawie materiat dowodowy wykazal, iz w dniu 23.11. 2017 r. P. B. (1) kierowal
ciggnikiem rolniczym po drodze publicznej w stanie nietrzezwym. W/w sam przyznat sie do dokonanie tego
czynu. Przeprowadzone u niego pierwsze badanie alkomatem wykazalo stezenie 1,55 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Sad nie dat wiary wyjaénieniom oskarzonego, z ktérych wynika, iz on chcial tylko odpalié ten ciagnik na
popych, z przyczyn wyzej wskazanych.

Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2009 r. sygn, akt, IIK 483/09 P. B. (1) skazany zostal za czyn z art. 178 a # 1 kki art.244
kk w zw. z art. 11 # 2 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary na okres proby wynoszacy 4 lata oraz zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych i niemechanicznych w ruchu
ladowym na okres 8 lat. Przedmiotowy wyrok uprawomocnil sie 30 grudnia 2009 r. Postanowieniem z dnia 29 czerwca
2012 r kara pozbawienia wolnoSci orzeczona w/w wyrokiem zostala zarzadzona do wykonania P. B. (1) odbyl w/w
kare w okresie od 27.11. 2012 r. do 30.12. 2013 r. Nie ma wiec watpliwosci, iz czynu tego oskarzony dopuscit sie w
trakcie obowigzywania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i niemechancznych . Nie ma réwniez
watpliwosci, iz czynu tego w/w dopuscil sie w przeciagu 5 lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze
przeszlo 6 miesiecy za podobne przestepstwo, a wiec w warunkach recydywy.

W ocenie Sadu oskarzony mial pelna §wiadomos¢ tego, iz mial orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow w
ruchu ladowym i w sposdb §wiadomy nie stosowatl sie do tego zakazu.

W ocenie Sadu to, ze w/w swoim zachowanie zrealizowal przedmiotowe i podmiotowe znamiona zarzuconego mu
czynu nie budzi wiec watpliwosci.

Za przypisany oskarzonemu czyn wymierzyl Sad kare w wymiarze 7 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, dozywotni zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych oraz obowigzek uiszczenia §wiadczenia pienieznego w wysokoéci
10 000 zl. W ocenie Sadu tak orzeczona wzgledem oskarzonego kara jest adekwatna do stopnia jego winy i stopnia
spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu czynu, a stopien ten w obu wypadkach oceni¢ nalezy jako duzy. W/w byl pod
znacznym wplywem alkoholu, swoim zachowaniem , pomimo tego, Ze po drodze publicznej od zjazdu z posesji Z. B.
nie pokonat znacznego odcinka drogi wprowadzil doé¢ istotne niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, pozostawiajac
na skraju drogi na zakrecie , nieoSwietlony pojazd gdy na dworze bylo zupehie ciemno. Dowodem na to wysokie
niebezpieczenstwo bylo zgloszenie dokonane przez uczestnikow ruchu. W/w wykazal zupelny brak poszanowania
do obowigzujacych zakazéw, do generalnych zasad obowigzujacych w ruchu drogowym, pomimo tego, iz byl juz
wcezedniej za to karany, czynu tego dopuscil sie dzialajac w warunkach recydywy. Uwzgledniajac te okolicznoSci
nie ma podstaw do tego by oskarzonemu przy zastosowaniu art. 37 a kk mogla by¢ wymierzona inna kara niz



pozbawienie wolnos¢, uwzgledniajac dotychczasowa karalno$¢ w/w to, ze byt juz karany na kare pozbawienia wolnoéci
w chwili popelienia czynu, nie ma podstaw do tego aby wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zostalo mu
warunkowo zawieszone. W ocenie Sadu tak orzeczona wobec oskarzonego kara spelni swoje cele, uéwiadomi mu, ze

kazde niestosowanie sie do wydanych wobec niego zakazoéw, do zasad ruchu drogowego bedzie pociagala dla niego
surowe konsekwencje.

Obciazyt Sad oskarzonego w calosci kosztami postepowania, na ktore zlozyly sie koszty przeprowadzonych badan
alkomatem i badan krwi, optata od wymierzonej kary, ryczalt za doreczanie pism i wezwan i oplata za informacje z
KRK. Koszty te nie sa wysokie i oskarzony moze je uici¢ podejmujac chociazby prace dorywcze.

SSR. Anna Zieé



