Sygn. akt IT K 628/15

WYROK W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12.04.2016r.

Sad Rejonowy w Rzeszowie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO w SR Magdalena Naworol
Protokolant: st. sekr. sadowy Halina Chobel

w obecnosci — Prokuratora Prokuratury Rejonowej dla miasta R. R. M.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu:12.04.2016r.
sprawy karnej

F.F.

synaJ.idJ.z domu B.

ur. (... )w W.

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 11.08.2014r. w nieustalonym miejscu, za poSrednictwem sieci internet, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywiazania sie z transakcji, doprowadzil F. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 400,00 zl w ten sposdb, ze po otrzymaniu pieniedzy w
w/w kwocie za telefon komoérkowy marki A. (...) oferowany na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie
przestal w/wym przedmiotu,

-tj. 0o czyn z art. 286 § 1 kk,

2. w dniu 22.08.2014r. w nieustalonym miejscu, za pos$rednictwem sieci internet, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z transakeji, doprowadzil M. Z. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 1600,00 zl w ten sposéb, ze po otrzymaniu pieniedzy w
w/w kwocie za telefon komoérkowy marki i. (...) oferowany na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie
przestal w/wym przedmiotu,

-1j. o czyn z art. 286 § 1 kk,

3. w dniu 22-29.08.2014r. w nieustalonym miejscu, za poSrednictwem sieci internet, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z transakcji, doprowadzil T. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie lacznej 1250,00 z w ten sposoéb, ze po otrzymaniu
pieniedzy w w/w kwocie za telefon komoérkowy marki S. (...) oferowany na portalu internetowym olx.pl numer
ogloszenia (...), nie przestal w/wym przedmiotu,

tj. o czyn z art. 286 § 1 KKk,

4. w dniu 07.11.2014r. w nieustalonym miejscu, za po$rednictwem sieci internet, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z transakcji, doprowadzil M. G. do
niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 600,00 zl w ten sposdb, ze po otrzymaniu pieniedzy w



w/w kwocie za dwa bilety na koncert (...) oferowane na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie przestal
w/wym przedmiotow,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kK,

5. w dniu 24.11.2014r. w W. przy ul. (...), za poSrednictwem sieci internet, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowe;j,
poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z transakcji, doprowadzit M. W. do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 100,00 zl w ten sposob, ze po otrzymaniu zaliczki w w/w kwocie za
dwa bilety na koncert (...) oferowane na portalu internetowym (...) numer ogloszenia (...), nie przestal w/wym
przedmiotéw,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk,
przy zastosowaniu przepisu art. 4 § 1 kk
uznaje

oskarzonego F. F. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia , a wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i na zasadzie art. 286 § 1 kk,

skazuje
go na kare 6 ( szeSciu ) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

na zasadzie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego F. F. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez
uiszczenie kwoty 400 zt ( czterysta zlotych ) na rzecz pokrzywdzonego F. S.,

uznaje

oskarzonego F. F. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia , a wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i na zasadzie art. 286 § 1 KKk,

skazuje
go na kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

na zasadzie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego F. F. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez
uiszezenie kwoty 1600 z} (tysigc sze$éset zlotych ) na rzecz pokrzywdzonej M. Z.

uznaje

oskarzonego F. F. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia , a wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i na zasadzie art. 286 § 1 kk,

skazuje
go na kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

na zasadzie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego F. F. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez
uiszezenie kwoty 1250 zl (tysiac dwieScie piecdziesiat zlotych ) na rzecz pokrzywdzonego T. K.,

uznaje

oskarzonego F. F. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu oskarzenia , a wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i na zasadzie art. 286 § 1 kk,



skazuje
go na kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

na zasadzie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego F. F. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez
uiszczenie kwoty 600 zt (sze$cset zlotych ) na rzecz pokrzywdzonej M. G.,

uznaje

oskarzonego F. F. za winnego czynu zarzucanego mu w pkt V aktu oskarzenia , a wyczerpujacego znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 kk i na zasadzie art. 286 § 1 KKk,

skazuje
go na kare 6 ( sze$ciu ) miesiecy pozbawienia wolnoéci.

na zasadzie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego F. F. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez
uiszczenie kwoty 100 z} (sto zlotych ) na rzecz pokrzywdzonej M. W.,

na zasadzie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeka kare lacznaq 1 roku ( jednego roku ) i 6 ( szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci,

na zasadzie art. 69 § 1kk, art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres proby 3 ( trzech) lat,

na zasadzie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego,

na zasadzie art. 44 § 1 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowoddéw rzeczowych opisanych w wykazie
dowodow rzeczowych nr 1/176/14 pozycja 1 do 4 (k. 392),

na zasadzie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego F. F. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe w kwocie 370 z} (trzysta
siedemdziesiat zlotych).

POUCZENIE

1. W terminie zawitym 7 (siedmiu) dni od daty ogloszeniawyroku strona , podmiot okreslony w art. 416, a gdy ustawa
przewiduje doreczenie wyroku, od daty jego doreczenia, strona, a w wypadku wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie, wydanego na posiedzeniu, takze pokrzywdzony / pokrzywdzona, moga zlozy¢ wniosek o sporzadzenie
na pi$mie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony, wymienionego
podmiotu oraz pokrzywdzonego / pokrzywdzonej od ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek sklada sie
na pi$émie.Wniosek niepochodzacy od oskarzonego powinien wskazywac tego z oskarzonych, ktérego dotyczy.

Whiosek powinien zawieraé: oznaczenie organu, do ktorego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy; oznaczenie
oraz adres wnoszacego pismo; tre$¢ wniosku; date i podpis skladajacego pismo. Za osobe, ktéra nie moze sie
podpisaé, pismo podpisuje osoba przez nia upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu. We
wniosku nalezy wskazaé, czy dotyczy caloSci wyroku czy tez niektorych czynéow, ktorych popelienie oskarzyciel
zarzucil oskarzonemu / oskarzonej, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych
czynu. Wniosek niepochodzacy od oskarzonego / oskarzonej powinien rowniez wskazywac oskarzonego / oskarzona,
ktorego / ktorej dotyczy § 2. Dla oskarzonego pozbawionego wolnoéci, ktéry nie ma obroncy i nie byl obecny podczas
ogloszenia wyroku, termin wymieniony w § 1 biegnie od daty doreczenia mu wyroku.

3. 3(art. 119 k.p.k. i art. 422 § 1i 2 k.p.k.).

Czynnos¢ procesowa dokonana po uplywie terminu zawitego jest bezskuteczna (art. 122 § 1 k.p.k.).



Do biegu terminu nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Jezeli koniec terminu przypada na dzief uznany
przez ustawe za dzien wolny od pracy, czynno$¢é mozna wykonaé nastepnego dnia (art. 123 § 11 3 k.p.k.).

Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem pismo zostalo nadane w placowce podmiotu zajmujacego sie
doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej, w polskim urzedzie konsularnym lub zlozone przez
zolierza w dowodztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiona wolnoéci w administracji odpowiedniego
zakladu, a przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego — kapitanowi statku (art. 124 k.p.k.).

Jezeli niedotrzymanie terminu zawitego nastapilo z przyczyn od strony niezaleznych, strona w zawitym terminie 77
(siedmiu) dni od daty ustania przeszkody moze zglosi¢ wniosek o przywrocenie terminu, dopelniajac jednoczeénie
czynno$ci, ktéra miata by¢ w terminie wykonana (art. 126 § 1 k.p.k.).

2. 0Od wyroku sadu pierwszej instancji stronom, podmiotowi okreSlonemu w art. 416,a pokrzywdzonemu /
pokrzywdzonej od wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie, wydanego na posiedzeniu,, przystuguje apelacja

(art. 444 § 1 k.p.k.).?

3. Termin zawity do wniesienia apelacji wynosi 14 (czternasScie) dni i biegnie dla kazdego uprawnionego od daty
doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem (art. 122 § 2 k.p.k. i art. 445 § 1 k.p.k.).

4. Apelacje wnosi sie na pi$mie do sadu, ktéry wydal zaskarzony wyrok (art. 428 § 1 k.p.k.).

5. Oskarzony / oskarzona ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie
obroncy (art. 6 k.p.k. i art. 83 § 1 k.p.k.), a strona inna niz oskarzony / oskarzona moze ustanowi¢ pelnomocnika (art.
87 § 1 k.p.k.). Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego / oskarzong pozbawionego / pozbawiong wolno$ci,
obronce moze ustanowi¢ inna osoba (art. 83 § 1 k.p.k.). Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktora nie pochodzi od
prokuratoralub pelnomocnika bedacego radcg prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez adwokata lub
radce prawnego (art. 446 § 1 k.p.k.).

6. Wydatki zwigzane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika wyklada strona, ktéra go ustanowila (art. 620
k.p.k.).

7. Oskarzony / oskarzona / pokrzywdzony / pokrzywdzona w wypadku wydania na posiedzeniu wyroku warunkowo
umarzajacego postepowanie / oskarzyciel positkowy / oskarzyciel prywatny nieposiadajacy / nieposiadajaca obroncy /
pelnomocnika moze zlozy¢ wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika w celu sporzadzenia apelacji. Wnioskujacy
moze zosta¢ obciazony kosztami wyznaczenia takiego obroncy / pelnomocnika (art. 444 § 21 3 k.p.k.).

8. Obronca / pelnomocnik z urzedu wyznaczany jest z listy obroncéw / pelnomocnikéw lub jest pozbawiony
wolnoSci(art. 81a § 1 k.p.k.iart. 88 zd. 2 k.p.k.).

9. Wniosek o wyznaczenie obroncy / pelnomocnika z urzedu prezes sadu, sad lub referendarz sagdowy rozpoznaje
niezwlocznie. Jezeli okoliczno$ci wskazujg na konieczno$é natychmiastowego podjecia obrony / reprezentacji, prezes
sadu, sad lub referendarz sadowy, telefonicznie lub w inny sposéb stosownie do okolicznoéci, powiadamia strone oraz
obronce / pelnomocnika o wyznaczeniu obroncy / pelnomocnika z urzedu (art. 81a § 21 3 k.p.k. i art. 88 zd. 2 k.p.k.).

10. Strona moze mie¢ jednocze$nie nie wiecej niz trzech obroncow albo pelnomocnikow (art. 77 k.p.k. i art. 88 zd.
2 k.p.k).

11. Apelacje co do winy uwaza sie za zwrocona przeciwko calo$ci wyroku (art. 447 § 1 k.p.k.).

12. Apelacje co do kary uwaza sie za zwrdcona przeciwko caloSci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych (art. 447
§ 2 k.p.k.).



13. Apelacje co do érodka karnego uwaza sie za zwrocona przeciwko caloSci rozstrzygniecia o §rodkach karnych.
Zaskarzy¢ mozna rowniez brak rozstrzygniecia w przedmiocie $§rodka karnego (art. 447 § 3 k.p.k.).

14. 3W apelacji mozna podnosié zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowi¢ przedmiotu zazalenia (art. 447
§ 4 k.p.k.).

15. Podstawa apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli moégl on
mie¢ wplyw na tres¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspotmierno$é kary, Srodka karnego, nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z tredcia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okre$lonej kary lub érodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztéw procesu
(art. 447 § 5 k.p.k.).

16. Prezes sadu pierwszej instancji odmowi przyjecia apelacji, jezeli apelacja zostanie wniesiona po terminie lub przez
osobe nieuprawniong albo jest niedopuszczalna z mocy ustawy (art. 429 § 1 k.p.k.).

17. Jezeli oskarzony / oskarzona jest nieletni / nieletnia lub ubezwlasnowolniony / ubezwlasnowolniona, jego / jej
przedstawiciel ustawowy lub osoba, pod ktoérej piecza oskarzony / oskarzona pozostaje, moze podejmowaé najego / jej
korzyéc wszelkie czynno$ci procesowe, a przede wszystkim wnosi¢ §rodki zaskarzenia, sklada¢ wnioski oraz ustanowic
obronce (art. 76 k.p.k.).

18. (inne informacje wskazane przez sad, nieuwzglednione w pkt 1-17) 3)



