Sygn. akt VI Gz 315/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy : SSO Beata Hass-Kloc
Protokolant: asyst. sedziego Natalia O$lizlo-Doskocz

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2015 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) E. i D. R. sp.j. w S.
przeciwko: (...) sp. zo.0. w S.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Krosnie
V Wydzialu Gospodarczego z dnia 30 grudnia 2014 r., sygn. akt V GC upr. 270/14 w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalno$ci wyrokowi z dnia 13 listopada 2014 r. sygn. akt V GC upr. 270/14

postanawia:
I. oddali¢ zazalenie,

II. pozostawié wniosek o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego do rozstrzygniecia Sgdowi Rejonowemu w Kroénie
V Wydzialowi Gospodarczemu.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kroénie V Wydzial Gospodarczy nadal klauzule wykonalnoéci
wyrokowi wydanemu przez ten Sad dnia 30 grudnia 2014 r., w sprawie prowadzonej pod sygn. akt V GC upr. 270/14.
W uzasadnieniu dla powyzszego Sad Rejonowy podal, ze ww. wyrok wobec braku jego zaskarzenia stal sie prawomocny
z dniem 28 listopada 2014 .

Pozwany wniésl zazalenie na powyzsze postanowienie wnoszac o jego uchylenie, a nadto o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. (...) przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sanoku M.
R., nakazanie ww. komornikowi wycofanie wszystkich zaje¢ skierowanych do rachunkéw bankowych z adnotacja
»iZ zajecia nastapily bezzasadnie”, doreczenie pozwanemu wydanego w sprawie wyroku zaocznego oraz zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania zazaleniowego. W uzasadnieniu dla powyzszego pozwany
wskazal, ze w toku postepowania zmienil adres siedziby, jednakze Sad Rejonowy mimo posiadania wiedzy o
powyzszym, wszelka korespondencje w sprawie kierowal na jego uprzedni adres. Pozwany naprowadzal, ze powyzsze
uniemozliwilo mu wrziecie udzialu w postepowaniu oraz skutkowalo wyslaniem wydanego w sprawie wyroku
zaocznego na bledny adres. Skarzacy podkreslil, ze wobec braku skutecznego doreczenia wyroku zaocznego, nie
uplynal termin do wniesienia przez pozwanego sprzeciwu, a w konsekwencji wydany w sprawie wyrok nie stal sie
prawomocny.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie skarzacego nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze w przedmiotowej sprawie, wbrew twierdzeniom skarzacego nie doszlo do
wydania wyroku zaocznego. W stanie faktycznym sprawy pozwany wniost sprzeciw od wydanego w przedmiotowym
postepowaniu nakazu zaplaty z dnia 03 kwietnia 2014 r., co skutkowato utrata mocy ww. nakazu oraz wyznaczeniem
rozprawy przez przewodniczacego. Pozwany zawiadomil Sad Rejonowy o zmianie swojego adresu, mimo to
zawiadomienie o rozprawie skierowane zostalo na nieaktualny adres pozwanego. Sad Rejonowy w Kroénie po
rozpoznaniu niniejszej sprawy w dniu 13 listopada 2014 r. wydal wyrok w ktérym uwzglednil powddztwo. Wskazany
wyrok nie jest jednakze wyrokiem zaocznym. Wymienione orzeczenie uprawomocnilo sie z dniem 28 listopada 2014 r.

W przedmiotowym postepowaniu wskazac nalezy, iz postepowanie klauzulowe charakteryzuje ograniczony zakres
kognicji sadu. W postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnos$ci Sad bada jedynie, czy orzeczenie jest prawomocne
(ewentualnie czy podlega natychmiastowemu wykonaniu) oraz czy nadaje sie do egzekucji. W postepowaniu tym
nie podlegaja natomiast rozpoznaniu pozostale zarzuty dluznika, ktére moga by¢ badane wylacznie w postepowaniu
rozpoznawczym. Sad nadaje klauzule wykonalno$ci na posiedzeniu niejawnym (art. 766 k.p.c.), jednoosobowo (art.
782 k.p.c.), tytulowi egzekucyjnemu pochodzacemu od sadu klauzule wykonalnoéci sad nadaje pierwszej instancji, w
ktérym sprawa sie toczy (art. 781 § 1 k.p.c.) Tytulami egzekucyjnymi sa — miedzy innymi - orzeczenia sagdu prawomocne
lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu (art. 777 § 1 pkt. 1 k.p.c.). W literaturze podnosi sie, iz zarzuty
kierowane przeciwko postanowieniu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci moga dotyczy¢ tego, ze klauzula wykonalnoSci
zostala nadana:

1) rozstrzygnieciu, ktére nie stanowi tytulu egzekucyjnego wymienionego w art. 777 k.p.c.,
2) przeciwko lub na rzecz oséb niewskazanych w tytule egzekucyjnym,

3) pomimo niedopeklienia wymogoéw wynikajacych z przepiso6w prawa,

4) pomimo, iz tytul egzekucyjny zostal zmieniony, uchylony,

5) w przypadku bankowych i notarialnych tytutow egzekucyjnych uplynal termin na ztozenie wniosku przez wierzyciela
(por. Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do art. 795, red. E. Marszaltkowska-Krze$, Legalis).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz skarzacy w zazaleniu podnosi zarzuty ktore
zasadniczo nie podlegaja badaniu w postepowaniu toczacym sie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci.
Merytoryczna obrone skarzacego z uwzglednieniem ewentualnej wadliwoéci procedowania sadu orzekajacego
zapewniajg inne §rodki przewidziane w przepisach prawa. Zaznaczenia wymaga, iz w drodze zazalenia nalezy zwalczac
uchybienia formalne popelnione przez sad w toku postepowania co do nadania klauzuli wykonalnoéci (uchw. SN z
17.4.1985 1., ITT CZP 14/85, OSNC 1985, Nr 12, poz. 192).

W tym stanie rzeczy wobec braku uzasadnionych podstaw do podwazenia prawidlowo$ci wydanego przez Sad
Rejonowy orzeczenia, na podstawie art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zazalenie jako bezzasadne nalezalo oddali¢.

W zakresie wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego to nalezy podniesé¢, ze zdaniem Sadu Okregowego
nalezaloby go rozpoznaé¢ w warunkach okreslonych w art. 821 kpc.

W ocenie Sagdu Okregowego wlasciwym do rozpoznania tego wniosku byt i jest Sad Rejonowy, ktory wydat zaskarzone
postanowienie, albowiem takiemu wnioskowi moze przeciwstawié sie wierzyciel, ktérego nalezy wyshuchac¢ przed
podjeciem decyzji co do zawieszenia postepowania (art. 761 kpc).

Z tych tez wzgledow orzeczono jak na wstepie.
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ZARZADZENIE



