Sygn. akt VI Gz 192/14

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus - Rzgsa
Protokolant: asyst. sedz. Grzegorz Kurasz

po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2014 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) S.A. w R.

przeciwko A. Z.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego
w R. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 3 czerwca 2014 r., sygn. akt V GC 1570/13,

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 3 czerwca 2014 r., sygn. akt

V GC 1570/13, Sad Rejonowy w Rzeszowie Wydzial V Gospodarczy,

oddalit wniosek pozwanego o zwolnienie od kosztow sadowych. Uzasadniajac motywy swego rozstrzygniecia Sad
I instancji podal, ze pozwany swoj wniosek argumentowal powolujac sie na brak srodkéw finansowych na oplate
sadowsa, niemozno$¢ poczynienia oszczedno$ci na ten cel oraz posiadanie w ramach dzialalno$ci gospodarczej
zobowiazan, ktorych nie jest w stanie splaci¢ jednorazowo. Sad dodal, ze z dolaczonego o$wiadczenia o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania wynika, ze wnioskodawca nie ma nikogo na utrzymaniu,

posiada mieszkanie po powierzchni 40 m® oraz cze$é mieszkania otrzymang w spadku, uzyskuje wynagrodzenie na
podstawie umowy o prace w kwocie 5.200 zl, natomiast z prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej osiaga strate.

W konteks$cie powyzszych okoliczno$ci Sad Rejonowy uznal, ze wniosek nie zasluguje na uwzglednienie. Nie sposéb
bowiem uzna¢, ze pozwany nie ma mozliwosci znalezienia §rodkdéw na uiszczenie oplaty skoro nie ma nikogo
na utrzymaniu i uzyskuje stale wynagrodzenie w kwocie 5.200 zl. Osigganie straty z prowadzonej dzialalnosci
gospodarczej zas samo w sobie nie stanowi przestanki do zwolnienia. Niemozno$¢ uiszczenia kosztéw musi bowiem
mie¢ charakter trwaly, a z okoliczno$ci przedstawionych we wniosku oraz o§wiadczeniu o stanie majatkowym nie
wynika, aby istniala po stronie pozwanego trwala niemozno$¢ poniesienia kosztow sagdowych. Przeciwnie zdaniem
Sadu, stan majatkowy pozwanego pozwala na przyjecie, ze posiada

on wystarczajace skladniki majatkowe na pokrycie kosztéw sadowych.

Sad I instancji dodal, Ze pozwany powinien liczy¢ sie z ryzykiem prowadzenia przeciwko niemu postepowan sadowych
i egzekucyjnych, bedacych poniekad konsekwencja sposobu prowadzenia przez niego dzialalnoéci, i winien tak



gospodarowac §rodkami finansowymi, aby moéc przynajmniej w czesci przeznaczy¢ je, jezeli zajdzie taka potrzeba, na
koszty zwigzane z prowadzeniem postepowania sagdowego.

Pismem z dnia 30 czerwca 2014 r. pozwany wniosl zazalenie na powyzsze postanowienie zadajac jego zmiany i
zwolnienia go od kosztéw sadowych, ewentualnie uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

W zazaleniu pozwany zarzucil w/w orzeczeniu uchybienie przepisom prawa procesowego, a mianowicie art. 233
k.p.c. zaistniale poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddw i przyjecie przez Sad, iz uregulowanie kosztow
sadowych, w szczegolno$ci w zakresie oplaty sadowej od apelacji, nie spowoduje uszczerbku utrzymania koniecznego
dla pozwanego, podczas gdy zgodnie ze zlozonym wnioskiem pozwany wykazal brak wystarczajacych $rodkow
finansowych na poniesienie oplaty od apelacji. Skarzacy dodal, ze posiada liczne zobowiazala zwigzane z ponoszeniem
strat w prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczej, ktére przewyzszaja jego zarobki. Powyzsze sprawia, ze
ponoszenie kosztow sadowych w przedmiotowej sprawie zdecydowanie przekracza jego mozliwoéci finansowe. Kwota
pozostala po splacie zobowigzan z trudem pozwala zaspokoi¢ najbardziej podstawowe potrzeby i nie pozwala na
wygenerowanie dodatkowych srodkéw. Powolane przez pozwanego okoliczno$ci uzasadniaja jego zdaniem zwolnienie
go od kosztéw sadowych po mysli art. 102 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nie zashuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze przepis art. 233 k.p.c. daje sadowi mozliwo$¢ oceny i mocy dowoddéw wedtug wlasnego
przekonania. Ocena dowod6éw moze by¢ za$ skutecznie podwazona tylko wtedy gdy, brak jest logiki w wigzaniu
wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo
wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych (wyrok SN z 27.09.2002, II CKN 817/00, LEX nr 56906; wyrok SN z dnia 14.12.2001 r., V CKN
561/00). Sad Okregowy nie dopatrzyt sie powyzszych uchybieni Sagdu Rejonowego w toku postepowania w przedmiocie
wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych. Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny materialu dowodowego
przedstawionego na uzasadnienie przedmiotowego wniosku i wyciagnat z niego wnioski logicznie uzasadnione.

Odnoénie przeslanek uzasadniajacych przyznanie stronie prawa ubogich nalezy wskazaé¢, ze stosownie do tresci art.
102 ust. 1. ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., Nr 167, poz.
1398,z p6zn. zm.) zwolnienia od kosztéw sgdowych moze sie domaga¢ osoba fizyczna, jezeli zlozy o§wiadczenie, z
ktorego wynika, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Nalezy podkreslié, ze postepowanie sadowe jest co do zasady odptatne, a sad nie podejmuje zadnej czynnoéci na skutek

pisma, od ktérego nie zostala uiszczona nalezna oplata (art. 126 § 1 k.p.c.). Zwolnienie od kosztéw sadowych osoby
fizycznej (art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych

w sprawach cywilnych; Dz.U. z 2005 r., nr 167, poz. 1398, z p6zn. zm.),

jest wiec odstepstwem od tej zasady, w interesie oséb slabszych ekonomicznie, umozliwiajac im realizacje
konstytucyjnego prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji). Przy czym uwzglednienie wniosku o zwolnienie od
ponoszenia kosztow sadowych nastepuje po rozwazeniu przez sad okoliczno$ci odnoszacych sie do stanu rodzinnego,
majatkowego, dochodéw i Zrodel utrzymania osoby ubiegajacej sie o zwolnienie. Oplaty sadowe stanowia bowiem
rodzaj danin publicznych. Zwolnienia od ponoszenia tego rodzaju danin stanowi odstepstwo od konstytucyjnego
obowiazku ich powszechnego i réwnego ponoszenia, wynikajacego z art. 84 Konstytucji RP. Dlatego tez zwolnienia
moga by¢ stosowane w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja uzasadnione powody do przerzucenia ciezaru dotyczacego
danej osoby na wspdlobywateli. Z ich bowiem $rodkéw pochodza dochody budzetu panstwa,

z ktorych pokrywa sie koszty postepowania sadowego w razie zwolnienia strony z obowiazku ich ponoszenia (tak tez
Sad Najwyzszy w postanowieniu

719.03.2010 T., IT PZ 34/09, LEX nr 603836).



W okolicznoSciach niniejszej sprawy pozwany uzasadniajac swoj wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w
gtownej mierze powolywal sie na fakt straty ponoszonej w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoéci gospodarczej,
skutkujgca konieczno$cia wydatkowa na splate zobowigzan wiekszo$ci otrzymywanego wynagrodzenia. Na uwage
zastuguje fakt, ze pozwany otrzymuje stale wynagrodzenie w kocie 5.200 zl miesiecznie, ktore jak sam twierdzi
przeznacza na splate swoich zobowigzan. Pozwany poza tym nie wskazuje aby toczyly sie przeciwko niemu
postepowania zabezpieczajgce albo egzekucyjne, jak réwniez aby nie posiadat zdolnosci kredytowe;.

Powyzsze pozwala wnioskowac, ze pozwany przyjemniej czeSciowo splaca swoje zobowigzania publicznoprawne oraz
wobec kontrahentéw. Obowiazek uiszczenia oplat sadowych za$ nie jest bynajmniej zobowigzaniem mniejszej wagi
niz inne zobowigzania publiczne lub prywatne. Oplata sadowa jest nalezno$cia Skarbu Panstwa i powinna by¢ przez
strone procesu traktowana priorytetowo. (por. postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia

6 wrze$nia 2013 r., I ACz 624/13, LEX nr 1366131; postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 listopada
2012 1., [II APz 20/12, LEX nr 1237544).

W $wietle powyzszego nalezy zgodzic¢ sie z Sadem Rejonowym, ze wnioskodawca nie wykazal przestanki z art. 102 ust.
1 w/w ustawy,

tj. niemoznoSci poniesienia kosztow sadowych, ktore na obecnym etapie ograniczaja sie do oplaty od apelacji
opiewajacej na kwote 1.155 zl. Kwota ta w odniesieniu do otrzymywanego przez pozwanego wynagrodzenia
miesiecznego nie jest kwotg znaczng. Odnosnie ewentualnych dalszych kosztéw postepowania to na obecnym etapie
nie sposdb ocenic, czy w ogdle takie beda, a tym bardziej ich wysokosé, a co za tym idzie brak jest podstaw do przyjecia,
ze pozwany wykazal, nie bedzie w stanie ich ponies¢.

Reasumujac z powolanych wyzej powodéw Sad Okregowy uznal, Ze zaskarzone postanowienie odpowiada prawu.
Dlatego tez zazalenie pozwanego jako bezzasadne - na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. - nalezalo
w caloéci oddalié, o czym orzekt w sentencji postanowienia.



