Sygn. akt VI Gz 200/13
POSTANOWIENIE
Dnia 29 lipca 2013 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Barbara Frankowska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Malgorzata Zawilo
po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2013 r. w Rzeszowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa : Przedsiebiorstwa Ustug (...) Spolki z o.o.
w R.

przeciwko: M. S.
o zaplate

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sagdu Rejonowego
w Rzeszowie Wydzialu V Gospodarczy z dnia 4 czerwca 2013 r., sygn. akt
V GC 265/13 upr w przedmiocie odmowy zwolnienia od oplaty od apelacji

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekazac sprawe Sadowi Rejonowemu
w Rzeszowie V Wydzialowi Gospodarczego do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem /k.71/ Sad Rejonowy oddalit wniosek pozwanego o zwolnienie od oplaty sadowej od
apelacji w kwocie 30 zl.

W ocenie Sadu Rejonowego pozwany nie wykazal okoliczno$ci uzasadniajacych uwzglednienie wniosku. Sad Rejonowy
wskazal, ze dopiero brak efektywnych skladnikoéw majatkowych rzeczowych lub finansowych pozwalajacych na
pokrycie oplat sadowych uzasadnia wniosek o kredytowanie przez Skarb Panstwa. Pozwany natomiast w dalszym
ciggu funkcjonuje w obrocie gospodarczym i nie wykazal aby byl pozbawiony zdolnoéci kredytowe;j.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt w caloéci zazaleniem pozwany zarzucajac obraze:

- prawa materialnego, a to art. 102 ust. ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych poprzez jego niezastosowanie i oddalenie wniosku pozwanego w sytuacji gdy nie jest w stanie
ponie$¢ oplaty bez uszczerbku utrzymania koniecznego siebie i rodziny;

- prawa procesowego majacego wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to:

art. 130 § 1 kpc poprzez brak wezwania pozwanego do zlozenia o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
izrodlach utrzymania,
o ktorym mowa w art. 102 ust.2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,



art. 233 § 1 kpc poprzez zastapienie zasady swobodnej oceny dowodow oceng dowolna, w szczegblnosSci poprzez
generalne ustalenie, ze pozwany jako osoba funkcjonujgca w obrocie gospodarczym, nie wykazal aby byl pozbawiony
zdolno$ci kredytowej oraz nie wykazal okoliczno$ci uzasadniajacych uwzglednienie jego wniosku.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl co nastepuje:
Zazalenie pozwanego jest uzasadnione.

Stosownie do treéci art. 102 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r.

o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. nr 167 poz. 1398 z p6zn. zm., dalej: uksc) zwolnienia od kosztow
sadowych moze sie domagac osoba fizyczna, ktéra zlozyla o§wiadczenie, Ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny. Za$ z ust.2 tego przepisu wynika, ze do wniosku o zwolnienie od
kosztow sadowych powinno by¢ dolaczone o§wiadczenie obejmujgce szczegdtowe dane o stanie rodzinnym, majatku,
dochodach i zrédlach utrzymania osoby ubiegajacej sie zwolnienie od kosztow. O$wiadczenie sporzadza sie wg
ustalonego wzoru. Jezeli o§wiadczenie nie zostalo zlozone albo nie zawiera wszystkich wymaganych danych, stosuje
sie art. 130 kpc.

Pozwany w apelacji zlozyl wniosek o zwolnienie w caloSci od ponoszenia kosztéw postepowania, w tym oplaty od
apelacji, bo z uwagi na obecng sytuacje majatkowa nie jest w stanie ponie$¢ réwniez tych kosztéw. Do wniosku o
zwolnienie od kosztéw sadowych nie przedlozyt o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach
utrzymania, o ktérym mowa w art. 102 ust.2 uksc. Byl to brak formalny wniosku, ktéry nalezalo uzupehié przed
merytorycznym rozstrzygnieciem w zakresie wniosku. W zwiazku

z nieuzupelhieniem tego braku Sad Rejonowy rozstrzygajac w przedmiocie wniosku nie mogl oprze¢ sie na konkretnej
sytuacji materialnej pozwanego, co odrywa rozstrzygniecie od realnych okolicznosci jakie powinny by¢ podstawa
orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze uchylono zaskarzone postanowienie na mocy art. 386 § 4 kpc w zw. z art. 397 § 2 kpc, bo
nie dysponujac o§wiadczeniem pozwanego Sad Rejonowy nie rozpoznal istoty sprawy. Ponownie rozpoznajac wniosek
Sad Rejonowy uwzgledni tre$¢ oswiadczenia i dopiero na tej podstawie oceni czy pozwany bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe.



