Sygn. akt VI Ga 438/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2017r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Beata Hass-Kloc
Protokolant: st. sekretarz sqdowy Joanna Kosciak
po rozpoznaniu w dniu 13 wrze$nia 2017r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: (...) sp.z0.0. w R.

przeciwko: T. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego wR. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 12 kwietnia 2017r.,
sygn. akt V GC 1899/16 upr,

I. oddala apelacje,
I1. zasadza od pozwanego T. P. na rzecz powoda
(...) sp. z 0.0. w R. kwote 450,00 z}
( czterysta piecdziesiat zlotych ) tytulem kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
ZARZADZENIE
- odpis wyroku doreczy¢:
- peln. powoda,
- pozwanemu k- 119 z pouczeniem o sposobie i terminie zlozenia wniosku o uzasadnienie
wyroku oraz zlozenia zazalenia co do pkt I oraz z odpisem odpowiedzi na apelacje ,
- kal 7 dni.
Sygn. akt VI Ga 438/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 13 wrzesnia 2017 r.



Pozwem zlozonym w sprawie powod (...) sp. z 0.0. w R. wniost o zasadzenie od pozwanego T. P., prowadzacego
dzialalno$é gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo Budowlane (...) w G., kwoty 4275,48 zl z ustawowymi odsetkami
od dat i kwot szczegolowo wskazanych w pozwie i zwrotu kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze zadana kwota stanowi niezaplacona przez pozwanego cene za kupiony
towar. Powod wskazal rowniez, ze wezwal pozwanego do zaplaty, wezwanie pozostalo bezskuteczne.

W sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym ( sygn. akt V GNc 3727/16 ), pozwany
wniodst o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany zarzucil, Ze niniejsze postepowanie powinno zostaé¢ zawieszone z urzedu na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., z uwagi na toczace sie postepowanie w Sadzie Rejonowym dla miasta stolecznego
W. w W., pod sygnatura XV GNc 5939/16, ktérego wynik bedzie mial wplyw na rozstrzygniecie w przedmiotowej
sprawie. Pozwany wskazal, Ze w powyzszym postepowaniu powod zada naleznosci objetych tymi samymi fakturami
VAT. Pozwany zakwestionowal réwniez brak podpisu pod wystawionymi fakturami VAT oraz zarzucil, ze powdd nie
przedstawil zadnego dowodu $§wiadczacego o wykonaniu zobowigzania w sposéb prawidlowy i bez zastrzezen.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal twierdzenia i wnioski zawarte w pozwie oraz odnoszac sie do
zarzutdw pozwanego, wskazal w szczeg6lnoéci, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodzi podstawa do zawieszenia
postepowania. Powdd wyjasnil, ze zawarl z Towarzystwem (...) S.A. w W. umowe ubezpieczenia ryzyka kredytu
kupieckiego z opcja windykacji nalezno$ci - potwierdzona polisa o nr (...)- zgodnie z ktéra ubezpieczyciel byl
zobowiazany do wyplaty odszkodowania (...) sp. z 0. 0. w R. w przypadku zwloki pozwanego w zaplacie za kupiony
towar. Powod wskazal, ze pozwany nie zaplacil za towar w terminie dlatego zglosil szkode ubezpieczycielowi, ktéry w
dniu 28 czerwca 2016r., wyplacil mu odszkodowanie w tacznej kwocie 20312,07 z1, obejmujace czesSé naleznosci objete;j
wystawionymi fakturami VAT. Powo6d wskazal, ze w przedmiotowej sprawie dochodzi pozostalej czeSci naleznosci,
ktéra nie zostala zaspokojona wyplaconym przez ubezpieczyciela odszkodowaniem.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2017 r. sygn. akt V GC 1899/16 upr Sad Rejonowy w R.zasadzil od pozwanego T. P.
na rzecz powoda (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w R. kwote 4 275,48 zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od kwot:

159,90 z} od dnia 14 grudnia 2015r. , 319,80 z} od dnia 20 grudnia 2015r., 2.467,38 z od dnia 28 grudnia 2015r. ,
1.328,40 zl od dnia 17 stycznia 2016r. do dnia zaplaty (pkt I), zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1317,00
z} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Strony sa przedsiebiorcami. Pozwany T. P., prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo
Budowlane (...) w G., zlozyl powodowi (...) sp. z 0.0. w R., cztery zamo6wienia tj.:

- w dniu 3 listopada 2015r. na towar w postaci 400 kg S. ral 7040, za cene 18,50 zl netto za jeden kg, z jednoczesnym
okre§leniem terminu ( 5 listopada 2015 r. ) i miejsce dostawy (ul. (...), (...)-(...) W. ) oraz terminu i spos6b dokonania
platnosci za kupiony towar ( platno$¢ przelewem w terminie 45 dni ), wskazujgc jednocze$nie swdj numer kontaktowy.
Towar zostal pozwanemu wydany w dniu 4 listopada 2015r. , przez firme przewozowa (...) sp. z 0.0. w R.. Tego samego
dnia powo6d wystawil pozwanemu fakture VAT o nr (...), na kwote 9421,80 zl brutto, obejmujaca cene za kupiony
towar w kwocie 9102 z} brutto oraz koszt jego transportu w kwocie 319,80 zl brutto, z terminem platnoéci do dnia
19 grudnia 2015 r.,

- w dniu 31 pazdziernika 2015 r., na towar w postaci 160 kg S. R. ral 7040, za cene 18,50 zl netto za jeden kg, z
jednoczesnym okre$leniem terminu ( 3 listopada 2015 r. ) i miejsce dostawy ( ul. (...), (...)-(...) W. ) oraz terminu i
sposobu dokonania platnoéci za kupiony towar ( platnoé¢ przelewem w terminie 45 dni ), wskazujac jednoczesnie swoj
numer kontaktowy. Towar zostal pozwanemu wydany w dniu 2 listopada 2015 r., przez firme przewozowa (...) sp. zo.



0. w R.. Tego samego dnia powo6d wystawil pozwanemu fakture VAT o nr (...), na kwote 3800,70 zl brutto, obejmujaca
cene za kupiony towar w kwocie 3640,80 zl brutto oraz koszt jego transportu w kwocie 159,90 zl brutto, z terminem
platnosci do dnia 13 grudnia 2015 .,

- w dniu 17 listopada 2015 r., na towar w postaci 8o 1 M., za cene 13,50 zl netto za jeden litr. Pozwany wskazal, ze
odbierze towar osobiécie w G., wskazujac jednocze$nie, ze dokona platnosci za kupiony towar przelewem w terminie
60 dni. Towar zostal pozwanemu wydany w dniu 17 listopada 2015 r., w G.. Tego samego dnia powdd wystawil
pozwanemu fakture VAT o nr (...), na kwote 1328,40 zl brutto, z terminem platnosSci do dnia 16 stycznia 2016 r.,

- w dniu 9 listopada 2015r. na towar w postaci 400 kg S. R. ral 7040, za cene 18,50 zl netto za jeden kg z jednoczesnym
okresleniem terminu ( 10 listopada 2015 r. ) i miejsce dostawy (ul. (...), (...)-(...) W. )oraz terminu i sposobu dokonania
platnosci za kupiony towar ( platno$¢ przelewem w terminie 45 dni ), wskazujac jednocze$nie swdj numer kontaktowy.
Towar zostal pozwanemu wydany w dniu 15 listopada 2015r. przez firme przewozowa (...) sp. z 0.0. w R.. Tego samego
dnia powdd wystawil pozwanemu fakture VAT o nr (...), na kwote 9421,80 zl brutto, obejmujaca cene za kupiony
towar w kwocie 9102 zt brutto oraz koszt jego transportu w kwocie 319,80 zl brutto, z terminem platnosci do dnia 24
grudnia 2015 r. Powod zawarl z Towarzystwem (...) S.A. w W., umowe ubezpieczenia ryzyka kredytu kupieckiego z
opcja windykacji naleznoSci, potwierdzonej polisg o nr (...), zgodnie z ktéra ubezpieczyciel byt zobowiazany do wyplaty
odszkodowania (...) sp. z 0.0. w R., w przypadku zwloki pozwanego w zaplacie za kupiony towar.

W dniu 22 stycznia 2016 r., powdd doreczyl pozwanemu wezwanie do zaplaty z dnia 18 stycznia 2016 r., wezwanie
pozostalo bezskuteczne.

W dniu 19 lutego 2016 r., powdd doreczyl pozwanemu wezwanie do zaplaty z dnia 16 lutego 2016 r., wezwanie
pozostalo bezskuteczne.

Decyzja z dnia 28 czerwca 2016r. Towarzystwo (...) S.A. w W. przyznalo powodowi odszkodowanie w kwocie 20.376,79
z} obejmujace cene za kupiony przez pozwanego towar, objeta fakturami VAT o nr (...) oraz cze$¢ ceny za kupiony
przez pozwanego towar, objeta fakturg VAT o nr (...). Towarzystwo (...) S.A. w W. wytoczylo powodztwo przeciwko
pozwanemu o wyplacona powodowi kwote odszkodowania w Sgdzie Rejonowym dla miasta stolecznego W.w W. ktore
toczy sie pod sygnatura akt XV GNc 5939/16.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za uzasadnione w calosci. Sad Rejonowy
uznal, ze powodowa spotka wywodzi swoje roszczenie o zaplate wynagrodzenia z umowy sprzedazy, do ktorej maja
zastosowanie art. 535 § 1 ke oraz art. 547 ke. Cytujgc tre§¢ powyzszych przepisow Sad wskazal, Ze w rozpoznawanej
sprawie strony nie okreslily w umowie sprzedazy kogo obciazaja koszty wydania i odebrania rzeczy dla okre$lenia listy
kosztow obcigzajacych kupujacego istotne znaczenie ma takze miejsce, do ktérego ma zostac przestana sprzedawana
rzecz. Zgodnie bowiem z art. 547 § 2 KC jeéli rzecz ma zostaé przestana do miejsca, ktore nie jest miejscem spelnienia
Swiadczenia w rozumieniu art. 454 KC (miejscem spelnienia §wiadczenia pienieznego jest miejsce zamieszkania lub
siedziba sprzedawcy), kupujacego — w drodze wyjatku — obciazac¢ beda rowniez koszty ubezpieczenia i przeslania.
Bedzie to mialo miejsce w szczegblnosci w przypadku sprzedazy wysytkowe;j.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy zaoferowany przez powoda w konteks$cie twierdzen stron jednoznacznie
potwierdza zasadno§¢ powoddztwa. Sprzedajacy — powdd przeniost na kupujacego — pozwanego wlasno$é przedmiotu
umowy, ktérym zgodnie z wystawionymi fakturami VAT o nr (...), byl towar w postaci 400 kg S. ral 7040, 160 kg S. R.
ral 7040, 801M.1i400 kg S. R. ral 7040 oraz wydal mu zaméwiony towar w dniach 2 listopada 2015r., 4 listopada 2015
r.,15listopada 2015 r.117listopada 2015 r., czego dowodem jest wlasnoreczny podpis pozwanego na zalgczonych przez
powoda dokumentach WZ. Pozwany nie uiécil natomiast ceny za otrzymany towar w uméwionej kwocie, w terminie
objetym wystawionymi fakturami VAT ( w niniejszej sprawie dochodzona jest cena za towar objety fakturg VAT nr (...)
i cze$ciowo cena za towar objety faktura VAT nr (...)) oraz kosztow przewozu towaréw ( transportu), a z zawartej przez
strony umowy nie wynika, iz koszty te winien ponie$¢ sprzedawca. Stad na podstawie art. 547 § 2 k.c. koszty przestania



( przewozu) obciazaja pozwanego jako kupujacego z uwagi na to, iz Swiadczenie nie zostalo spelnione w siedzibie
powoda jako sprzedawcy ( miala miejsce tzw. sprzedaz wysylkowa). Sad Rejonowy podkreslil, ze pozwany byt w
pelni swiadomy wysoko$ci zaciagnietego zobowigzania. W niekwestionowanych co do autentyczno$ci zamowieniach
wyraznie wskazal bowiem cene za kg oraz litr towaru, ktéra akceptuje. Pozwany byl §wiadomy réwniez terminu
uiszczenia naleznosci za kupiony towar. W zlozonych zaméwieniach wskazano bowiem sposéb i termin dokonania
zaplaty. Pozwany wnoszac sprzeciw nie powolal zadnych dowodéw na uzasadnienie zasadnosci zadania oddalenia
powodztwa, zarzucajac w zasadzie jedynie, ze w sprawie zachodzi podstawa do zawieszenia postepowania, gdyz w
Sadzie Rejonowym dla miasta stotecznego W. w W., pod sygnatura XV GNc 5939/16, toczy sie postepowanie, w ktérym
powod zada naleznoSci objetych tymi samymi fakturami VAT. Rozwazajac powyzsze Sad Rejonowy stwierdzil, ze nie
zachodzg podstawy do zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 kpc . Powodztwa w sprawie sygn.
akt XV GNc 5939/16, wbrew twierdzeniom pozwanego nie wytoczyl powod, lecz ubezpieczyciel Towarzystwo (...)
S.A. w W.. Wyplacone przez Towarzystwo (...) S.A. w W. odszkodowanie, obejmuje jedynie cze$¢ nalezno$ci objetej
wystawionymi przez powoda fakturami VAT. Wynik postepowania toczacego sie przed Sadem Rejonowym dla miasta
stolecznego W. w W., nie ma zatem zadnego wplywu na rozstrzygniecie w przedmiotowej sprawie. Odnoszac sie
do zakwestionowanego przez pozwanego braku podpisu pod wystawionymi fakturami VAT oraz zarzutu, ze powod
nie przedstawil zadnego dowodu $wiadczacego o wykonaniu zobowigzania w sposéb prawidlowy i bez zastrzezen,
Sad Rejonowy zaznaczyl, Zze obecnie obowiazujace przepisy nie przewiduja wymogu zloZenia przez sprzedawce i
kupujacego podpisow na fakturze VAT, czynigc te podpisy jedynie fakultatywnymi. Uprzednio obowigzujacy § 35 ust.
8 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 marca 2002 r. w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o
podatku od towaréw i uslug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. 2002 r. Nt 27 poz. 268 ze zm.), ktéry obowigzywal w
okresie do 1 maja 2004 r. taki wymog zawieral. Obecne przepisy nie wymagaja juz podpisu sprzedawcy ani nabywcy
na fakturze VAT (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 1 marca 2007 r., I ACa 1096/2006). Pozwany, jako
profesjonalny podmiot obrotu gospodarczego musial mie¢ swiadomos$¢ powyzszej zmiany i skutkow jakie wywolala.
Skoro dzialajac z nalezytg staranno$cig — znal obowiazujace przepisy, z uwagi na szereg zawieranych przez siebie
transakcji — i zdecydowal sie na niezlozenie podpisu na fakturze VAT, czynnos$ci tej mozna i nalezy przypisaé
szersze, Swiadomie przyjete przez pozwanego, znaczenie - zaakceptowanie treéci faktury VAT. Pozwany dysponuje
obecnie mozliwo$cia odmowienia podpisu pod faktura — skoro z tego prawa skorzystal uznaé nalezy, ze w ten sposob
zaakceptowal jej tre$é, gdyz w razie podwazania zasadno$ci wystawianych faktur winien dokonaé stosownej adnotacji
na fakturach. Podstawe do takiego wnioskowania mozna takze wyprowadzi¢ z faktu, iz pozwany po otrzymaniu
spornych faktur nie zakwestionowat ich zasadnosci, nie odni6st sie rowniez do wystawionych wezwan do zaplaty,
ktore zreszta skutecznie otrzymal czego dowodem sa przedlozone przez powoda potwierdzenia odbioru. Pozwany
jest przedsiebiorca i jego dzialania oceniane sa przy uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej przez
niego dzialalno$ci gospodarczej, co uzasadnia zwiekszone oczekiwania, co do umiejetnosci, wiedzy, skrupulatnos$ci
i rzetelnoSci, zapobiegliwos$ci i zdolnoSci przewidywania. Obejmuje takze znajomo$¢ obowiazujacego prawa oraz
nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Pozwany zatem w przypadku
nienalezytego wykonania zlozonych zaméwien, powinien chociazby zglosi¢ zastrzezenia drugiej stronie, czego w
przedmiotowej sprawie nie zrobil. Odnoszac sie do drugiego z zarzutoéw pozwanego, w ocenie Sadu powdd prawidlowo
wykonal zobowigzanie bedace przedmiotem umowy. Dowodem wydania towaru sa przedlozone przez powoda
dokumenty WZ, ktore sa zgodne pod wzgledem ilo$ci towaru, zaréwno ze zlozonymi przez pozwanego zamdéwieniami
jakiwystawionymi fakturami VAT. Kwoty objete wystawianymi fakturami VAT, odpowiadaja zlozonym zamo6wieniom
w ktérych pozwany jednoznacznie okreslit cene i stanowia iloczyn iloéci towaru i jednostkowej ceny za jego jeden
kilogram/litr. Cytujac przepisy art. 544 ke § 1 ke oraz art. 545 ke § 2 ke Sad Rejonowy wskazal réwniez, ze pozwany
w my$l w/w przepisow, mial obowiazek sprawdzenia przesyltki. W przypadku stwierdzonych uchybieni, pozwany
obowiazany byl zglosi¢ zastrzezenia, czego w przedmiotowej sprawie nie zrobil. Wlasnoreczny podpis pozwanego,
zlozony pod listami przewozowymi, $wiadczy o odebraniu towaru, zgodnego pod wzgledem jakoSciowym i ilo§ciowym.
Pozwany nie kwestionowal autentyczno$ci zlozonych podpiséw. Koncowo zaznaczyl Sad, ze pozwany mogl wykazac, ze
nie kupil towaru od powoda, przedkladajac ewidencje zakupoéw VAT oraz deklaracje VAT-7 za ostatni kwartal 2015 r.
Pozwany mimo wezwania do przedlozenia powyzszych dokumentéw nie zlozyt ich w zakre§lonym przez Sad terminie.
Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powodztwo w caloéci na podstawie art. 535 § 1 k.c. wzw. z art. 547 § 1



i 2 k.c. O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke. O kosztach postepowania Sad orzekt na
podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany i zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucit :

1. niewyja$nienie wszystkich okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 328 § 2 k.p.c. przez niewyja$nienie podstawy prawnej wyroku i ograniczenie tego obowiazku do przytoczenia
art. 535§ 1 k.c.wzw. zart. 5478112 k.c.;

2. sprzeczno$c¢ istotnych ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu wskutek naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw:

- bledne dokonanie ustalen faktycznych i oparcie wyroku na twierdzeniach powoda oraz na materiale dowodowym
przez niego zaoferowanym, cho¢ biorac pod uwage calo$¢ postepowania dowodowego, uznac¢ nalezy, ze potwierdzito
ono stanowisko pozwanego odnos$nie niezasadno$ci powbdztwa,

- oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym z uwagi na pominiecie przez Sad I instancji dowodow
z akt sprawy Sadu Rejonowego dla (...) W. w W. (sygn. akt XV GNc 5939/16) oraz przeprowadzenie przez Sad
pierwszej instancji postepowania dowodowego bez rozwazenia w sposéb bezstronny i wszechstronny zebranego w
sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji niewlasciwe przyjecie, ze przedmiotowe postepowanie moze by¢ bez
przeszkod rozpatrywane, mimo ze ustalenia Sadu I instancji powinny by¢ zupelie odwrotne, biorac pod uwage to,
ze pomiedzy stronami z tych samych podstaw faktycznych i prawnych tocza sie w tym samym czasie dwa niezalezne
od siebie postepowania o zaplate,

- w sposob nasuwajacy zastrzezenia z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego w
odniesieniu do dowodow zlozonych przez powoda, gdzie pomimo, ze analiza zdarzen i okolicznoS$ci sprawy prowadzi
do jednoznacznego wniosku, Ze roszczenie powoda jest niezasadne, a mimo to Sad I instancji wysnul wniosek
przeciwny,

b) art. 98 § 11 3 k.p.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu w sytuacji, gdy przy prawidlowych ustaleniach faktycznych to powdd jako przegrywajacy sprawe winien
zwréci¢ pozwanemu koszty postepowania sagdowego,

c¢) art. 177 § 1 pkt 1) k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, mimo ze jego zastosowanie bylo nie tylko zasadne, ale
i konieczne, z uwagi na toczace sie postepowanie cywilne w Sadzie Rejonowym dla m. st. W. w W., XV Wydziale
Gospodarczym, pod sygn. akt XV GNc 5939/16, ktorego wynik mial wplyw na rozstrzygniecie w przedmiotowe;j
sprawie;

3. naruszenie prawa materialnego poprzez:

a) bledne zastosowanie art. 535 § 1 k.c. wzw. z art. 547 § 11 2 k.c., polegajace na uznaniu, ze w Swietle zgromadzonego
materialu dozwolone bylo jego zastosowanie, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
nalezalo wysnué wniosek przeciwny.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez oddalenie
powbdztwa i zasadzenie kosztow procesu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania apelacyjnego.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie podlegata uwzglednieniu.

Sad Rejonowy wbrew zarzutom apelacji nie uchybil wskazanym w niej przepisom prawa procesowego, a zwlaszcza
rygorom art. 233 § 1 k.p.c. co do sposobu gromadzenia i oceny materialtu dowodowego, bowiem przeprowadzil
wszystkie niezbedne dla odtworzenia stanu faktycznego sprawy dowody, a nastepnie szczegbélowo opisal wynikajace z
nich okoliczno$ci. Apelujacy, podnoszac zarzut naruszenia art. 233 kpc poprzez dokonanie wadliwej oceny dowodow
nie wskazal przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie dowodowe Sadu I instancji w objetym apelacja zakresie,
a w szczegOlnoSci nie okreslil kryteriow oceny, ktore Sad ten naruszyt przy ocenie poszczegdlnych dowodow,
przyznajac im moc dowodowa, ani nie wskazal aby dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw miala charakter
dowolny badz zawierala logiczne bledy. Dopiero za$ stwierdzenie tego rodzaju uchybien i sprzeczno$ci uzasadnialoby
zarzut naruszenia art. 233 kpc. Skoro skarzacy nie przedstawil jakichkolwiek przekonujacych argumentéow ktore
moglyby podwazy¢ prawidlowos$é rozstrzygniecia Sadu I instancji, poprzestajac jedynie na samym tylko stwierdzeniu
o wadliwos$ci oceny materialu dowodowego, omawiany zarzut nalezalo uzna¢ za bezzasadny. Trzeba wskazaé, ze
pozwany kwestionujac zawarcie umowy sprzedazy powoluje w apelacji jedynie kwestie niepodpisania przez niego
faktur VAT, tymczasem dowodami potwierdzajacymi sprzedaz przez powoda na jego rzecz towardw, poza tymi
fakturami sa takze korespondencja e-mail powoda dot. zlozonych przez pozwanego zamowien , a przede wszystkim
sq nimi dowody WZ i listy przewozowe podpisane przez pozwanego ktére dokumentuja wykonanie dostawy towaru
na jego rzecz w ilosci i w sposéb wskazany w fakturach. Dowody WZ sa zgodne pod wzgledem ilo$ci towaru nie
tylko z fakturami VAT ale takze z zamo6wieniami zlozonymi przez pozwanego . W zwigzku z powyzszym zasadna
jest konkluzja Sadu I instancji o zawartej przez strony umowie sprzedazy w zwiazku z ktoéra na pozwanym jako
kupujacym spoczywal obowiazek zaplaty ceny za dostarczony towar. Wskazac¢ trzeba, ze faktury VAT sa przede
wszystkim dokumentem rozliczeniowym, wystawionym w nastepstwie zawartej umowy, dlatego ich niepodpisanie
przez pozwanego, w $wietle pozostalych dowodéw ktérymi dysponowalt Sad Rejonowy wskazujacymi jednoznacznie
na dokonang miedzy stronami sprzedaz nie moglo stanowi¢ dowodu na brak zawarcia umowy. Pozwany natomiast nie
zaoferowal Sadowi zadnych innych srodkéw dowodowych mogacych skutecznie podwazyé zrealizowanie na jego rzecz
dostaw towaru w rozmiarze wskazanym w fakturach ani zadnych innych dowodéw ktoére podwazalyby prawidlowosc
przebiegu transakeji sprzedazy miedzy nim a powodem. Nalezy przy tym zaznaczy¢ ,ze faktura VAT ma znaczenie nie
tylko w prawie podatkowym , ale takze cywilnym. Moze by¢ ona uznana , gdy zawiera stosowna klauzule za pelniaca
role wezwania do zaplaty w rozumieniu art. 455 ke ( por. uchwata SN z dnia 19.05.1992r, III CZP 56/92, z dnia
7.07.200571,IV CSK 28/05, niepubl. LEX nr 180911), czy tez pokwitowaniem ( por. wyrok SN z dnia 7.10.2003r, IV CK
57/02, niepubl. i uzasadnienie uchwaly SN z dnia 10.07.2008r, III CZP 62/08 ) Faktura stanowi réwniez ,,stwierdzenie
wierzytelno$ci pismem” w rozumieniu art. 415 ke. ( por. uchwata SN z dnia 6.07.2005r, III CZP 40/05, OSNC 2006
nr 5, poz.84 i wyrok SN z dnia 2.07.2009r ,sygn. akt V CSK 461/08), za$ jej treS¢ moze takze w istotnym zakresie
wspotksztaltowac ( czy wrecz okreslaé ) tre§¢ umowy na podstawie ktorej jest wystawiana lub dowod ktorej stanowi.
(por. wyrok SN z dnia 7.10.2003r IV CK 57/02, uzasadnienie w/w uchwaly z dnia 10.07.2008) Faktura jest ponadto
dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym, jednym z tzw. dowodéw zZrodlowych , stwierdzajacych dokonanie danej
operacji gospodarczej. ( por. wyrok SA w Katowicach z dnia 24.10.2002r , sygn. akt 219/02). Nalezy tez dodatkowo
zauwazy¢, ze w aktualnym stanie prawnym , zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 25.05.2005r w
sprawie m.in. wystawiania faktur ( Dz. U. Nr 95 poz. 798 ze zm. ) przepisy nie wymagaja wymogu zlozenia podpiséw
na fakturze VAT. Obecnie nabywca dysponuje , obok swobody przyjecia dokumentu faktury , prawem zlozenia badz
odmoéwienia podpisu pod faktura.

Nie budzi zastrzezen Sadu odwolawczego takze prawidlowo$é zastosowania w niniejszej sprawie przepisu art. 547811 2
ke, skoro strony nie ustalily miedzy soba zasad uczestniczenia w kosztach zwigzanych z realizacja umowy sprzedazy, w
tym w kosztach przewozu towaru. W kwestii powyzszej Sad odwotawczy podziela stanowisko wyrazone w uzasadnieniu
Sadu I instancji bez potrzeby jego ponownego przytaczania. W sprawie niniejszej nie zachodzily rowniez przestanki
do zawieszenia postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 KPC z uwagi na toczace sie przed Sadem w W.
postepowanie w sprawie XV GNc 5939/16. Postepowanie w sprawie XV GNc 5939/16 dotyczy zaptaty dochodzonej



przez ubezpieczyciela (...) SA od pozwanego nalezno$ci regresowej jaka ubezpieczyciel ten pokryt na rzecz powoda na
podstawie zawartej z nim umowy ubezpieczenia. Powyzsze pozostaje bez wplywu na bieg niniejszego postepowania
w ramach ktoérego powdd (a nie ubezpieczyciel (...) SA) dochodzi od pozwanego czeéci naleznoéci ktére nie zostaly
pokryte przez w/w ubezpieczyciela. Pomiedzy postepowaniami nie zachodzi zaleznoé¢ prejudycjalna w rozumieniu
art. 177 § 1 pkt 1 KPC rozumiana w ten sposéb, ze orzeczenie, ktére ma zapa$¢ w innym postepowaniu cywilnym,
bedzie prejudykatem, czyli podstawa rozstrzygniecia sprawy, w ktorej ma by¢ zawieszone postepowanie. W tym stanie
rzeczy Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje pozwanego jako bezzasadna, o czym orzekl jak w
punkcie I wyroku.

W przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 108 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3
k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. 2016.1668 tj. w brzmieniu obowiazujacym od 27.10.2016
r.) zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 450 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

(...)

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (...) dni.



