Sygn. akt VI Ga 249/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Harmata

Protokolant: Malgorzata Florek

po rozpoznaniu w dniu 31 sierpnia 2016 r. w Rzeszowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: OMEGA P. (...) (...) Spdtka z 0. 0. w P.
przeciwko: (...) Spétka z 0. 0. wS.

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Rzeszowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 277 kwietnia
2016 1., sygn. akt V GC 1024/15

1. oddala apelacje,
2. zasadza od pozwanego (...) Spoiki z 0. 0. w S. na rzecz powoda

OMEGA P. (...) (...) Spolki z o. 0. w P. kwote 180 z} (slownie: sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt VI Ga 249/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 sierpnia 2016 r.

Powdd (...) P. (...) (...)sp. z 0.0. w P. wnidslt o zasadzenie od pozwanego (...) sp. z 0.0. w S. kwoty 1.312,25 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze pozwany nie zaplacil naleznos$ci za wykonane ustugi transportowe, na ktore zostala
wystawiona faktura VAT nr (...) opiewajaca na kwote 11.353,56 zl z terminem platnoéci do dnia 17 listopada 2014 r. Z
przedmiotowej faktury VAT do zaplaty pozostala kwota naleznos$ci gtléwnej w wysokosci 1.267,29 zl. Powdd dochodzil
rowniez kwoty skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6Znienie w wysokoéci 44,96 zl.

W sprzeciwie od wydanego nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztow procesu.

Pozwany zarzucil, Ze roszczenie objete pozwem jest bezzasadne, albowiem zostalo spelnione w calosci. Podal, ze
powdd wykonujac wezesniejsze zlecenie op6Znil sie z jego wykonaniem, w zwiazku z czym pozwany zostal obciazony
przez swojego kontrahenta kwota 300 euro, stad tez pozwany tozsama kwota obciazyl powoda, wystawiajac note
obcigzeniowa nr(...) W dniu 7 listopada 2014 r. pozwany zlozyt powodowi o§wiadczenie o potraceniu i wskazal w
nim do potragcenia kwote nalezna wedlug wskazanej kolejnosci zaspokojenia z faktur powoda. W dniu 7 listopada



2014 r. pozwany wplacil powodowi kwote po potraceniu w wysoko$ci 9.105,50 euro. Pozwany zarzucil rowniez
przedwcezesno$é zadaniu powoda zwazywszy na naruszenie art. 75 ust. 2 ustawy prawo przewozowe.

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016 r. sygn. akt V GC 1024/15 Sad Rejonowy w Rzeszowie zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda kwote 1.312,25 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 7 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty (pkt
I) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 257 z} tytulem kosztéw procesu (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 8 wrzesnia 2014r. pozwany zlozyt powodowi zlecenie transportowe nr (...) na trasie
M. (J.) w Hiszpanii — L.. Zgodnie ze zleceniem zaladunek mial odbyé sie w dniu 8 wrze$nia 2014 r. (miedzy godzing
08:00 a 20:00), za$ dostawa miala mie¢ miejsce w dniu 12 wrze$nia 2014 r. (miedzy godzing 08:00 a 16:00). Zgodnie
z listem CMR nr (...) powod podstawil Srodek transportowy w miejscu zaladunku w dniu 8 wrzeénia 2014 r. o
godzinie 16:00. Zaladunek zostal wykonany w dniu 9 wrze$nia 2014 r. miedzy godzing 19:00 a 21:00. Towar zostal
dostarczony do odbiorcy w dniu 13 wrzesSnia 2014 r. (o godzinie 10:00). Z tytulu wykonanego przewozu towaréow
powod w dniu 18 wrzesnia 2014 r. wystawit fakture VAT nr (...) opiewajaca na kwote 2.200 euro netto, z terminem
platnosci do dnia 17 listopada 2014 r.Powod wykonywat rowniez na rzecz pozwanego ustugi przewozu drogowego w
transporcie miedzynarodowym na podstawie zlecenia transportowego o nr (...) z dnia 7 sierpnia 2014 r. Pow6d miatl
podstawic $rodek transportowy w dniu 8 sierpnia 2014 r. w E.-A., za$ przewdz mial zakonczy¢ sie w dniu 12 sierpnia
2014 r. w P.-P. w Hiszpanii. Stosownie do tresci listu przewozowego CMR powdd podstawil §rodek transportowy w
miejscu zaladunku w dniu 11 sierpnia 2014 r., za$ towar zostal dostarczony do odbiorcy w dniu 14 sierpnia 2014 r.
Pozwany pismem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. zatytulowanym ,reklamacja” wskazal, ze w zwigzku ze sp6znieniem na
miejsce zaladunku w wykonaniu zlecenia transportowego nr (...) otwiera reklamacje. W dniu 16 pazdziernika 2014
r. pozwany wystawil na rzecz powoda note obcigzeniowa o (...) opiewajaca na kwote 300 euro — w tytule wskazujac,
Ze stanowi ona obciaZenie za niezrealizowanie ustugi zgodnie z umowa nr (...). W dniu 7 listopada 2014 r. pozwany
wygenerowal wydruk zatytulowany (...) skierowany wobec powoda. W treSci pisma wskazano, ze na podstawie
posiadanych dokumentéw stosownie do art. 498 i 499 k.c. pozwany dokonal potracenia wzajemnych zobowigzan,
tj. naleznos$ci wynikajacej z dokumentu (...) w wysoko$ci 300 euro z nalezno$ciami powoda z faktur VAT o nr (...)
(opiewajacej na kwote 2.460 euro), (...) (2.706 euro), (...) (1.537,50 euro)i (...) (2.706 euro). W dniu 7 listopada 2014
r. pozwany zaplacil na rzecz powoda kwote 9.109,50 euro tytulem naleznosci wynikajacych z faktur VAT o nr (...).

Sad Rejonowy wskazal, ze strony laczyla umowa przewozu. Do umowy przewozu laczacej strony zastosowanie
znajdowaly przepisy konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego towaréw (CMR) sporzadzonej
w G. z dnia 19 maja 1956 r. Strona pozwana nie kwestionowala wykonania zlecenia transportowego o nr (...), jego
zgodnodci z tre$cia zobowigzania, wysokoSci ustalonego wynagrodzenia i terminu zaplaty wynikajgcego z faktury
VAT z dnia 18 wrze$nia 2014 r. o nr (...) jak réwniez prawidlowo$ci wyliczenia kwoty skapitalizowanych odsetek
ustawowych za opOznienie, doliczonej do wartoSci przedmiotu sporu. Jak podal Sad Rejonowy strona pozwana
podniosta zarzut potracenia wierzytelnoSci powoda z wierzytelnoécia pozwanego objeta notg obcigzeniowa z dnia
16.10.2014r. nr (...) dotyczaca kwoty 300 euro. W ocenie tegoz Sadu pozwana nie zlozyla przed procesem powodowi
materialnoprawnego o$wiadczenia o potraceniu wlasnej wierzytelnosci. OSwiadczenia woli w tym zakresie nie
stanowilo wystawienie noty obcigzeniowej, jak rowniez wystosowanie do powoda wydruku komputerowego z dnia 7
listopada 2014 r. Wydruk ten nie zawieral podpiséw os6b upowaznionych do reprezentowania pozwanego — czlonkow
zarzadu, prokurenta czy pelnomocnika, nie moglt zatem stanowi¢ wyrazu skutecznego zlozenia o$wiadczenia woli
przez pozwanego. W ocenie Sadu I instancji rowniez sam sprzeciw nie zawieral procesowego zarzutu potrgcenia,
ktory moglby wywrzeé skutki w sferze prawa materialnego. Strona pozwana reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika nie sformutowata w sposob jednoznaczny zarzutu potracenia, a jedynie odwolywata sie do oéwiadczenia
pozaprocesowego z dnia 7 listopada 2014 r. Pelnomocnik pozwanego legitymowat sie wylacznie pelnomocnictwem
procesowym, ktore nie obejmowalo umocowania do dokonywania innych czynnosci materialnoprawnych niz
wskazane w art. 91 k.p.c. Dodatkowo zarzut strony, aby wywolal skutek w postaci umorzenia wzajemnych
wierzytelno$ci winien by¢ doreczony stronie — dtuznikowi wzajemnemu lub jego przedstawicielowi w rozumieniu
art. 95 ke, a sprzeciw zostal doreczony pelnomocnikowi procesowemu powoda. Majac powyzsze na uwadze Sad na



podstawie art. 774 k.c. oraz art. 482 § 1 k.c. orzekl jak w punkcie I wyroku. O kosztach procesu orzeczono na podstawie
art. 98 §1i 3 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost pozwany, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:
I. naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy tj.:

1) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i zasadami logicznego rozumowania, a w szczegolnoéci poprzez przyjecie przez Sad I
instancji na podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dowod6éw z dokument6éw oraz o§wiadczenia strony pozwanej
zlozonego w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ktéremu strona powodowa nie zaprzeczyla, iz brak czeSciowej zaplaty
dochodzonej pozwem dotyczyl naleznoSci objetej faktura VAT nr (...) z dnia 18 wrzeénia 2014 r. z tytulu zawartej
przez strony umowy przewozu, na podstawie zlecenia transportowego nr (...), gdy tymczasem faktura ta zostala
uregulowana przez pozwanego w caloéci, a niedoplata w wysokosci 1.267,29 zt (powiekszona o skapitalizowane
odsetki) dotyczyla naleznoSci objetej faktura VAT nr (...) z tytulu zawartej przez strony umowy przewozu, na podstawie
zlecenia transportowego nr (...), ktéra nie byla przedmiotem niniejszego postepowania;

2) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w spos6b niewszechstronny, sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, w szczegbdlnoSci poprzez uznanie, ze nie doszlo do skutecznego potracenia kwoty 300
euro z tytulu op6znienia sie powoda w wykonaniu umowy przewozu, a czego ten nie kwestionowal, z naleznoScig
przystugujacej powodowi w wysokoSci 2.460 euro wynikajaca z faktury VAT nr (...) i dokonania wskutek tego
zaplaty wylacznie kwoty pozostalej po potraceniu, tj. kwoty 2.160 euro, a tym samym uznaniu, ze pozwany pomimo
przedstawienia do akt sprawy dowodéw z dokumentéw w szczegblnoSci faktur, zlecen przewozowych, wyciagu z
konta bankowego, noty obciazeniowej, a nadto o$§wiadczenia o potraceniu wraz z dowodem jego nadania oraz
pominieciu przez Sad, bez uzasadnienia dowodu z zeznan strony pozwanego na ta okoliczno$¢, gdy tymczasem strona
pozwana zlozyla powodowi o$wiadczenie o potrgceniu na pi$émie oraz ustnie (w drodze telefonicznej), a dokument
(o$wiadczenie) znajdujacy sie w aktach sprawy mylnie uznany zostal za dokument wygenerowany komputerowo, ktory
w rzeczywistosci jest kopia oryginalu wyslanego powodowi o§wiadczenia (podpisanego we wlaéciwej formie), a kopia
znajdujgca sie u pozwanego, co do zasady nie wymaga jego podpisu. Zaprzeczajac temu twierdzeniu — wskazujac na
brak podpisu osoby upowaznionej — strona powodowa nie wywiazala sie, w tym zakresie z obowiazku dowodowego,
o ktorym mowa w art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., a tym samym nie udowodnila braku podpisu przedstawiciela
pozwanej na oryginale dokumentu p.n. o§wiadczenie o potraceniu (poprzez dolaczenie go do akt sprawy), tym samym
prowadzac do sprzecznosci istotnych ustalen Sadu z treéciag zebranego w sprawie materialu;

3) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposdb niewszechstronny, sprzeczny z zasadami
doswiadczenia zyciowego doprowadzajacego do nierozpoznania stanu faktycznego sprawy i przyjecia, ze pozwany
nie uregulowat naleznosci z tytulu faktury nr (...) z dnia 18 wrzeénia, gdy tymczasem faktura ta zostala uregulowana
przez pozwanego w caloSci, uznaniu, ze potracenie dotyczylo nalezno$ci objetej faktura nr (...) (co do zasady
prawidlowo wykonany przew6z) dochodzonej pozwem, a w rzeczywisto$ci dotyczylo ono naleznosci z faktury VAT
nr (...) (nieprawidlowo wykonany przewdz) i w wypadku zakwestionowania skutecznoéci samego o$wiadczenia o
potraceniu niedoplata dotyczyla tylko tej faktury, a nie dochodzonej pozwem o numerze (...) oraz uznaniu, ze pozwany
nie zlozyl zarzutu potracenia, gdy tymczasem w sprzeciwie od nakazu zaplaty w rubryce 7 pkt 4 taki zarzut zostal
wskazany i przedstawiciel pozwanej mial zlozy¢ takie o§wiadczenie na rozprawie zgodnie z jego wnioskiem w ramach
pomocy sadowej przed Sadem wezwanym w S., ktory to wniosek Sad oddalil bez uzasadnienia, a nie jak podni6st Sad
w uzasadnieniu wyroku, ze wynika on jedynie z uzasadnienia rubryka 9;

4) art. 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie wobec faktu zaprzeczenia twierdzeniu pozwanego, ze nalezno$¢ objeta
fakturg nr (...) zostala zaplacona w caloSci, a wskazana przez powoda niedoplata dotyczy faktury VAT nr (...), a wiec
przyznaniu temu twierdzeniu;

5) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie, ktérym z dowodéw odmoéwiono wiarygodnoéci oraz mocy dowodowej
i powodu, w tym w szczegolnosci, powodu oddalenia wniosku strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z



zeznan przedstawiciela strony pozwanej w ramach pomocy sadowej w wypadku nie wyjaénienia wszystkich istotnych
okoliczno$ci faktycznych sprawy;

II. naruszenie prawa materialnego, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy tj.:

1) art. 498 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze nie doszlo do skutecznego potracenia
wierzytelno$ci pozwanego z wierzytelnoScia powoda, wobec braku podpisu przedstawiciela pozwanego na dolaczonej
do akt sprawy kopii tego oswiadczenia, czym zobowiazanie pozwanego wynikajace z faktury VAT nr (...) nie wygaslo
w calo$ci, co stoi w oczywistej sprzecznosci z tre$cig pkt 19 zlecenia transportowego pozwanej nr (...) z dnia 7 sierpnia
2014 1., gdzie powdd wyrazil zgode na dokonywanie takiego potracenia, a nadto faktem zlozenia przez pozwanego
o$wiadczenia woli powodowi o potraceniu kwoty 300 euro wraz z jej obciazeniem dokumentem ksiegowym wraz z
wykazaniem poniesienia takiego kosztu;

2) art. 75 ustawy prawo przewozowe, a majacej zastosowanie w tej sprawie na podstawie jej art. 1 ust. 3
(przedwczesnos$¢é) poprzez calkowite pominiecie argumentacji pozwanej w tym zakresie.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloéci oraz
zasgdzenie kosztow postepowania pierwszoinstancyjnego, w tym rowniez zastepstwa procesowego oraz zasgdzenie na
rzecz pozwanego kosztow postepowania apelacyjnego. Ewentualnie wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie jest uzasadniona.

Apelacja pozwanego opierala sie w zasadzie na kwestionowaniu przeprowadzonej przez Sad meriti oceny materialu
dowodowego, a wiec naruszeniu przepisu art. 233 § 1 k.p.c. W ocenie Sagdu Okregowego ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad I instancji sprowadzajace sie do stwierdzenia, iz faktura VAT nr (...) z dnia 18.09.2014r. nie zostala
zaplacona co do kwoty 1267, 29 zl byly prawidlowe i znajdowaly oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym.
Czyniac rozwazania co do zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wskazac trzeba w pierwszej kolejnosci, iz
wedlug ugruntowanego w orzecznictwie stanowiska, zarzut obrazy wskazanego przepisu nie moze polegaé jedynie
na zaprezentowaniu wlasnych, korzystniejszych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie
wlasnej, oceny materiatu dowodowego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN
572/99). Wykazanie przez pozwanego, iz Sad naruszy! przepis art. 233 § 1 k.p.c. oraz ze fakt ten mdglt mieé istotny
wplyw na wynik sprawy, nie moze by¢ zastapione odmienna interpretacja dowodéw zebranych w sprawie chyba,
ze strona jednocze$nie wykaze, iz ocena dowodoéw, przyjeta przez Sad za podstawe rozstrzygniecia, przekracza
granice swobodnej oceny dowodéw (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/00). Oznacza
to, ze postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez
skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéw. Osoba skarzaca moze
tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad naruszyl ustanowione w wymienionym
przepisie zasady oceny wiarygodnoSci oraz mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99).

Pozwany w apelacji zarzucil, iz Sad Rejonowy blednie przyjal, ze faktura nr (...) na podstawie ktérej powod dochodzit
w niniejszej sprawie nalezno$ci nie zostala przez niego zaptacona, nie uwzgledniajac faktu, iz ewentualna niedoplata
dotyczyla faktury (...), przy czym i ta nalezno§¢ wedlug pozwanego wygasla w zwigzku z jego o$wiadczeniem o
potraceniu.

Sad Rejonowy ustalil, iz o§wiadczenie o potraceniu nie zostalo zlozone skutecznie. I to stanowisko Sad Okregowy
podziela. Material dowodowy, ktérym dysponowat Sad Rejonowy do takiej oceny Sad ten upowaznial. Sad prawidlowo



przyjal, iz ani nota obciazeniowa ani wydruk zatytulowany potracenie z dnia 7 listopada 2014 r. nie stanowily
o$wiadczenia potraceniu. Nota z istoty i treSci nie stanowila o§wiadczenia o potraceniu, wydruk za$ nie zawieral
podpiséw 0so6b upowaznionych do reprezentowania pozwanego, nie mogl zatem stanowi¢ wyrazu skutecznego
zlozenia o$wiadczenia woli pozwanego, skoro brak bylo podstaw dla ustalenia czy o$wiadczenie woli o potraceniu,
ktére w sposdb dorozumiany wynikaloby z powyzszego wydruku zostalo zlozone przez osoby do tego upowaznione
w imieniu pozwanego. Dokonana ocena byla logiczna, a przez to zasadna. Przedstawiony przez pozwanego wydruk
(k- 57) nie zawieral zadnego podpisu. Wbrew twierdzeniom apelacji brak bylo rowniez podstaw dla przyjecia , iz
przedstawiony do akt sprawy przez pozwanego egzemplarz nie odzwierciedlal pelnej tresci, badz , iz istnieje drugi
egzemplarz dokumentu — z podpisem. Takich twierdzen nie czynil pozwany i faktéw takich nie wykazywal. To na
pozwanym spoczywal w zakresie skutecznego zlozenia oS§wiadczenia o potraceniu - ciezar dowodu i on winien byl
przedstawi¢ podpisane o§wiadczenie, zarzuty apelacji co do przerzucenia w tym zakresie ciezaru dowodu na powoda
nie zasluguja na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji w zakresie pominiecia dowodu z zeznan strony pozwanej, to w pierwszej kolejnosci
wskazaé nalezy, iz dowdd ten zostal pominiety na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2016r. i co do tego postanowienia
pozwany nie zlozyl zastrzezenia w trybie art. 162 kpc, co pozbawialo apelujacego prawa powolywania w tym
zakresie zarzutu w apelacji. Na marginesie jednak stwierdzi¢ nalezy, iz w sprzeciwie pozwany w ogole nie powolywal
okoliczno$ci telefonicznego zlozenia zarzutu potracenia jak réwniez istnienia odmiennej wersji pisma z dnia
7.11.2014r. niz przedlozona do akt sprawy. W tych realiach wiec decyzja Sadu Rejonowego byla zasadna.

Zwazywszy na powyzsze argumentacja pozwanego, iz na skutek dokonanego potracenia wygasta naleznos$é z faktury
(...) (co do kwoty 300euro) , a tym samym suma pozostalych do rozliczenia faktur tj. (...), (...)1i (...) poprzez wplate
9 105, 50 euro zostala zaspokojona, nie mogla sie ostac.

Skoro bowiem brak podstaw do przyjecia na podstawie zebranego w tej sprawie materialu dowodowego, iz nalezno$¢
z faktury (...) zostala zaspokojona w calosci lub wygasta na skutek potracenia - to pow6d wlasciwie zaliczyl dokonang
w dniu 7.11.2014r. wplate 9 109,50 euro w kolejno$ci na faktury (...) ( 2460 euro), (...) ( 2 706 euro), (...
( 1537 euro) i tylko cze$ciowo na objeta pozwem fakture (...). Podkreéli¢ nalezy, iz pozwany dokonujac zaplaty
w/w kwoty nie wskazal, jaka kwote na ktoéra z faktur placi, stad powdd byt uprawniony do zaliczenia dokonanej
wplaty na wierzytelno$¢ najstarsza, stosownie do tresci art. 451 kc. Przepis ten stwarza mozliwo$¢ dokonania
wyboru, ktéry dlug ma by¢ zaspokojony w pierwszej kolejnosci dluznikowi (art. 451 § 1 k.c.), z zastrzezeniem, ze
dluznik powinien wskaza¢ dtug, ktéry chce zaspokoi¢ przy spelieniu §wiadczenia. Gdyby zalozy¢, ze dluznik moze
w kazdym czasie ztozy¢ oS§wiadczenie o zarachowaniu, to cel omawianego przepisu zostalby zniweczony. Wierzyciel,
dochodzac swojej wierzytelnoSci na drodze sadowej, nigdy nie mialtby pewnosci, czy dtuznik nie zlozy o§wiadczenia o
zaliczeniu weze$niej spelnionego Swiadczenia na poczet tego wlasnie dlugu, ktérego spelnienia wierzyciel zada w tym
procesie. Gdy zadna ze stron nie dokonala zarachowania, unormowanie zawarte w art. 451 § 3 k.c. lezy w interesie
wierzyciela, skoro spelnione $wiadczenie na jego podstawie podlega zaliczeniu na poczet wierzytelno$ci najwczesniej
wymagalnych, a zatem tych, co do ktorych istnieje najwieksze ryzyko ich przedawnienia (por. wyrok SA w Katowicach
z dnia 16 listopada 2011 r. V ACa 570/11 lex nr 1129812, wyrok SN z dnia 17 stycznia 2007 r. II CSK 412/06 OSNC
—7ZD 2008/1/15).

Skoro pozwany nie skorzystal z uprawnien okre$lonych w art. 451 § 1 k.c. podczas dokonywania wplaty naleznosci
pienieznych, to stosownie do wymogoéw wynikajacych z brzmienia art. 451 § 11 2 k.c., podlegaly one zaliczeniu wedlug
regul okreSlonych w art. 451 § 3 k.c. Pozwany twierdzil w apelacji, iz to o$wiadczenie o potraceniu wskazywalto
wierzytelnoéci, za ktore pozwany dokonuje platnosci, a wlasciwie kolejnoé¢ zaspokojenia. Podkresli¢ jednak nalezy ze
réwniez o§wiadczenie na ktore powoluje sie pozwany nie wskazywalo ktorej naleznoSci wzajemnej dotyczy, a kazda
z aktualnych wowczas wierzytelnoSci powoda byla wieksza niz 300 euro. Wskazujac na kolejnoé¢ faktur na wydruku
komputerowym, pozwany podnosi zarzuty, ktére wydaja sie by¢ czynione jedynie na uzytek niniejszego postepowania.

Zwazywszy na powyzsze nalezalo przyjac, iz istotnie to naleznoé¢ z faktury nr (...) nie zostala zaspokojona poprzez
wplate w dniu 7.11.2014r.



Niezasadnym byl réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., z ktorego wynika, jakie elementy konstrukcyjne
powinno zawiera¢ pisemne uzasadnienie wyroku. Zasadniczo uchybienie temu przepisowi nie moze mie¢ wplywu
na wynik sprawy, jako ze jest sporzadzane juz po wydaniu rozstrzygniecia. Tym niemniej przyjmuje sie, ze zarzut
naruszenia tego przepisu moze okaza¢ sie skuteczny w sytuacji, gdy pisemne motywy wyroku zostaly sporzadzone
w sposob uniemozliwiajacy prze$ledzenie wywodu Sadu i dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
W rozpoznawanej sprawie nie mamy do czynienia z takim przypadkiem. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera
elementy konstrukcyjne wskazane w art. 328 § 2 k.p.c., przedstawiono stan faktyczny bedacy podstawa orzekania w
sprawie, jak rowniez w sposob przejrzysty zostala zaprezentowana ocena prawna dochodzonego roszczenia. Dzieki
temu zaskarzone rozstrzygniecie w zaden sposdb nie wymykalo sie spod kontroli.

W ocenie Sadu Okregowego za chybiony nalezalo uznaé zarzut apelacji naruszenia art. 75 ustawy prawo przewozowe.
Umowa przewozu zawarta pomiedzy nadawca towaru, a przewoznikiem na podstawie miedzynarodowego listu
przewozowego, podlega ocenie w $wietle postanowien Konwencji CMR. Postanowienia te maja pierwszenstwo przed
prawem krajowym, ktére znajduje zastosowanie tylko woéwczas, gdy Konwencja do niego odsyla (tak tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzes$nia 2004 t. 2 zd. 2; II CK 24/04 Lex 194133), albo gdy pewnych kwestii w ogdle nie
reguluje (tak tez uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada 1998 r. ITI CKN 23/98 OSNC 1999/4/85).
Zaden przepis Konwencji CMR nie uzaleznia prawa dochodzenia roszczenia przed sadem od uprzedniego wyczerpania
reklamacyjnego trybu przedsadowego. Nalezy zatem wnosi¢, ze wniesienie reklamacji na gruncie Konwencji nie jest
obligatoryjne, a brak skorzystania przez uprawnionego z tego trybu postepowania nie zamyka drogi do dochodzenia
roszczenia odszkodowawczego przez sagdem (Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 grudnia 2003 r., IV CK 264/02, LEX
nr 172824).

Zwazywszy na powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje na zasadzie art. 385 k.p.c. W przedmiocie kosztow
postepowania odwotawczego Sad orzekl na podstawie art. 108 k.p.c. wzw. zart. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 1w
zw. z § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (Dz.U. 2015 poz. 1804) zasadzajac od pozwanego na rzecz powoda kwote 180 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



