Sygn. akt VI Ga 232/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Barbara Frankowska

SO Renata Bober (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Joanna Ko$ciak

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2016 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: R. L.

przeciwko: Towarzystwu (...) w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w K. V Wydzialu Gospodarczego z dnia 25 maja 2016 r.,
sygn. akt V GC 201/16

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda R. L. kwote 600,00 zl (slownie: sze$éset zlotych)
tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ga 232/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 3 listopada 2016 r.

Powdd R. L. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod firma (...) w K., wniost o zaplate od Towarzystwa (...) w W.
kwoty 1.543,65 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

Uzasadniajac swoje roszczenie powod wskazal, ze w dniu 3 listopada 2014 r. doszlo do kolizji drogowej, w wyniku
ktorej uszkodzony zostal pojazd nalezacy do M. R.. Sprawca kolizji posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci
cywilnej zawartg z pozwanym. Z uwagi na rozmiar uszkodzen w pojezdzie, poszkodowany wynajal u powoda pojazd
zastepczy. W dniu 24 grudnia 2014 r. pozwany przelal na rachunek poszkodowanego $rodki pieniezne nalezne z tytulu
odszkodowania. W tym samym dniu poszkodowany zwrécil pojazd zastepczy powodowi. Z tytulu wykonanych na
rzecz poszkodowanego ustug, tj. holowania pojazdu uszkodzonego na parking powoda, wynajmu pojazdu zastepczego,
ushlugi parkingowej oraz wywozu pojazdu z parkingu do stacji demontazu, powod wystawil fakture na kwote 3.148,80
zl. W dniu 4 grudnia 2015 r. poszkodowany zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelnosci, moca ktorej nabyl on



od poszkodowanego wierzytelno$é przystugujaca mu wobec pozwanego. Pozwany uznal roszczenie powoda do kwoty
1.543,65 zl brutto.

W dniu 3 marca 2016 r. Sad Rejonowy w K. Wydzial V Gospodarczy, wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, uwzgledniajacy zgdania pozwu.

Pozwany zaskarzyl nakaz w calo$ci i wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztow postepowania.

Pozwany wskazal, ze uznal co do zasady swoja odpowiedzialno$§¢ oraz co do zasady roszczenie z tytulu holowania
pojazdu na parking, korzystania z parkingu oraz najmu pojazdu zastepczego, kwestionujac natomiast okres
parkowania powyzej 7 dni oraz dobowa stawke ushlugi tego rodzaju, stawke dobowa najmu pojazdu zastepczego
oraz ryczalt za holowanie do stacji demontazu. Pozwany zarzucil, Zze zastosowane przez powoda stawki sg razaco
wygorowane w stosunku do stawek rynkowych. Podal, ze w dniu 18 grudnia 2014 r. przekazal pelnomocnikowi
poszkodowanego oferte najmu pojazdu zastepczego za kwote 123 z1 brutto.

Sad Rejonowy w K. po dokonanej ocenie materialu dowodowego wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r. sygn. akt V GC
201/16 zasadzil od pozwanego kwote 1.543,65 zt z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 stycznia 2016 r. do
dnia zaplaty (pkt I) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.295 zl tytulem kosztoéw procesu (pkt IT).

Sad wskazal, iz bezspornym jest, ze w dniu 17 grudnia 2014 r. doszlo do kolizji drogowej, w wyniku ktorej uszkodzony
zostal pojazd marki V. (...) nalezacy do poszkodowanego M. R.. Sprawca kolizji posiadal umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej zawartg z pozwanym. Przedmiotowa szkoda zostala zgloszona pozwanemu niezwltocznie
po zdarzeniu. Z uwagi na rozmiar uszkodzen w pojezdzie, uniemozliwiajacych jego dalsze uzywanie, poszkodowany w
dniu 17 grudnia 2014 r. zlecit powodowi holowanie uszkodzonego pojazdu z miejsca kolizji na parking strzezony oraz
jego przechowanie. Nastepnie tego samego dnia poszkodowany wynajat u powoda pojazd zastepczy marki P. (...), ktory
byl wykorzystywany przez poszkodowanego w takim samym zakresie jak pojazd uszkodzony. Poszkodowany korzystal
z pojazdu zastepczego do dnia 24 grudnia 2014 r., tj. do dnia kiedy na jego rachunek bankowy zostaly wplacone przez
pozwanego Srodki pieniezne z tytulu odszkodowania za szkode calkowita w nalezagcym do niego pojezdzie. W tym
samym dniu pojazd zastepczy zostal zwrécony powodowi. Nastepnie w dniu 29 grudnia 2014 r. uszkodzony pojazd
poszkodowanego zostal przetransportowany za posrednictwem powoda do stacji demontazu pojazdéw. Sad podal
dalej, ze poszkodowany zawarl z powodem umowe przelewu wierzytelno$ci, mocg ktérej nabyl od poszkodowanego
wierzytelno$¢ obejmujaca prawo do zadania zwrotu kosztow z tytulu wynajecia samochodu zastepczego, holowania
oraz przechowywania uszkodzonego samochodu na parkingu strzezonym wraz z wszelkimi prawami z nig zwigzanymi.
Z tytulu wykonanych na rzecz poszkodowanego ustug, powod wystawitl fakture na kwote 3.148,80 zl. Dokument ten
obejmowat nastepujace ustugi: holowanie uszkodzonego pojazdu na parking strzezony — 615 zl, usluga parkingowa
— 369 zl, wynajem samochodu zastepczego klasy C Diesel — 1.549,80 zl, wywoz pojazdu w celu demontazu — 615 zl.
W pi$mie z dnia 8 stycznia 2016 r. pozwany uznal co do zasady roszczenie powoda, przyznajac za holowanie pojazdu
kwote 615 zl, za ustluge parkingowa 129,15 zt oraz za wynajem pojazdu zastepczego 861 zl, co dalo lacznie kwote
1.605,15 zl.

Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie zasluguje na uwzglednienie. Skoro na skutek kolizji drogowej poszkodowany
zostal pozbawiony pojazdu mechanicznego, ktéry shuzyt mu w normalnym, codziennym funkcjonowaniu, to tym
samym racjonalne i uzasadnione bylo wynajecie pojazdu, ktory zastapil pojazd uszkodzony. Nie budzil watpliwosci
Sadu Rejonowego fakt, iz zastosowana przez powoda R. L. stawka czynszu najmu samochodu zastepczego miesci
sie wérod stawek rynkowych stosowanych przez inne firmy zajmujace sie tego typu dzialalno$cig. Poszkodowany
decydujacy sie na najem pojazdu zastepczego nie jest obowigzany poszukiwac firmy, ktéra oferuje najtansze ushugi
tego typu. Analiza cennika stosowanego przez inng firme lokalnego rynku tj. Rent a car direct wskazuje, iz stawka
czynszu zastosowana w niniejszej sprawie dla samochodu tej samej klasy wynoszgca 221,40 zt brutto, poréwnywalna
jest z czynszami stosowanymi przez te firme i nie jest wygérowana. Sad wzigl pod uwage, ze ceny stosowane przez
powoda sa dla klienta stawkami ostatecznymi. W zawieranych umowach nie sg bowiem ukryte zadne dodatkowe
koszty. Sad I instancji uwzglednil fakt, ze poszkodowany skorzystat z oferty podmiotu §wiadczacego ustlugi w tym



samym mieScie, w ktérym miala miejsce kolizja drogowa. Co istotnie w niniejszej sprawie ceny powoda akceptowane
sq przez innych ubezpieczycieli w analogicznych sprawach. W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu Rejonowego
stawki wynajmu pojazdu zastepczego stosowane przez powoda nie moga by¢ na tle okolicznoSci niniejszej sprawy
uznane za nadmiernie wygérowane. Bez znaczenia pozostaje przy tym fakt, iz jak twierdzi strona pozwana, w dniu
18 grudnia 2014 r. przekazala pelnomocnikowi poszkodowanego oferte najmu pojazdu zastepczego za kwote 123 zt
brutto. Nalezy bowiem wskazac, iz jak wynika z zeznan M. R., nie posiadal on jakiejkolwiek wiedzy na temat rzeczonej
oferty pozwanego. Nadto nie zostalo wykazane przez strone pozwana, czy kwota uwzgledniona w jej ofercie, byta
stawka ostateczng, czy uwzgledniala réwniez koszty ewentualnego podstawienia samochodu oraz czy klasa pojazdu
odpowiadata klasie pojazdu uszkodzonego. Sad podkreélil, ze stawka wynajetego samochodu zastepczego dotyczyta
samochodu klasy C, ale w wersji ,diesel”, ktéora zgodnie z cennikiem jest drozsza od standardowej wersji C. Sad
podal dalej, ze dotychczasowe rozwazania w sposéb analogiczny odnosza sie réwniez do stawek zastosowanych przez
powoda w przypadku holowania pojazdu oraz jego przechowania na parkingu strzezonym. Stawki te mieszczg sie
wérdd stawek rynkowych stosowanych przez inne firmy zajmujace sie tego typu dziatalnoscia i sa akceptowane
przez innych ubezpieczycieli. Sad wskazal, ze korekta przedmiotowych stawek dokonana przez pozwanego, jest
arbitralna i pozbawiona jakiegokolwiek wyjasnienia. W odniesieniu do tych kwestii pozwany w zasadzie ograniczyl
sie do zakwestionowania stanowiska powoda, ktore ma oparcie choéby w obowiazujacych u niego cennikach ustug.
Powyzsze zadecydowalo o oddaleniu wniosku pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki
samochodowej na okoliczno$é éredniej stawki wynajmu pojazdu klasy C, éredniej stawki ryczaltu za holowanie
pojazdu i éredniej stawki ryczaltu za post6j pojazdu na parkingu. Dolgczona do sprzeciwu od nakazu zaplaty opinia
bieglego J. D. wydana w innej sprawie nie moze by¢ podstawa rozstrzygniecia tym bardziej, ze sam biegly stwierdza
brak oficjalnych cennikoéw na ustuge holowania w ofertach internetowych, a kazda usluga holowania rozpatrywana
jest indywidualnie w zalezno$ci od zdarzenia drogowego i pory dnia, natomiast odno$nie stawek wynajmu pojazdu
zastepczego, stawki przedstawione przez bieglego odnosza sie do okresu wynajmu przekraczajacego 14 dni, co istotnie
powoduje obnizenie takiej stawki.

W ocenie Sadu Rejonowego brak bylo rowniez podstaw do nieuwzglednienia okresu przechowania uszkodzonego
pojazdu na parkingu strzezonym powoda. Pozwany uznal roszczenie w zakresie przechowywania pojazdu przez okres
7 dni, tj. do dnia 24 grudnia 2014 r., kiedy zostal zwr6cony pojazd zastepczy, a poszkodowany otrzymat $rodki
pieniezne z tytulu odszkodowania. Sad mial na uwadze, iz byl to dzien Wigilii Bozego Narodzenia ($§roda), po ktorej
nastepowal okres Swigt Bozego Narodzenia (czwartek i pigtek), a nastepnie weekend. Wrak pojazdu zostal wiec
przetransportowany celem jego demontazu w pierwszym mozliwym dniu, tj. 29 grudnia 2014 r. (poniedzialek).
Ponadto Sad uwzglednit zadanie dotyczace zwrotu kosztéw z tytutu transportu wraku pojazdu do stacji demontazu.
Wywodz takiego pojazdu byl taryfikowany przez powoda jako holowanie w graniach miasta (stawka 615 zt brutto).
Nie budzi watpliwos$ci Sadu, iz konieczno$é wykonania ushugi tego rodzaju stanowi normalne nastepstwo szkody, za
ktéra odpowiedzialno$¢ ponosi strona pozwana. Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci na podstawie art. 822 § 1
k.c. w zw. z art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych Sad orzekl jak w pkt I wyroku. Ustawowe odsetki
za opOznienie zasadzone zostaly na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c. Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje
uzasadnienie w tresci art. 98 § 11 3 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana. Zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila:
1. naruszenie przepiso6w prawa materialnego:

a) art. 361 § w zw. z art. 363 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda
pozostaje najem pojazdu po stawce 221,40 zl brutto doba jako stawce razaco wygoérowanej w stosunku do stawek
rynkowych,

b) art. 361 § w zw. z art. 363 § 1 k.c. polegajace na uznaniu, ze w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda
pozostaje koszt holowania pojazdu po stawce 615 zt brutto doba jako po stawce razaco wygbérowanej w stosunku do
stawek rynkowych;



2. naruszenie przepisow prawa procesowego:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene dowodéw dokonana w sposbb sprzeczny z zasadami
doswiadczenia zyciowego i zasadami logiki polegajaca na ustaleniu:

- iz stawka za dobe najmu wskazana przez powoda nie jest razaco wygorowana i jest stawka rynkowa jedynie w oparciu
o cennik jednej wypozyczalni z ktorego nie wynika, aby §wiadczyl uslugi na terenie miasta K.,

- iz stawka za holowanie wskazana przez powoda nie jest razaco wygoérowana i jest stawka rynkowa nie majac zadnego
dowodu jak ksztaltuja sie stawki rynkowe za tego typu ushugi,

b) art. 227 w zw. z art. 278 § 1 w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z opinii bieglego, podczas gdy ten
dowdd mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, tj. dla ustalenia stawki rynkowej za najem pojazdu segmentu
C oraz rynkowej stawki za usluge holowania pojazdu.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powo6dztwa oraz
zasgdzenie od powoda kosztéw procesu. Ewentualnie wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania. Ponadto wni6st o zasadzenie od powoda kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje, powod wnio6st o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu wedle norm przepisanych za postepowanie apelacyjne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze Sad Okregowy uznal ustalony przez Sad pierwszej instancji stan faktyczny, jako
prawidlowy i zgodny z zebranym materialem dowodowym, a w konsekwencji przyjal te ustalenia za wlasne. Sad
Odwolawczy podzielil takze ocene prawa stanu faktycznego i ocene zgromadzonych dowodéw oraz wyciagniete na ich
podstawie wnioski, co zwalnia z potrzeby ponownego przytaczania powolanych juz trafnych argumentéw.

Zarzuty apelacji, tak w zakresie naruszenia prawa procesowego, jak i naruszenia prawa materialnego sprowadzaly
sie w istocie do zakwestionowania przyjetej przez Sad Rejonowy stawki za wynajem pojazdu zastepczego, a takze
stawki za holowanie pojazdu. Konfrontujac ten zarzut ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym Sad
Okregowy na wstepie zauwaza, ze skarzacy nie wykazal, aby zastosowane przez powoda stawki najmu pojazdu, oraz
holowania byly razaco wygorowane i odbiegaly od stawek obowiazujacych na rynku, co mégl uczynic przedstawiajac
chocby przykladowo innych ustugodawcodw, z ktérych ustug mogl skorzystaé¢ poszkodowany oferujacych nizsze od
zastosowanej przez powoda stawki czynszu najmu pojazdu zastepczego tej klasy i o tym standardzie, co wynajmowany
przez poszkodowanego. Okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy wskazuja, ze okre$lone zalaczona do pozwu faktura
koszty wynajmu pojazdu zastepczego przez poszkodowanego, to jest 221,40 zl brutto (180 zl netto) dziennie miescily
w obowigzujacych stawkach rynkowych. Ustalone w tej wysoko$ci stawki obejmowaly jednak, jak to prawidtowo
ustalil Sad Rejonowy, wszystkie koszty zwigzane z wynajmem pojazdu zastepczego. Powdd wykazal, ze stosuje stawki
rynkowe oraz ze wszystkie ustugi sg akceptowane na rynku poprzez przedlozenie zaakceptowanej stawki za pokolizyjne
holowanie pojazdu uszkodzonego oraz jego wywozke w taryfie ryczaltowej jego parkowania na parkingu strzezonym i
wynajmu pojazdu zastepczego w klasie C diesel oraz poprzez przedlozenie cenniku najmu pojazdow zastepczych firmy
(...) sp. z 0.0. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze poszkodowany nie miat obowigzku poszukiwania najtanszego ustugodawcy,
czy w stawkach érednich, ale odpowiadajacego klasie i stanowi pojazdu uszkodzonego (chyba ze stawka bylaby razaco
odbiegajaca od stawek Srednich czego w niniejszej sprawie brak, por. SN w: V CSK 5/11).

W ocenie Sadu Okregowego to strona pozwana wywodzi korzystne dla siebie skutki ze stwierdzenia, ze stawka
najmu i holowania zostaly razaco zawyzone. W judykaturze utrwalony jest poglad, ze odszkodowanie przystugujace
od ubezpieczyciela obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu, ustalone wedlug cen



wystepujacych na lokalnym rynku (patrz uchwata SN z 13.06.2003 r., III CZP 32/03, OSNC 2004/4/51 i wskazane w
jej uzasadnieniu orzecznictwo), za$ poszkodowany nie ma obowiazku poszukiwania warsztatéw oferujacych najnizsze
ceny prac naprawczych. To samo nalezy odnie$¢ do obowiazku poszukiwania przez poszkodowanego firmy, oferujace;j
najem pojazdu zastepczego i holowania w najnizszych cenach. Dowdd razacego wygorowania stawek spoczywa na
ubezpieczycielu, albowiem, w przypadku stwierdzenia, ze poszkodowany uchybil obowigzkowi minimalizacji szkody
i doszlo do zawarcia umowy najmu po stawkach razaco wygoérowanych, obowigzek odszkodowawczy strony pozwanej
sie zmniejsza, zatem to ona powinna zwigzane z tym okoliczno$ci wykazywac.

Wniosek dowodowy pozwanego z opinii bieglego nie powinien odnosi¢ sie do $rednich stawek najmu pojazdu
wynajetego, lecz do lokalnych stawek najmu pojazdu odpowiadajacego klasie i stanowi pojazdu uszkodzonego, tak
aby ustali¢ czy, a jezeli tak w jakim zakresie, poniesiony wydatek nie byl uzasadniony i celowy. Tym samym okazal sie
bezzasadnym zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. w zakresie, w jakim Sad Rejonowy oddalil wniosek dowodowy z opinii
bieglego. Zgodzi¢ sie wiec nalezy z Sadem Rejonowym, ze tak sformulowany dowdd z opinii bieglego (dla ustalenia
§rednich stawek czynszu najmu na rynku lokalnym) byt zbedny dla rozstrzygniecia sprawy.

Jedynie zatem dodatkowo nalezy wskazac, ze niewatpliwie przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego jest potrzebne
w razie wystapienia sytuacji wymagajacej wiadomoéci specjalnych. Takimi sa wiadomoSci wykraczajace poza zakres
wiadomoSci i do$wiadczenia zyciowego ogétu osob inteligentnych i ogblnie wyksztalconych. Tymczasem kwestia
ustalenia stawki najmu pojazdu zastepczego oraz stawki za usluge holowania pojazdu nie miescily sie w kategorii
wiadomosSci specjalnych. Wiedza w zakresie wysokosci stawek najmu pojazdoéw zastepczych jest ogdlnie dostepna w
roznego rodzaju reklamach, cennikach i innych Zrédlach informacji, a zrozumienie i interpretacja zaczerpnietych z
nich informacji nie nastreczaja trudno$ci. W ocenie Sadu Okregowego nawet gdyby istniala mozliwo$¢ znalezienia
tanszej oferty, to poszkodowanemu nie mozna czyni¢ zarzutu, ze z takiej nie skorzystal i zmniejsza¢ naleznego
odszkodowania. Skoro informacje o stawkach za wynajem samochodu zastepczego sa dostepne dla kazdego
zainteresowanego, to strona pozwana czynigc zarzut, ze poszkodowany wybierajgc oferte powddki zaplacit stawke za
wynajem nadmiernie wygbérowana, powinien byl taka okoliczno$¢ wykazaé. Strona pozwana w toku postepowania
w pierwszej instancji przyjmowala bierna postawe wskazujac, ze kwestionuje zastosowane stawki, natomiast nie
przedstawiajac zadnych wlasnych twierdzen ani dowodbéw co do tego, jaki jej zdaniem powinna by¢ stawka najmu
oraz stawka za ustuge holowania pojazdu. Dowod taki mozna przeprowadzi¢ wszelkimi srodkami dowodowym, jakie
przewiduje k.p.c. Dodaé nalezy, iz konkurencyjni ubezpieczyciele, przy analogicznym najmie pojazdu zastepczego i
holowaniu pojazdu uznali w caloSci te stawki, co wynikalo z decyzji ubezpieczyciela, przedlozonej przez powoda w
pozwie. Wobec tego, ze nie bylo podstawy do podwazania wiarygodnosci dowod6éw przedstawionych przez strone
powodowa, Sad Rejonowy stusznie oparl sie na zeznaniach i dokumentach.

Ze wzgledoéw wskazanych powyzej, apelacja pozwanego jako niemajaca uzasadnionych podstaw podlegala oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w my$l art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 3
w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynno$ci adwokackie.



