Sygn. akt VI Ga 419/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki

Sedziowie: SO Renata Bober

SO Anna Harmata (spr.)

Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2016 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa: (...) Sp.z0.0.wS.

przeciwko: (...) S.A.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w R.

V Wydzialu Gospodarczego z dnia 15 pazdziernika 2015 r., sygn. akt V GC 810/14
I. oddala apelacje,

I1. zasadza od powoda (...) Sp. z 0.0. w S. na rzecz pozwanego
(...) S.A. w W. kwote 60 z}

(szeécdziesiat zlotych) tytulem kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn.akt VI Ga 419/15

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 24 marca 2016 roku

Pozwem wniesionym w sprawie powdd (...) Sp. z 0. 0. w S. wniést o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwoty
295,20 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28.11.2013r. i kosztami postepowania.

W uzasadnieniu powo6d podal, ze na podstawie umowy cesji wierzytelno$ci zawartej z poszkodowanym przystuguje
mu od pozwanego bedacego ubezpieczycielem sprawcy szkody zwrot kosztéw najmu pojazdu zastepczego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniést o oddalenie pow6dztwa w caloSci i zasadzenie kosztow procesu.



Pozwany zakwestionowal stawke za najem pojazdu wskazujac, ze jest zawyzona i nieuzasadniona okolicznoéciami
sprawy.

Wyrokiem z dnia 15 paZzdziernika 2015 roku Sad Rejonowy w R. oddalil powodztwo (pkt I), zasadzil od powoda (...)
Sp. z 0.0. w S. na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. kwote 60,00 zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego, kwote
17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwote 800 zl tytulem wydatkéw na bieglego (pkt II) oraz
obciazyl powoda (...) Sp. z 0.0. w S. pozostalg kwota wydatkéw na bieglego i nakazat $ciggnaé od powoda (...) Sp. z
0.0. w S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w R. kwote 638,65 zt. (pkt III)

Sad Rejonowy wskazal, ze bezspornym bylo, ze pow6d wynajmowal pojazd zastepczy i pozwany odpowiada za szkode w
ramach OC. Najem trwal od 30.10.2013 do 7.11.2013. Powod na poczet najmu wystawil fakture VAT na kwote 1279,20
zl brutto za 8 dni po cenie jednostkowej netto 130 zl za dzien.

Pozwany w decyzji z dnia 10.12.2013 przyznal odszkodowanie za najem w kwocie 984 z} brutto. Uszkodzony zostal
pojazd R. C., a najmowany P. (...). Stawki najmu na terenie, gdzie najmowany byl pojazd ksztaltowaly sie w granicach
od 73,17zt do 132 zl netto, a Srednia z 11 wypozyczalni wynosila 93,25z} netto za dobe.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powodztwo za niezasadne, wskazujac, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy wskazuje, ze stawka zastosowana przez pozwanego odpowiadala stawkom stosowanym
na lokalnym rynku w czasie najmu. Stawka powoda w stosunku do tych stawek jest znaczaco wyzsza. W tym stanie
rzeczy Sad powodztwo oddalil orzekajac na podstawie art. 822ke w zw. z art.361 ke, 363 kc. O kosztach Sad orzekl
na mocy art. 98 kpc.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst powod zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a w szczegdlno$ci
naruszenie art. 233 §1 kpc, polegajace na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodéw i dokonanie tejze oceny
w sposob nie wszechstronny, poprzez brak wziecia pod uwage istotnej czeéci tego materialu tj. decyzji Towarzystwa
(...), ktore to dokumenty wykazuja przyjeta przez Towarzystwo dobowa stawke za wynajem pojazdu zastepczego, a
mianowicie przyjecie przez Towarzystwo stanowiska, iz stawka 159,90 zl brutto mie$ci sie w granicach niezbednych
kosztow,

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez uznanie, iz dobowa stawka
najmu stosowana przez powoda jest zbyt wygérowana, natomiast na podstawie analizy opinii bieglego sadowego
stawka stosowana przez powoda za najem pojazdu klasy B jest wyzsza zaledwie o0 29% od $redniej dobowej stawki.

Wskazujac na powyzsze powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 295,20 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 28 listopada 2013 r. do dnia zaplaty, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedtug norm przepisanych
za obie instancje.

Na rozprawie w dniu 24 marca 2016 r. pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie na jego rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Analiza zebranego w sprawie materialtu dowodowego, wykazala, ze Sad Rejonowy w spos6b nalezyty przeprowadzil
postepowanie dowodowe, dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a zgromadzony w toku przewodu sgdowego



material dowodowy ocenil wszechstronnie, z zachowaniem regul okreslonym w art. 233 § 1 k.p.c., oraz trafnie wyjasnit
podstawe prawna przyjetego rozstrzygniecia.

Wskaza¢ nalezy, ze spor w niniejszej sprawie dotyczyl wylacznie stosowanej przez powoda stawki najmu pojazdu
zastepczego, a zarzuty apelacji sprowadzaja sie do kwestionowania prawidlowosSci dokonanej przez Sad Rejonowy
oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego, w tym w szczego6lnoéci opinii bieglego sadowego, uznanej
przez Sad I instancji za miarodajng podstawe ustalenia wysoko$ci stawki dobowej najmu pojazdu zastepczego w
rozpoznawanej sprawie. Zdaniem skarzgcego Sad nieprawidlowo oparl sie na opinii bieglego, pomijajac decyzje
pozwanego ubezpieczyciela wydane w innych sprawach, z ktérych wynika, ze dotychczas akceptowal on stosowana
przez powoda stawke w wysoko$ci 159,90 zl.

Brak jest podstaw do podzielenia powyzszych zarzutow. W ramach odszkodowania nalezg sie celowe i ekonomicznie
uzasadnione wydatki, bo tylko takie pozostaja w adekwatnym zwiazku przyczynowym. Sad Okregowy podziela w
tym zakresie stanowisko SN zawarte w uchwale z dnia 13.06.2003r, sygn. akt III CZP 32/03, zgodnie z ktérym
odszkodowanie przystugujace od ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej za uszkodzenie pojazdu mechanicznego
obejmuje niezbedne i ekonomicznie uzasadnione koszty naprawy pojazdu, ustalone wedtug cen wystepujacych na
lokalnym rynku.

Na gruncie rozpoznawanej sprawy zaréwno teza dowodowa jak i odpowiadajaca tej tezie opinia bieglego sadowego
w spos6b prawidlowy odnosza sie do lokalnych stawek najmu pojazdu obowiazujacych na terenie wojewbddztwa
(...) i brak jest podstaw do przyjecia, ze badane przez bieglego stawki najmu pojazdéw na tym wiaénie rynku byly
niewlasciwe. Umowa najmu zostala zawarta na terenie wojewodztwa (...) (B.), tam takze uzytkowany byl wynajety
pojazd. Biegly w opinii uzupeliajacej (k-115) w spos6b wlasciwy i precyzyjny, ustalil i zestawil w tabeli stawki wynajmu
samochodow stosowane na lokalnym rynku, a caloSciowa tre$¢ opinii stanowila miarodajny dowod w sprawie. Z
zestawienia tabelarycznego stawek wynikalo, iz tylko jedna z wypozyczalni stosowala stawke 132 netto, wymagajac
przy tym kaucji w wysokosci 1000 z} , stawka ta co istotne odbiegala w sposob znaczny od pozostalych, ksztalttujacych
sie na poziomie od 100 zt do 73, 17 zl. Stad wlasciwym byl wniosek , iz stawka zastosowana przez powoda - 130 zl byta
stawka zawyzong w stosunku do realiéw, odbiegajac w znacznym stopniu od stawek na rynku tym obowiazujacych.

Brak bylo rowniez podstaw do podzielenia argumentacji powoda, wedle ktorej pozwany ubezpieczyciel akceptowal
w innych sprawach stosowana przez niego stawke najmu pojazdu w wysokos$ci 159,90 zl brutto. Z zalaczonych na
dowdd powyzszego decyzji wydanych przez pozwanego nie wynika bowiem jakiego rynku lokalnego dotyczyly, a w
kazdym razie nie wynika, aby dotyczyly rynku analogicznego jak rozpatrywany w niniejszej sprawie. Z ich treSci
wynika iz dotyczyly poszkodowanych z terenu woj. (...) (J., P. k. 67, 69). Poczynienie przez Sad Rejonowy ustaleni
na podstawie dowodu z opinii bieglego, ktéry w sposéb rzetelny przeprowadzil analize rynku na terenie woj. (...) i
okreslajac stosowane tam stawki najmu pojazdéw, w odniesieniu do wlaéciwego czasokresu i odpowiednich realiow
bylo prawidlowe. W powyzszym zakresie Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze dowdd ten byl
bardziej przekonywujacy i miarodajny dla dokonywania ustalefi w niniejszej sprawie niz przedlozone przez powoda
decyzje.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad, na podstawie art. 385 kpc, oddalil apelacje powoda, o czym orzek} jak
w punkcie I wyroku.

W przedmiocie kosztéw postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 108 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3
k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 6 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 paZdziernika 2015
roku w sprawie oplat za czynno$ci radeéw prawnych (Dz.U. 2015.1804) zasadzajac od powoda na rzecz pozwanego
kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



