Sygn. akt VI Ga 257/15
POSTANOWIENIE
Dnia 22 pazdziernika 2015 r.
Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Borucki (spr.)
Sedziowie: SO Renata Bober
SO Anna Walus-Rzasa
Protokolant: st. sekr. sagdowy Joanna Mikulska
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2015 r. w Rzeszowie
na rozprawie
przy udziale Naczelnika Urzedu Skarbowego w (...) Sp6tka z 0.0. w Z.
o dokonanie zmian

na skutek apelacji uczestnika na postanowienie Sadu Rejonowego w Rzeszowie XII Wydzialu Krajowego Rejestru
Sadowego z dnia 6 marca 2015 r., sygn. akt RZ XII Ns Rej. KRS 19291/14/151

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Sygn. akt VI Ga 257/15

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Pismem z dnia 1 lipca 2014 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w R., zawiadomil Sad Rejonowy w Rzeszowie XII
Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego o zajeciu udziatlow w spotce (...) sp. z 0.0. w Z., nalezacych do
wspolnika wymienionej spélki - (...). Postanowieniem z dnia 8 lipca 2014 r. referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym
w Rzeszowie zlozyl do akt rejestrowych ww. zawiadomienie, dzialajac w oparciu o art. 9 ust. 2 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sagdowym w zw. z art. 96j § 3 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji.

Na powyzsze postanowienie skarge wniost G. B., zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego uchylenie oraz oddalenie
wniosku Naczelnika Urzedu Skarbowego w R.. Zaskarzonemu postanowieniu zarzucit blad w ustaleniach faktycznych,
ktory mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie, ze jest on (...) sp. z 0.0. W uzasadnieniu
skarzacy podal, ze umowa z dnia 5 maja 2014 r. zbyl wszystkie posiadane przez siebie udzialy w spétce (...) sp. z 0.0.,
przedkladajac na dowdd powyzszego umowe sprzedazy udzialow wraz z podpisami notarialnie po$wiadczonymi.

Skarge na powyzsze orzeczenie wniosta réwniez spolka (...) sp. z 0.0. zaskarzajac je w caloSci i wnoszac o jego uchylenie
oraz oddalenie wniosku Naczelnika Urzedu Skarbowego w R.. W uzasadnieniu spéotka powolala sie na okoliczno$é
zbycia udzialow przez G. B. na rzecz nowego nabywcy.



Postanowieniem z dnia 6 marca 2015 r. sygn. akt RZ XII Ns Rej. KRS 19291/14/151, Sad Rejonowy w Rzeszowie XII
Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego zlozyt do akt rejestrowych 234751 zawiadomienie Naczelnika
Urzedu Skarbowego w R. zdnia 1lipca 2014 r. (nr zawiadomienia (...)) w przedmiocie zajecia udziatow i zysku dtuznika
G. B. w spolce (...) sp. z 0.0. w Z.. Powyzsze postanowienie zostalo wydane po rozpoznaniu skargi na postanowienie
referendarza sadowego z dnia 8 lipca 2014 r. W uzasadnieniu Sad stwierdzil, ze G. B. byl ujawniony jako (...) sp. z 0.0.
w chwili wydania postanowienia przez sad rejestrowy o zajeciu przystugujacych mu udzialow w spoélce. Sad wskazal
takze, iz G. B. dokonal wprawdzie zbycia wskazanych udzialow, jednakze czynnosé ta wywiera skutek jezeli chodzi o
spolke — z dniem zawiadomienia jej o tym fakcie, natomiast jezeli chodzi o osoby trzecie — od chwili wpisu zmian w
rejestrze, badz wydania postanowienia o przyjeciu do akt listy wspdlnikéw. Sad I instancji wskazal, ze spo6tka (...) sp. z
0.0. wiadomo$¢ o zbyciu udzialéw powziela w dniu 7 maja 2014 r., natomiast stosowny wniosek w tym zakresie zlozyta
do sadu rejestrowego w dniu 1 sierpnia 2014 r. Dalej podal, iz spbtka nie wykazala zlej wiary zglaszajacego zajecie, tj.
Naczelnika Urzedu Skarbowego w R., nadto brak jest dowodéw na uchylenie zajecia. Jako podstawe prawng swojego

orzeczenia Sad Rejonowy wskazat art. 01143 ))k.p.c.
Powyzsze postanowienie spdlka (...) sp. z 0.0. zaskarzyla apelacja, zarzucajgc mu:
I. blad w ustaleniach faktycznych majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie w sprawie poprzez uznanie, iz:

« mozna zajac¢ udzialty w (...) sp. z 0.0. w sytuacji, gdy nie naleza one do dluznika, o czym sad wiedzial wydajac
postanowienie w tym przedmiocie,

* dokonane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. na podstawie art. 9113 k.p.c. zgloszenie zajecia udzialow
wspolnika nie podlega badaniu przez sad rejestrowy, orzekajacy o zlozeniu dokumentu zgloszenia do akt
rejestrowych, w zakresie obejmujacym zgodno$é danych zawartych w zgloszeniu z tre$cia wpisow w rejestrze i
rzeczywistym stanem rzeczy.

II. naruszenie przepis6w prawa materialnego, a w szczegolnosci art. 9 ust. 2 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym,
poprzez jego bezzasadne zastosowanie i w konsekwencji zlozenie do akt rejestrowych zawiadomienia o zajeciu
udzialow.

ITI. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a w szczegblnosci:

art. 9113 k.p.c. poprzez zlozenie do akt rejestrowych (...) zawiadomienia Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z
dnia 1 lipca 2014 r. w przedmiocie zajecia udzialow i zyskéw dluznika G. B. w spoélce (...) sp. z 0.0.,

art. 6943 § 2 k.p.c. poprzez nieudzielenie (...) sp. z 0.0. mozliwo$ci wypowiedzenia swojego stanowiska w sprawie,
pomimo tego, ze jest ona uczestnikiem niniejszego postepowania,

 art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., polegajace na pobieznym i niezgodnym z zasadami logicznego
rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego, dokonaniu przez sad I instancji oceny materialu dowodowego
zebranego w sprawie, co w konwekcji doprowadzalo do poczynienia przez sad I instancji ustalen w sprawie
sprzecznych ze stanem faktycznym oraz sprzecznych z materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

W oparciu o powyzsze skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez odmowe zlozenia do akt
rejestrowych 234751 zawiadomienia Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z dnia 1 lipca 2014 r. w przedmiocie
zajecia udzialdow i zysku dluznika G. B. w (...) sp. z 0.0. w Z., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Jednocze$nie wniodst o zasadzenie na swoja rzecz
zwrotu kosztdw postepowania. We wniesionej apelacji szczegélowo uzasadnil podniesione przez siebie zarzuty.

W odpowiedzi na apelacje Naczelnik Urzedu Skarbowego w R. wnibsl o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od (...)
Sp. Z 0.0. na swoja rzecz kosztéw postepowania.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie uzasadniona, doprowadzajac do wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy w chwili wydawania zaskarzonego orzeczenia posiadal
wiedze na temat okoliczno$ci podniesionych przez skarzacego w apelacji, a mianowicie tego, iz w dniu 5 maja 2014 r.
doszlo do zawarcia umowy sprzedazy udzialdbw w spolce (...) sp. z 0.0., w wyniku ktorej G. B. zbyl wszystkie posiadane
przez siebie udzialy na rzecz nowego nabywcy — M. B.. Nadto, na co w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazuje
sam Sad Rejonowy, Spoélka (...) sp. z 0.0. wiadomo$¢ o zbyciu udzialow powziela w dniu 7 maja 2014 r., natomiast
stosowny wniosek w tym zakresie zlozyla do sadu rejestrowego w dniu 1 sierpnia 2014 r. Doda¢ nalezy, iz sad rejestrowy
postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2014 r. (k. 646) wpisal do KRS informacje o zmianie (...) sp. z 0.0., wykre$lajac z
listy wspodlnikéw G. B. i w jego miejsce wpisujac nowego nabywce udzialtow — M. B..

Zgodnie z art. 96 j ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U.2014.1619
j.t. ze zm.) organ egzekucyjny dokonujac zajecia udzialu w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoécia kieruje do
sadu rejestrowego wniosek o dokonanie w Krajowym Rejestrze Sagdowym wpisu o zajeciu udzialu. Odnoszac sie do

analogicznego przepisu art. 911 3 k.p.c. Sad Najwyzszy w uchwale z 8 marca 2007 roku, sygn. akt III CZP 7/07

(LEX nr 230983) wyjaénil, iz: ,dokonane przez komornika na podstawie art. 911 3 k.p.c. zgloszenie zajecia udzialow
wspolnika podlega badaniu przez sad rejestrowy, orzekajacy o zlozeniu dokumentu zgloszenia do akt rejestrowych, w
zakresie obejmujacym zgodno$¢ danych zawartych w zgloszeniu z treScig wpiséw w rejestrze”. Konsekwencja przyjecia
powyzszego stanowiska jest konieczno$é zbadania przez sad, czy udzialy ktorych zajecie zglosil Naczelnik Urzedu
Skarbowego w R. zawiadomieniem z 1 lipca 2014 roku w rzeczywisto$ci przystugiwaly w chwili zajecia dluznikowi,
4. G. B..

Zgodnie z przepisem art. 96 j § 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji,
zajecie udzialu oraz wierzytelnos$ci z tego prawa jest dokonane z chwila doreczenia spdlce zawiadomienia. Przepis
ten znajduje zastosowanie do zajecia przedmiotowych udzialéw w spoélce (...) sp. z 0.0. Zawiadomienie Naczelnika
Urzedu Skarbowego w R. o zajeciu udzialow w spoélce (...) sp. z 0.0. w Z., nalezacych do wspo6lnika wymienionej
spolki - (...), datowane jest na 1 lipca 2014 r. Z powyzszego wynika, ze zajecie udzialow nie moglo by¢ dokonane
skutecznie przed ta data. Jak bezspornie wynika z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, umowa zbycia
udzialow zostata zawarta pomiedzy G. B. a nowym nabywca udzialow w dniu 5 maja 2014 r. W konsekwencji nalezalo
przyjacé, iz zbycie udzialow nastapilo przed ich zajeciem przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w R.. Jak juz wyzej
wskazano sad rejestrowy postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2014 r. (k. 646) wpisal do KRS informacje o zmianie
(...) sp. z o.0., wykreSlajac z listy wspolnikéw G. B. i w jego miejsce wpisujac nowego nabywce udzialdbw. W tym
miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w powolanej powyzej uchwale
z 8 marca 2007 roku, sygn. akt III CZP 7/07, (LEX nr 230983) ,badanie zgodnosci danych w zgloszeniu o zajeciu
udzialow z rzeczywistym stanem rzeczy sad rejestrowy powinien prowadzi¢ w szczegblnosSci pod katem zgodno$ci
danych zawartych w zgloszeniu z danymi zawartymi w rejestrze. Odmowa przyjecia zawiadomienia o zajeciu udzialow
wspolnika powinna nastgpic przede wszystkim, gdy miedzy danymi zawartymi w zawiadomieniu a danymi zawartymi
w rejestrze zachodzi tego rodzaju sprzecznos$é, ze w Swietle danych z rejestru osoba, ktorej zajeto udzialy niewatpliwie
nie jest juz wspdlnikiem”.

Zgodnie z treécig art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym (dalej takze : KRS) sad rejestrowy bada, czy dolaczone
do wniosku dokumenty sg zgodne pod wzgledem formy i treSci z przepisami prawa oraz czy dane wskazane we
wniosku o wpis do Rejestru w zakresie okre§lonym w art. 35 pkt 1 i 2 oraz art. 38 pkt 1 lit. h sg prawdziwe. W
pozostalym zakresie sad rejestrowy bada, czy zgloszone dane sa zgodne z rzeczywistym stanem, jezeli ma w tym
wzgledzie uzasadnione watpliwo$ci (ustep 2 ww. przepisu). W orzecznictwie trafnie stwierdzono, ze sad rejestrowy
nie pelni tylko roli technicznej, nie moze wiec wpisywac¢ wszelkich zgloszonych danych tylko dlatego, ze sg to dane
przewidziane prawem (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 1928 r., C. 2184/27, OSP 1929, poz. 227,
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1990 r., ITI CRN 93/90, niepubl., uchwatla sktadu siedmiu sedziow



Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1991 r., III CZP 13/91, OSNCP 1991, nr 7, poz. 77, postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 26 marca 1998 r., I CKN 227/97, OSNC 1998, nr 11, poz. 179, uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia
2001r., III CZP 44/00, OSNC 2001, nr 5, poz. 69, postanowienie Sagdu Najwyzszego z 17 wrze$nia 2008r., III CSK
56/08).

Przepis art. 96 j ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji jest jednym z
przepisow szczegdlnych, do ktérych nawigzuje art. 9 ust. 2 ustawy o KRS bedacych zrédlem obowigzku zgloszenia
sadowi rejestrowemu danych, niepodlegajgcych wedlug przepiséw ustawy o KRS wpisowi do okre§lonego dzialu
rejestru. Naklada on na organ egzekucyjny — w przedmiotowej sprawie Naczelnika Urzedu Skarbowego - obowiazek
zgloszenia zajecia udzialu wspdlnika w spélce handlowej. Sad Najwyzszy w uchwale z 22 marca 2007 r. sygn.
akt. IITI CZP 8/07 (LEX nr 230973) wskazal, iz w sytuacji zawiadomienia o zajeciu udzialow wspodlnika w spolce
handlowej, ktory wczesniej, bo jeszcze przed dokonaniem zajecia, skutecznie zbyl swoje udzialy na rzecz innego
podmiotu, sad rejestrowy nie moze by¢ pozbawiony mozliwo$ci badania, czy dane zawarte w dokumencie zgloszenia
sg zgodne z rzeczywistym stanem. Chociaz wiec zasada jawno$ci materialnej wpisow w rejestrze (art. 16 KRS) i zasada
domniemania prawdziwo$ci danych wpisanych do rejestru (art. 17 ust. 1 KRS) odnosi sie wprost do danych wpisanych
do rejestru, a nie do danych zawartych w dokumentach zlozonych do akt rejestrowych, to jednak ta konstatacja nie
usprawiedliwia aprobowania takiego wyniku wyktadni, w Swietle ktorego dane zawarte w dokumentach zlozonych do
akt rejestrowych i do nich wlaczonych moglyby pozostawaé poza kontrola sadu rejestrowego i stanowi¢ potencjalne
zroédlo dezinformacji uczestnikoéw obrotu. Nie sposob broni¢ pogladu opartego wylacznie na wykladni jezykowej,
ze sad rejestrowy jest pozbawiony prawa do badania danych zawartych w dokumencie zgloszenia skierowanym do
niego przez organ egzekucyjny, i ma ograniczy¢ sie wylgcznie do czynnosci technicznej wlaczenia dokumentu do akt
rejestrowych. Takie zwezenie obowiazku badania przez sad rejestrowy tylko danych zawartych we wniosku o wpis do
rejestru, a wiec z pominieciem danych zawartych w zgloszeniu o zajeciu udzialéw wspolnika, prowadziloby do sytuacji,
w ktorej dokumenty wlgczane do akt rejestrowych moglyby przedstawiaé stan nierzeczywisty i dezinformowac osoby
korzystajace z akt rejestrowych, a w konsekwencji narusza¢ pewnos¢ i bezpieczenstwo obrotu.

Majac powyzsze na uwadze wskazaé nalezy, iz istota niniejszej sprawy sprowadza sie do tego, czy udzialy, ktérych
zajecie zglosil Naczelnik Urzedu Skarbowego w rzeczywistoéci przystugiwaly w chwili zajecia dtuznikowi - G. B..
Zawiadomienie o zajeciu udzialéw datowane jest na 1 lipca 2014 r. Z powyzszego wynika, ze zajecie udzialow nie
moglo by¢ dokonane skutecznie przed ta data, tymczasem umowa zbycia udzialéow zostala zawarta w dniu 5 maja
2014 r. Nadto spolka zlozyta nowa liste wspo6lnikéw do akt rejestrowych, a sama zmiana wspolnikow zostala finalnie
ujawniona w rejestrze. Niezgodno$¢ z rzeczywistym stanem, w tym w szczegolnoSci z treécia wpisu w rejestrze,
uzasadnia odmowe zlozenia zgloszenia o zajeciu udzialu do akt rejestrowych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 694 7 k.p.c. uchylil zaskarzone postanowienie przekazujac
sprawe do ponownego rozpoznania sagdowi rejestrowemu. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad rejestrowy
dokona analizy stanu faktycznego pod katem okolicznosci, czy z uwagi na cel zloZenia zawiadomienia przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego o zajeciu udzialéw do akt rejestrowych, uzasadnione jest podjecie decyzji o przyjeciu takiego
zawiadomienia, przy uwzglednieniu wyzej przedstawionego stanowiska.



