Sygn. akt VI Ga 174/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Michalina Sanecka

Protokolant: st. sekr. sgdowy Halina Ramska

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2014 r. w Rzeszowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa: Z. M. - (...)w S.

przeciwko : (...), R. H., (...) Spbtka Jawna w S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w Kro$nie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 27 listopada
2013 r., sygn. akt V GCupr 537/13.

I. oddala apelacje,

II. zasadza od powoda Z. M. — (...)w S. na rzecz pozwanego (...), R. H., (...) Spotka Jawna w S. kwote 300 zl. ( trzysta
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI Ga 174/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 30 czerwca 2014 1.

( sporzadzone w trybie art. 505" § 2 k.p.c.).

Wyrokiem z dnia 27 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Kro$nie

V Wydzial Gospodarczy w sprawie z powoddztwa Z. M. - (...)w S. przeciwko (...), R. H., (...) Spolka Jawna w S. o zaplate
kwoty 2.952,00 zl oddalil powodztwo oraz zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 617,00 zl. tytulem
kosztoéw procesu.

Sad Iinstancji uznal, ze powdd nie wykazal okoliczno$ci oraz dowodéw mogacych jednoznacznie przesadzi¢ o zawarciu
umowy z (...), R. H., (...) Spbtka Jawna w S. i podwazy¢ twierdzenia strony pozwanej dotyczacego zawarcia umowy
wylacznie z J. H., dzialajacym we wlasnym imieniu.

Strona powodowa pismem z dnia 14 stycznia 2014 r. wniosla apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w calo$ci
oraz domagajac sie uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji. Nadto
wniosla o zasgdzenie kosztéw postepowania.

Powod w/w wyrokowi Sadu Rejonowego zarzucit:



1. naruszenie art. 45 Konstytucji RP poprzez zlamanie zasady réwnoéci stron,

2. pominiecie treéci wynikajacych z art. 68 k.c. i art. 70 k.c. oraz przepisow Prawa budowlanego wraz z przepisami
Rozporzadzenia Ministra Transportu Gospodarki Morskiej i Budownictwa z dnia 25 kwietnia

2012 1., co skutkowalo nierozstrzygnieciem istoty sporu poprzez przyjecie, ze pozwana (...), R. H., (...) Spoétka Jawna
nie zlecita powodowi istotnej czesci ich (...)zlozonego w Urzedzie dzielnicy B. w W. i nie otrzymala faktury VAT nr (...)
razem z wezwaniem do zaplaty, odebranym w dniu 21 stycznia 2013 r.,

3. blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe wydanego orzeczenia majacych wplyw na jego tresc
polegajacych na:

» odmowie przelozenia terminu rozprawy na dzien po 31 grudnia
2013 1. zgodnie z wnioskiem powoda, potwierdzonym zaswiadczeniem lekarza sagdowego w celu przestluchania
powoda w charakterze Swiadka,

+ uznaniu, ze potwierdzenie odebrania listu poleconego (z oryginalem faktury VAT nr (...)) w dniu 12 stycznia 2013
r. przez spolke (...), R. H., (...) Sp6lka Jawna, nie jest dowodem na dostarczenie pozwanemu oryginatu faktury
VAT nr (...),

+ uznaniu, ze pozwany (...), R. H., (...) Spélka Jawna odestal powodowi fakture (...)mimo twierdzenia pozwanego,
ze faktura nigdy do niego nie dotarla,

+ uznaniu, ze (...), R. H., (...) Sp6lka Jawna nie zlecila powodowi prac geologicznych w W. na terenie stalego obiektu
sportowego, dla ktérego wykonata dokumentacje na jego budowe (stanowisko to narusza art. 68 k.c.
iart. 7o k.c.),

 nie powolaniu z urzedu J. H. na §wiadka w celu ustalenia okoliczno$ci zawarcia umowy z powodem na wykonanie
(...)dla sporzadzonej przez spotke dokumentacji na budowe stalego obiektu sportowego na dzialce nr (...) w W.,

+ uznanie, ze przestuchanie powoda i pozwanego jest nieistotne dla rozstrzygniecia sporu, tj., ustalenia stron
umowy i usuniecia watpliwo$ci, czy oryginal faktury VAT nr (...) zostal odebrany przez pozwanego na poczcie w
dniu 21 stycznia 2013 1.,

+ uznanie, ze pozwany nie musi zaplaci¢ powodowi za informacje geologiczna zawarta w (...)stanowiacej wiodacy
skladnik Dokumentacji na budowe stalego obiektu sportowego w W., sporzadzong przez pozwanego dla (...)
dzielnicy B. wW.,

4. naruszenie art. 1160 § k.p.c. poprzez uznanie, ze przestanie listem poleconym faktury VAT nr (...) dolaczonej
do wezwania do zaplaty i odebranej przez pozwanego w dniu 21 stycznia 2013 r., nie jest dowodem na skuteczne
doreczenie w/w faktury pozwanemu,

5. naruszenie przepis6w prawa materialnego, tj. art. 22 Prawa budowlanego, art. 74 § 1 k.c., art. 84 § 1 k.c., art. 387
§ 1 k.c. oraz przepiséw rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia
24 wrze$nia 1999 r. w sprawie ustalania geologicznych warunkéw posadowienia obiektow budowlanych,

6. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na zaskarzone orzeczenie w szczegdlnosci:

a. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnej oceny materialu dowodowego skutkujace
przyjeciem, ze:

+ pozwany nie zamawial u powoda Ekspertyzy, ktora jest wiodaca cze$cia dokumentacji na budowe statego obiektu
sportowego
w W. sporzadzonej przez pozwanego,



« pozwany w dniu 21 stycznia 2013 r. nie odebral faktury VAT
nr (...),

+ pozwany nieodebrang fakture nr (...) odestal powodowi,
+ pozwany nie byl strong umowy z powodem,
+ J. H. nie dzialal w imieniu (...), R. H., (...) Spétka Jawna,

b. naruszenie art. 379 § 5 k.p.c. w zw. z art. 216 k.p.c. polegajace na bezzasadnym oddaleniu wniosku pozwanego o
zmiane terminu rozprawy i powotanie na §wiadka w sprawie,

7. uniemozliwienie potwierdzenia przykazania faktury VAT pozwanemu poprzez przeprowadzenie rozprawy bez
udzialu powoda, ktéry nie mial pelnomocnika prawnego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany w pi$mie z dnia 26 maja 2014 r. wniost o jej oddalenie w caloSci. W uzasadnieniu
pisma powod ustosunkowal sie do zgltoszonych w apelacji zarzutéw wskazujac na ich bezzasadno$c.

W piémie z dnia 27 czerwca 2014 r. (data prezentaty) powdd wnidst o przelozenie terminu rozprawy po terminie 31
lipca 2014 r. powolujac sie na zalaczone zaswiadczenie lekarza sadowego. Nadto zlozyl wniosek o przestuchane go
jako powoda oraz J. H. jako swiadka.

Sad Okregowy rozpoznajac apelacje powoda w niniejszej sprawie nie dopatrzyl sie naruszenia przez Sad Rejonowy
W/wW przepisow.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji dokonal w sprawie prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego

i wyciagnal z niego wnioski logicznie uzasadnione. Dlatego ustalenia faktyczne, jak réwniez podstawy prawne
rozstrzygniecia przyjal za wlasne.

Nalezy podkreslic, ze art. 233 k.p.c. daje sadowi mozliwoé¢ oceny wiarygodnoéci i mocy dowodéw wedlug wlasnego
przekonania. Ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy gdy, brak jest logiki

w wigzaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia Zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych (wyrok SN z 27.09.2002, IT CKN 817/00, LEX

nr 56906; wyrok SN z dnia 14.12.2001 r, V CKN 561/00). Sad Okregowy nie dopatrzyl sie zadnych z powyzszych
uchybien w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Odnoszac sie do zarzutu apelacji nieprzeprowadzenia dowodu z urzedu z zeznan Swiadka (...)nalezy wskazac, ze przy
rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego rzeczg sadu nie jest zarzadzenie
dochodzenia w celu uzupelnienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do
wyjaénienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Sad ma co prawda mozliwo$¢ wsparcia
stron jednakze moze to nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. Dzialanie sadu z urzedu moze by¢ bowiem
odbierane, jako naruszenie rownosci stron biorgcych udzial w postepowaniu oraz prawa do rozpatrzenia sprawy przez
bezstronny sad. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 23 sierpnia 2013 r., I ACa 413/13, LEX

nr 1363294). W konteksScie powyzszych rozwazan nalezy uznaé za niezasadny rowniez zarzut apelacji naruszenia art.
379 pkt. 5 k.p.c. w zw. z art. 216 k.p.c. Natomiast co do przestuchania stron nalezy zauwazy¢, ze dowod ten Sad moze
dopuscic, i to tylko wowcezas, gdy po wyczerpaniu §rodkow dowodowych lub w ich braku pozostaly niewyjasnione
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy, co jednak w niniejszej sprawie nie miatlo miejsca (art. 299 k.p.c.). Kwestia
koniecznosci przeprowadzenia dowodu z przestuchania strony lezy w zakresie swobodnej decyzji sadu, opartej na



analizie materialu dowodowego w zakresie jego spdjnoéci i zupetlnoéci. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca
2009 1., I PK19/09, LEX nr 519171).

Zdaniem Sadu Okregowego chybione sa réwniez pozostale zarzuty naruszenia przepisow prawa budowlanego
oraz art. 68 k.c. i 70 k.c, art. 74 § 1 k.c,, art. 84 § 1 k.c. i art. 387 § 1 k.c., w istocie bowiem nie znajda
one zastosowania w okolicznoSciach niniejszej sprawy, zwlaszcza art. 1160 § 1k.p.c., ktéry dotyczy postepowania
polubownego (arbitrazowego).

Sad I instancji nie naruszyt takze art. 45 Konstytucji RP. Skarzacy nie wyartykulowal jakie to i poprzez jakie dzialania
Sad ztamal zasady roéwnoSci stron.

Podsumowujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze w toku procesu powod byl zobligowany do wykazania, ze zawart w
zakresie przedmiotu umowy wazng umowe z pozwanym. Z obowiazku tego jednak nie zdolal sie wywiazac.

Nie zaoferowal on bowiem Sadowi w zasadzie zadnego wiarygodnego, istotnego dowodu na okoliczno$é zawarcia przez
strony umowy na wykonanie ekspertyzy geologicznej opisanej w fakturach dolaczonych do pozwu. Nadmieni¢ nalezy,
ze faktura nie stanowi dowodu na okoliczno$¢ zawarcia przedmiotowej, a jedynie dokument ksiegowy.

Sad odwotawczy pominat dowody z zeznan powoda i $wiadka zawnioskowane w apelacji albowiem okoliczno$ci na
ktére zostaly zawnioskowane byly juz znane w toku postepowania pierwszoinstancyjnego, a zatem i na obecnym etapie
sq juz spoznione.

Sad nie uwzglednil rowniez wniosku powoda o odroczenie terminu rozprawy bowiem stawiennictwo powoda nie bylo
obowiazkowe.

Reasumujac — w §wietle powyzszego - wyrok Sadu Rejonowego nalezalo uznac za w pelni trafny wobec czego apelacje
pozwanego Sad Okregowy oddalil na podstawie art. 385 k.p.c.

W przedmiocie kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym Sad orzekl jak w pkt IT wyroku - na
podstawie art. 108 k.p.c.

wzw. z art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2002 1.,

Nr 163, poz. 1349, z p6zn. zm.).



