Sygn. akt VI GC 39/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2015 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Anna Walus-Rzasa

Protokolant: st. sekretarz sqdowy Magdalena Kamuda
po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2015 r. w Rzeszowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: 1. J. M. (1) zamieszkalego w B. prowadzacego dzialalno$é¢ gospodarcza pod Firma (...) S.C. J.
M. (1), B. S. (1) w R. i 2. B. S. (1) zamieszkalego w R. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod Firmg (...) S.C. J.
M.(1),B.S. (1)) wR.

przeciwko : (...) Spolka z o. o. Spétka komandytowa w C.
o zwolnienie od egzekucji

I.zwalnia od egzekucji maszyne budowlang koparko — ladowarke (...) 4CX, rok produkcji 2007, zajeta u dluznika
(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w R. w dniu 7 sierpnia 2014r. przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Rzeszowie J. K. w sprawie egzekucyjnej z wniosku (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia, Spotki
komandytowej w C., sygn. akt KM 1622/14;

I1.zasgdza od pozwanego na rzecz powodow kwote 7.617,00 zl ( siedem tysiecy szeSéset siedemnascie zlotych)
tytulem kosztow procesu, w tym kwote 3.600 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Sygn. akt VI GC 39/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 lipca 2015 r.

Pozwem wniesionym w sprawie, powodowie J. M. (1) oraz B. S. (1) prowadzacy dzialalnoé¢ gospodarczg pod firma (...)
S.C.J.M. (1), B. S. (1) w R. wnieéli przeciwko (...) Sp. z0.0. Sp. k. w C. 0 zwolnienie od egzekucji zajetej u dluznika (...)
Sp. z 0.0. w R., na wniosek pozwanego (...) Sp. z 0.0. Sp. k w C., przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Rzeszowie J. K., w dniu 7 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt Km (...), maszyny budowlanej koparko-tadowarki
(...) 4CX, rok produkcji 2007. Nadto powodowi wniesli o zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu dla niniejszego, powodowie wskazali, iz Komornik Rejonowy przy Sadzie Rejonowym w R. J. K., w
sprawie o sygn. akt Km (...), na wniosek wierzyciela (...) Sp. z 0.0. Sp. k. w C. podczas czynnoéci w dniu 7 sierpnia
2014 r. zajal koparko — ladowarke (...) 4CX u dluznika (...) Sp. z 0.0. w R.. Jak dalej wskazywali powodowie, koparko-
ladowarka (...) 4 CX jest wlasnoécia firmy powodowej tj. (...) S.C. J. M. (1), B. S. (1). Dluznik (...) Sp. z 0.0. w R.
wynajmuje jedynie niewielkie pomieszczenie w nieruchomosci nalezacej do powodowej spolki, przy ul. (...), a zajeta
koparko-ladowarka stanowi wlasno$¢ powodow.



W zwigzku z powyzszymi okoliczno$ciami powodowie o$wiadezyli, Ze zgodnie z umowa leasingu operacyjnego numer
(...) z dnia 23 wrzeénia 2010 r. oSwiadczeniem finansujacego o przyjeciu oferty z dnia 31 sierpnia 2013 r., faktura
wykupunr (...) zdnia 31 sierpnia 2013 r. oraz potwierdzeniem zaplaty za wykup do umowy leasingu nr (...), powodowa
spotka jest wlascicielem pojazdu budowlanego koparko-tadowarki (...) 4CX, zajetej przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w R., podczas czynno$ci w dniu 7 sierpnia 2014 r. Powodowie podkreslili, iz o dokonanym zajeciu
dowiedzieli sie dopiero 30 grudnia 2014 r. kiedy to odebrali pismo od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Rzeszowie J. K., sygn. akt Km (...), informujace ich, iz w dniu 7 sierpnia 2014 r., zostalo dokonane zajecie ruchomosci:
koparko-ladowarki (...) 4CX wymienionej w protokole zajecia ruchomoéci wraz z informacja o przyslugujacym
powbddztwie. Jak dalej nadmienili powodowie, dnia 16 stycznia 2015 r. powodowi skierowali do Komornika Sagdowego
przy Sadzie Rejonowym w R. J. K., pismo informujace, iz zajeta ruchomos$¢ stanowi ich wlasnoé¢. W dniu 21 stycznia
2015 r. powodowie skierowali do pozwanego wniosek o zwolnienie od egzekucji zajetej ruchomosci, jednakze do chwili
wniesienia powbddztwa pozwana nie skierowala do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R.wniosku o
zwolnienie od egzekucji koparko-ladowarki nalezacej do powodowej spolki.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoddéw solidarnie
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu dla powyzszego pozwany wskazal, iz okoliczno$cia bezsporna jest, iz Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym wR. J. K., na wniosek pozwanego, prowadzi egzekucje przeciwko dtuznikowi — (...) Sp. z 0.0. Egzekucja
prowadzona jest na podstawie tytulu egzekucyjnego — nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym
przeciwko (...) Sp. z o0.0. Sp. k. w dniu 20 czerwca 2012 r., VI GNc 258/12, opatrzonego klauzula wykonalnoéci
przeciwko komplementariuszowi ww. spolki — (...) Sp. z 0.0., nadang mu przez Sad Okregowy w R. w dniu 4 lipca 2014
r., sygn. akt VI GCo 97/14. Pozwany prowadzit bowiem uprzednio postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) Sp. zo.o.,
Sp. k., ktore jednak z uwagi na ogloszenie upadlo$ci zostalo umorzone. Jak wskazal syndyk masy upadlosci, szanse na
zaspokojenie wierzytelno$ci objetej ww. tytulem sa nieznaczne, stad tez pozwany skierowal postepowanie przeciwko
komplementariuszowi, odpowiadajagcemu za zobowigzania spdlki. Niestety, prowadzone dotychczas postepowania
egzekucyjne przeciwko (...) Sp. z o.0. takze nie przynosilo pozytywnych rezultatow. Strona pozwana wskazala, iz
pomimo wielokrotnych wezwan do zaplaty nie odzyskala naleznego sobie §wiadczenia. Powyzsze w ocenie pozwanego
spowodowane jest faktem prowadzenia przez powodow wraz z Prezesem Zarzadu (...) Sp. z 0.0. G. W., dzialalnoéci
gospodarczej w ro6znych formach organizacyjno-prawnych, w tym w ramach wielu spétek prawa handlowego, z ktérych
majatek, mozliwy do zaspokojenia wierzytelnoSci posiada jedynie czes$é z nich. Pozwany wyjasnil, iz wierzytelnosé
pozwanego powstala z tytulu zawartej z (...) Sp. z 0.0. Sp. k. umowy. (...) Sp. z 0.0. Sp. k. jest (...) Sp. z 0.0., za$
komandytariuszami J. M. (1) oraz B. S. (1). Wspo6lnikami komplementariusza, tj. (...) Sp. z 0.0., w stosunku ktorej
prowadzone jest postepowanie egzekucyjne objete przedmiotowa sprawg, sa rowniez, J. M. (1) orz B. S. (1) a takze
G. W., ktéry w ww. spolce pelni funkcje Prezesa Zarzadu. Powod wskazal takze, iz te same osoby prowadza takze
dzialalno$é gospodarcza w (...) Sp. z o.0., w ktorej udzialy posiada J. M. (1), B. S. (1) oraz G. W., ktory i w tej spdlce
zostal powolany na prezesa zarzadu, za$ pozostali wspoélnicy petnia funkcje prokurentéw. Pozwany wskazal takze, iz
powodowie prowadza nadto dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki cywilnej i jak sie okazalo w toku postepowania
egzekucyjnego, wydaje sie, iz jedynie ta firma, posiada jakikolwiek majatek mogacy stuzy¢ do zaspokojenia wierzycieli.
Majac na uwadze powyzsze w ocenie pozwanego, nie jest mozliwym, by strona powodowa informacje o zajeciu
ruchomosci otrzymala dopiero w dniu 30 grudnia 2014 r. albowiem tak istotne informacje jak zajecie ruchomosci
przez organ egzekucyjny, biorac pod uwage zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego, winny by¢ pomiedzy osobami
pozostajacymi w stalych relacjach, powierzajacymi sobie prowadzenie firmy, przekazywane niezwlocznie. Nadto
pozwany wskazal, iz nie mozna przyjaé, by powodowie mogli powolywaé sie na tre$¢ art. 841 § 1 k.p.c. celem
zwolnienia zajetej ruchomoéci, gdyz takie dzialanie, jako sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa oraz zasadami wspolzycia spolecznego nie powinno korzysta¢ z ochrony. Pozwany wskazal, iz instytucja
powddztwa ekscydencyjnego zostala w sposob instrumentalny wykorzystana przez strone powodowa, ktéra uchylajac
sie od zaspokojenia wierzytelno$ci swych kontrahentow, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza ramach réznych struktur
organizacyjno—prawnych. Pozwany wskazal, iz prawo do wytoczenia przedmiotowego powoddztwa wygaslo, gdyz
uplynal termin do jego wniesienia. W ocenie strony pozwanej, w Swietle posiadanych dokumentéw, strona powodowa



dowiedziala sie o zajeciu ruchomos$ci w dniu 18 sierpnia 2014 r. W tym tez dniu jeden z powodéw B. S. (1), odebral
kopie protokotu zajecia ruchomosci. Pozwany wskazal, iz jak wynika z treSci znajdujacego sie w aktach komorniczych
zwrotnego potwierdzenia odbioru, jego podpis widnieje na pieczatce (...) Sp. z 0.0. bezpoérednio pod opisem przesytki
»pismo + kopia prot. zaj. ruchom.” A identyczny podpis zostal ztozony pod umowa leasingu operacyjnego, a takze pod
protokolem przestluchania $§wiadka w sprawie karnej, co wskazuje wprost, iz jest to podpis jednego z powodow. W
zwigzku z powyzszym pozwany wskazal, iz juz tylko z tej przyczyny powodztwo powinno zosta¢ oddalone.

W odpowiedzi na powyzsze powodowie pismem z dnia 14 kwietnia 2015 r. (data prezentaty) podtrzymali w catoSci
dotychczasowe stanowisko wyrazone w sprawie, w tym zgloszone twierdzenia i wnioski dowodowe, jednocze$nie
wnoszac o uwzglednienie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu dla niniejszego powodowi wskazywali, iz w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy, brak jest jakichkolwiek
podstaw prawnych, ktére umozliwialyby prowadzenie egzekucji bez stosownego tytutu wykonawczego skierowanego
do innego podmiotu prawnego, niz ten ktory wynika z tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 20 czerwca 2012 r. przeciwko (...) Sp. z 0.0. Sp. k., opatrzonego klauzulg wykonalnosci
przeciwko komplementariuszowi ww. spolki (...) Sp. z o0.0. Powodowie wskazali, ze pozwany przedlozyt tytul
wykonawczy jedynie w stosunku do komplementariusza dtuznika (...) Sp. z 0.0., Sp. k. tj. (...) Sp. z 0.0. Bezzasadnym
zatem w ocenie strony powodowej i niezgodnym z prawem jest prowadzenie egzekucji z majatku (...) S.C. J.
M. (1), B. S. (1), jakim bezsprzecznie jest zajeta koparko-tadowarka (...) 4CX. Zdaniem powodoéw pozwany nie
przedstawil stosownego tytulu wykonawczego w stosunku do powodéw aby moc zaspokajac wierzytelno$é pochodzaca
z relacji z innym podmiotem prawnym tj. powodowa spo6tka. Zatem jak wskazala strona powodowa, niezasadnym
sq twierdzenia pozwanych, jakoby stlusznym bylo prowadzenie egzekucji z majgtku spoétki cywilnej (...).C. J. M.
(1), B. S. (1), ze wzgledu na fakt ewentualnych powiazan gospodarczych wspolnikow niniejszej spotki z podmiotami
gospodarczymi bedacymi zarazem diuznikami spolki (...) Sp. z o0.0. Sp. k. oraz faktem, ze wylacznie ta firma posiada
jakikolwiek majgtek mogacy stuzy¢ do zaspokojenia wierzycieli. Powodowie wskazali, iz pozwany myli sie co do
twierdzen jakoby strona powodowa w jakimkolwiek stopniu dazyta do naruszen prawa. Pozwany powolujac sie
na fakt dzialania powodéw w ramach réznych struktur organizacyjno-prawnych, nie wskazuje jednocze$nie w jaki
sposéb powodowie mieliby dziala¢ niezgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa lecz wskazuje wylgcznie na fakt
udzialu pozwanych w réznych formach prawnych prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, co w zaden spos6b nie
narusza postanowien polskiego ustawodawstwa. Odnoszac sie do zarzutu pozwanego w przedmiocie naruszenia przez
powodow art. 841 § 3 k.p.c. tj. naruszenia przepisOw postepowania cywilnego o miesiecznym terminie wytoczenia
powddztwa ekscydencyjnego, powodowie kategorycznie zaprzeczaja, jakoby o fakcie zajecia ruchomos$ci mieli wiedze
juz w dniu 18 sierpnia 2014 r. Wskazal, iz na przywolanych przez pozwanego kserokopiach znajduje sie pieczatka
firmowa spo6lki (...) Sp. z 0.0. opatrzona parafg pracownika, a nie pieczatka imienna powoda B. S. (1) wraz z jego
podpisem. Powodowie podniesli, iz na zalaczonej kserokopii nie znajduje sie podpis powoda B. S. (1), nie mozna
wiec twierdzi¢, iz mieli by oni $wiadomo$¢ zajecia ruchomosci weze$niej anizeli wskazali w pozwie. Nadmienili,
iz dokument zostal odebrany przez jednego z pracownikéow firmy (...) Sp. z 0.0. Jednakze rownolegle nadmienili,
iz fakt odebrania dokumentu informujacego o zajeciu ruchomosci przez jednego z pracownikéow spolki (...) Sp.
z 0.0. nie potwierdza rzekomego faktu pozyskania stosownej wiedzy przez powodéw. Brak jest jednak w ocenie
strony powodowej podstaw do wysnuwania domnieman o powszechnej wiedzy wspolnikow o wszelkiej dokumentacji
adresowanej i kierowanej do spolki choéby z uwagi na fakt nie pelienia przez powodéw funkcji w statutowych
organach spo6tki odpowiedzialnych za zarzadzanie spbétka. W sklad zarzadu spotki bowiem wchodza inne osoby i to
one zajmuja sie zarzadzaniem dzialalnoScig spolki oraz prowadzeniem jej spraw. Powod potwierdzili, iz o zajeciu
koparko-tadowarki, (...) 4CX dowiedzieli sie dnia 30 grudnia 2014 r. Strona powodowa zarzucila, iz postepowanie
egzekucyjne o sygn. akt Km 1622/14 prowadzone bylo w sposob sprzeczny z obowiazujacymi przepisami prawa tj. art.
776 k.p.c. bez prawnie wymagalnego tytulu wykonawczego w postaci tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci przeciwko powodom art. 778 k.p.c. — brak prawnie wymagalnego tytulu egzekucyjnego wydanego
przeciwko wszystkim wspdlnikom. Podkresli¢ nalezy réwniez, iz bezspornym jest fakt, iz przedmiotowa koparko-
ladowarka stanowila wlasno$¢ powoddw, ktoéra formalnie nie jest strong postepowania egzekucyjnego o sygn. akt Km
1622/14.



Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:

Powodowie prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w formie spoéiki cywilnej (...).C. J. M. (1), B. S. (1) w R.. Nadto sg oni
wspolnikami (...) Sp. z 0.0. bedgcego komplementariuszem dluznika pozwanego w niniejszej sprawie (...) Sp. z o.0.
Sp.k.w (...) Sp.z 0.0. Sp. k wR.. (...) Sp. z 0.0. Sp. k. oraz (...) Sp. z 0.0. na wniosek pozwanego - wierzyciela (...)
Sp. z 0.0. Sp. k. w C. prowadzone jest przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w R.J. K. postepowanie
egzekucyjne o sygn. akt Km 1622/14.

Dowdd: odpis (...) B. S. (1) oraz J. M. (1) z dnia 21 stycznia 2015 r., wypis z KRS pozwanego (...) Sp. z 0.0., Sp. k. z
dnia 23 stycznia 2015 1.,

Na podstawie nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym przez tut. Sad w dniu 20 czerwca 2012
r. sygn. akt VI GNc 258/12 zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci, pozwany (...) Sp. z 0.0. Sp. k. w C. wszczal
postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi (...) Sp. z o.0. Sp. k., ktére prowadzil Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w R., J. K.. Postepowanie egzekucyjne dotyczace ww. dluznika wobec ktérego zostal wydany
nakaz zaplaty zostalo umorzone z uwagi na ogloszenie jego upadloSci a szanse na zaspokojenie wierzytelnosSci objetej
ww. tytulem wykonawczym byly nieznaczne. Wobec powyzszego pozwany wnidst o nadanie klauzuli wykonalnosci
nakazowi zaplaty z dnia 20 czerwca 2012 r. sygn. akt VI GNc 258/12 przeciwko komplementariuszowi dluznika (...)
Sp. z 0.0. Sp. k. — (...) Sp. z 0.0. Postanowieniem z dnia 4 lipca 2014 r., sygn. akt VI GCo 97/14 tut. Sad nadal
klauzule wykonalnos$ci ww. tytulowi wykonawczemu w postaci ww. nakazu zaplaty przeciwko komplementariuszowi
dluznika (...) Sp. z 0.0. W zwiazku z powyzszym pozwany skierowal egzekucje przeciwko komplementariuszowi
odpowiadajacemu za zobowigzania dtuznika — (...) Sp. z 0.0. Sp. k. Jednakze prowadzone wobec komplementariusza
dluznika (...) Sp. z 0.0. postepowanie egzekucyjne réwniez nie przynioslo pozytywnych rezultatow.

W trakcie prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. J. K. egzekucji na podstawie tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 20 czerwca 2012 1., sygn. akt VI GNc 258 /12 zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci postanowieniem z dnia 4 lipca 2014 r. sygn. akt VI GCo 97/14 przeciwko komplementariuszowi dtuznika
(...) Sp. z 0.0. Sp. k. — (...) Sp. z 0.0., doszlo do zajecia w dniu 7 sierpnia 2014 r. koparko-tadowarki (...) 4CX.
Przedmiotowe urzadzenie w postaci koparko-tadowarki (...) 4CX stanowilo wtasnoéé firmy (...) S.C. J. M. (1), B. S.
(1) tj. powodow. Wyzej wymienione urzadzenie bylo oznaczone majac nalepki firmy (...) S.C. J. M. (1), B. S. (1).

Dluznik (...) Sp. z 0.0., wobec ktdrego prowadzone jest przedmiotowe postepowanie egzekucyjne wynajmowatl jedynie
pomieszczenie w nieruchomosci nalezacej do firmy (...) S.C. J. M. (1), B. S. (1) w R,, przy ul. (...), o powierzchni 30

m® na podstawie umowy najmu przedmiotowego lokalu zawartej w dniu 20 kwietnia 2009 r. Przedmiotowa umowa
zawarta byla pomiedzy powodowa firma a firma (...) Sp. z 0.0. w organizacji, ktérej nastepca prawnym zgodnie z
aneksem nr (...) do umowy najmu lokalu jest spélka (...) Sp. z o0.0. z siedziba w R.. Nadto budynek przy ul. (...) w R.
podnajmowany byl takze przez Wytwornie (...) Spotka jawna w R. oraz (...) Sp. zo.0. w R..

Okoliczno$é, iz zajeta koparko-tadowarka stanowita wlasnosé powodéw potwierdzal fakt, zawarcia przez powodow
umowy leasingu operacyjnego nr (...), o§wiadczenie finansujgcego o przyjeciu oferty korzystajacego tj. powodow w
przedmiocie zakupu przedmiotu leasingu tj. koparko-tadowarki 4 (...) zlozonej w trybie art. 7 § ust 2 OWUL, za cene
réwna wskazanej w umowie leasingu warto$ci koncowej, wynoszaca 1.600,00 zl netto, powiekszong o podatek VAT a
takze faktura VAT nr (...) potwierdzajaca dokonanie zakupu oraz potwierdzenie dokonania przelewu.

Dowdd: nakaz zaplaty w postepowaniu upominaweczym z dnia 20 czerwca 2012 r. znajdujacy sie w aktach sprawy o
sygn. akt VI GNc 258/12, postanowienie tut. Sad z dnia 4 lipca 2014 r., znajdujace sie w aktach sprawy o sygn. akt
VI GCo/97/14, wniosek egzekucyjny oraz tytulu wykonawczy znajdujacy sie w aktach sprawy egzekucyjnej o sygn.
akt Km 1622/14, umowa leasingu operacyjnego nr (...) (UL) z dnia 23 wrzeénia 2010 r., faktura VAT nr (...) z dnia
31 sierpnia 2013 r., o§wiadczenie finansujacego o przyjeciu oferty z dnia 31 sierpnia 2013 r., potwierdzenie zaplaty za
wykup do umowy leasingu nr (...), umowa najmu z dnia 20 kwietnia 2009 r. (k. 182-184) wraz z aneksami do umowy
or (...) (k. 185-188), faktury obejmujace nalezno$ci czynszowe za okres od dnia 3 sierpnia 2009 r. do dnia 1 czerwca



2015 1. (k. 189-249), wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego wobec (...) Sp. z 0.0. (k. 1 akt komorniczych o
sygn. akt Km 1622/14), zeznania §wiadka G. W. oraz strony powodowej B. S. (1).

Pismem z dnia 8 sierpnia 2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w R.J. K. zwr6cil sie do dluznika (...) Sp.
z 0.0. w R. z wezwaniem do wskazania wlasciciela ruchomosci — koparko-tadowarki, wobec ktérej dokonano zajecia
podczas czynnoéci w dniu 7 sierpnia 2014 r. w zalaczeniu przesylajgc protokoét zajecia ruchomoséci majac na uwadze,
iz dluznik jako strona nie byl obecny podczas czynnoéci.

Przedmiotowe pismo z dnia 8 sierpnia 2014 r. odebral dtuznik (...) Sp. z 0.0. w dniu 18 sierpnia 2014 r. co wynika
z pieczatki dtuznika wraz z podpisem osoby uprawnionej do odbioru korespondencji w imieniu dluznika znajdujacej
sie na zwrotnym poswiadczeniu odbioru korespondencji. Niniejsze pismo odebral pracownik (...) Sp. z 0.0. albowiem
do odbierania korespondencji w przedmiotowej spolce ustanowione byly konkretne osoby - pracownicy dluznika
m. in pani A. D.. Procedura odbierania korespondencji w ww. firmie odbywala sie w nastepujacy sposbb: osoba
ktora rozdzielala korespondencje byl pracownik (...) Sp. z o.0. - A. D., ktora przywozila ja do firmy i rozdzielala
do poszczegolnych firm, ktore mieszczg sie przy ul. (...) w R.. W przedmiotowej firmie byly takze inne osoby, ktore
odbieraly korespondencje m. in. L. B. i M. B. zajmujacy sie odbieraniem awiza i przywozeniem zwyklych listow do
firmy. Awiza pozostawiane byly w biurze u pracownika A. D. i to ona na poczcie odbierata korespondencje na podstawie
awiza. (...) Sp.zo0.0. mogli korzysta¢ z firmowej pieczatki posiadali do niej dostep, jednakze w zwyklym toku czynnosci,
prowadzac interesy spoiki, tego nie czynili z uwagi na to, iz do przedmiotowych czynnosci tj. odbioru korespondencji
uprawnione byly konkretne osoby — pracownicy dtuznika.

Pismem z dnia 22 sierpnia 2014 r. dluznik (...) Sp. z 0.0. z siedziba w R. w odpowiedzi na powyzsze pismo Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. poinformowal, iz zajeta w dniu 7 sierpnia 2014 r. ruchomo$¢é w postaci
koparko-tadowarki (...) 4CX nie jest i nigdy nie byla wlasno$cig firmy (...) Sp. z 0.0. Nadmienil, iz pod adresem R.,
ul. (...) wynajmowany jest przez firme (...) Sp. z o.0. tylko jeden z lokali biurowych. Natomiast wszelkie ruchomoéci
znajdujace sie pod ww. adresem naleza do wilaéciciela nieruchomoéci firmy (...) S.C. J. M., B. S. lub do pozostatych
najemcoOw nie zwigzanych z firma (...) Sp. z 0.0. Nadto dluznik wskazal, iz nie posiada on zadnych $§rodkéw trwatych.

Dowod: dokumenty z akt sprawy komorniczej o sygnaturze Km 1622/14 w postaci wezwania dluznika do wskazania
wladciciela ruchomosci wraz ze zwrotnym poswiadczeniem odbioru, pisma dluznika kierowanego do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R.J. K. z dnia 20 sierpnia 2014 r.(k. 19-21), fotokopia zwrotnego poéwiadczenia
odbioru korespondencji z dnia 18 sierpnia 2014 (k. 72), pismo (...) zdnia 17 czerwca 2015 1. (k. 270), zeznania §wiadka
G. W. oraz strony powodowej B. S. (1).

Powodowie o dokonaniu zajecia dowiedzieli sie w dniu 30 grudnia 2014 r. kiedy to odebrali pismo od Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym wR. J. K., sygn. akt Km (...), datowane na dzien 11 grudnia 2014 r. informujace
ich, iz w dniu 7 sierpnia 2014 r. zostalo dokonane zajecie ruchomosci tj. koparko ladowarki (...) 4CX, wymienionej
w protokole zajecia ruchomoéci wraz z informacja o przystugujacym im powddztwie. W przedmiotowym piSmie
wskazano, iz zajecie tych ruchomos$ci moglo naruszy¢ prawa osdb trzecich. A ujawnienie praw oséb trzecich nastgpilo
w wyniku o§wiadczenia dluznika.

W odpowiedzi na powyzsze pismo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R., powodowie wskazali, iz
przedmiotowa koparka stanowi wtasno$¢ powodowej firmy (...) S.C. J. M., B. S.. Natomiast dluznik firma (...) Sp.
z 0.0. wynajmuje jedynie niewielkie pomieszczenie w nieruchomosci nalezacej do (...) S.C. J. M., B. S. w R.. Strona
powodowa wskazala takze, iz wszelkie maszyny, urzadzenia, materialy budowlane i inne naleza do powodowej firmy
lub pozostalych najemcow.

Nastepnie dnia 21 stycznia 2015 r. powodowie zwrdcili sie do pozwanego, o zwolnienie spod egzekucji zajetej u
dluznika (...) Sp. z 0.0. w R., na wniosek pozwanego, przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w R., J. K,
w dniu 7 sierpnia 2014 r., w sprawie o sygn. akt Km (...) maszyny budowlanej koparko-tadowarki (...) 4CX.



Powodowie wskazali, iz przedmiotowa koparko-tadowarka stanowi ich wlasno$¢, a nadto nie ponosza oni zadnej
odpowiedzialnoéci za zobowigzania dtuznika spoélki (...) Sp. z 0.0. w R. oraz nie s3 dluznikami pozwanego a zatem
na podstawie powyzszych okoliczno$ci wnie$li oni o niezwloczne skierowanie do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w R. J. K., wniosku o zwolnienie spod egzekucji przedmiotowej koparko-tadowarki.

Dowdd: pismo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. J. K. z dnia 11 grudnia 2014 r. kierowane do
powodow, protokol z zajecia ruchomosci z dnia 7 lipca 2014 r., pismo strony powodowej kierowane do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. K. z dnia 16 stycznia 2015 r., pismo strony powodowej adresowane
do pozwanego z dnia 21 stycznia 2015 r. kserokopia zwrotnego po$wiadczenia odbioru korespondencji z dnia 30
grudnia 2014 r. (k. 25 — akta komornicze o sygn. akt Km (...)oraz k. 73 akt zalegajacych w niniejszej sprawie), zeznania
Swiadka G. W. oraz strony powodowej B. S. (1).

Strona pozwana w niniejszej sprawie starala sie wykaza¢, iz widniejacy na zwrotnym poswiadczeniu odbioru
korespondencji Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. J. K. z dnia 8 sierpnia 2014 r. w przedmiocie
wezwania dluznika do wskazania wlasciciela zajetej ruchomosci w trakcie czynnoéci z dnia 7 sierpnia 2014 r. podpis
datowany na dzien 18 sierpnia 2014 r. a takze podpis widniejacy na zwrotnym po$wiadczeniu odbioru korespondencji
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym wR.z dnia 11 grudnia 2014 r. kierowanej do (...) S.C.J. M. B. S. zdaty 30
grudnia 2014 r. - s3 podpisami nalezacymi do tej samej osoby a to B. S. (1). Powyzsze w ocenie pozwanego potwierdzal
takze protokol z przestuchania §wiadka B. S. (1) na Komendzie Miejskiej Policji w R. z dnia 25 kwietnia 2013 r. (k.
90) oraz wzory podpiséw ww. osoby zalaczone do pisma z dnia 12 maja 2015 r. (k. 162-165). Z powyzszego pozwany
wywodzil, iz powod B. S. (1) jako wspoélnik (...) Sp. z 0.0., komplementariusza (...) Sp. z o.0. Sp. k. wobec ktérych
to spolek jest i bylo prowadzone na wniosek wierzyciela postepowanie egzekucyjne bedac zarazem wspolnikiem (...)
S.C. J. M. (1), B. S. (1) powzial informacje o dokonanym zajeciu koparko tadowarki (...) 4CX juz w dniu 18 sierpnia
2014 r. a zatem strona powodowa w ocenie pozwanego nie zachowala wynikajacego z art. 841 § 3 k.p.c. miesiecznego
terminu do wytoczenia powodztwa o zwolnienie zajetej rzeczy spod egzekucji.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow z dokumentéw oraz zeznan
wyzej wskazanych §wiadkow w takim zakresie w jakim ich zeznania byly spojne, logiczne i wzajemnie sie uzupelniajace
znajdujac tym samym potwierdzenie w zebranych w sprawie dowodach z dokumentow.

Autentyczno$é powolanych wyzej dowoddéw z dokumentéw nie wzbudzala watpliwosci Sadu i korelowala z zeznaniami
Swiadkow a ich wiarygodno$é nie byla przez strony kwestionowana dlatego tez poczyniono na ich podstawie ustalenia
faktyczne stosowne do dyspozycji art. 244 i 245 k.p.c.

Na rozprawie w dniu 7 lipca 2015 r. Sad Okregowy postanowil oddali¢ wniosek strony pozwanej o przestuchanie
Swiadka A. D. jako zbedny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wobec powyzszego pelnomocnik strony pozwanej
wniosl zastrzezenie do protokolu w trybie art. 162 k.p.c. w zakresie oddalenia przedmiotowego wniosku.

Nadto na przedmiotowej rozprawie w dniu 7 lipca 2015 r. Sad postanowil oddali¢ wniosek strony pozwanej o
dopuszczenie w niniejszej sprawie dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ ustalenia czy podpis strony powodowej B.
S. (1) na zwrotce z datg 18 sierpnia 2014 r. stanowi podpis B. S. (1) oraz ewentualne poréwnanie tych dwoch podpisow
zpodpisem na zwrotce z dnia 31 grudnia 2014 r., jako zbedny dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Wobec powyzszego
pelnomocnik strony pozwanej zlozyl zastrzezenie do protokotu w zakresie powyzszego wniosku w trybie art. 162 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jako zasadne zastugiwalo na uwzglednienie.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 841 § 1 k.p.c. osoba trzecia moze w drodze powddztwa zada¢ zwolnienia
zajetego przedmiotu od egzekucji, jezeli skierowanie do niego egzekucji narusza jej prawa. Przedmiotowa regulacja
normuje powodztwo przeciw egzekucyjne, a jej celem ma by¢ zwolnienie od egzekucji. Dlatego logiczna wykladnia
tego przepisu prowadzi do wniosku, ze naruszenie prawa, legitymujgce powoda, powinno by¢ rozumiane $cisle jako



przedmiot egzekucji. Dlatego zadanie zwolnienia dotyczy takich praw, jak wlasno§é, uzytkowanie wieczyste czy tez
szeroko rozumiane wierzytelnoSci, rachunki bankowe i inne prawa majatkowe (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
17 kwietnia 2002 r. IV CKN 986/00). Jest to powodztwo o uksztaltowanie prawa, ktére ma charakter procesowy.
Zwolnienie od egzekucji, o ktére wnosi powdd sprowadza sie do ustanowienia przez sad zakazu prowadzenia
konkretnej egzekucji do przedmiotu, ktorego wylaczenie powod uzyskal oraz uchylenia skutkéw procesowych zajecia.
NajczeSciej powodztwo z art. 841 k.p.c. zmierza do zwalczania naruszenia praw rzeczowych, zar6wno wlasnosci
(wspotwlasnosci) jak i ograniczonych praw rzeczowych (uzytkowanie ruchomoéci lub praw, uzytkowanie wieczyste,
spoldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu). Powodztwo ekscydencyjne stanowi §rodek obrony przystugujacy osobie
trzeciej, ktorej prawa (miedzy innymi prawo wlasnoéci), zostaly naruszone czynnoéciami egzekucyjnymi, mimo ich
podjecia zgodnie z przepisami procesowymi. Jego celem jest ochrona praw podmiotowych osoby trzeciej, ktorych
naruszenie nastapilo wskutek skierowania egzekucji do okreslonego przedmiotu. Przedmiotem badania sadu bedzie
zatem istnienie materialnoprawnych uprawnien powoda do zajetego przedmiotu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz zebrany w sprawie material dowodowy niewatpliwie nalezy stwierdzic,
iz roszczenie powodéw o zwolnienie zajetej rzeczy spod egzekucji, znajdujgce oparcie w art. 841 § 1 k.p.c., nalezalo
uzna¢ za zasadne. Powodowie w niniejszym postepowaniu podstawe swego roszczenia z art. 841 § 1 k.p.c., opierali
na okoliczno$ci takiej, iz w wyniku prowadzonego, na wniosek pozwanego (...) Sp. z o.0. Sp. k. w C., postepowania
egzekucyjnego przeciwko (...) Sp. z 0.0., na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 20
czerwca 2012 r., wydanego przez tut. Sad w sprawie o sygn. akt VI GNc 258/12, zaopatrzonego klauzulg wykonalno$ci
wobec ww. spolki postanowieniem z dnia 4 lipca 2014 r., w sprawie o sygn. akt VI GCo 97/14, w toku czynnoSci
egzekucyjnych w dniu 7 sierpnia 2014 r. doszlo do zajecia stanowiacej wlasno§é powodoéw koparko-tadowarki
(...) 4CX. Jako okoliczno$¢ potwierdzajaca przystlugujace im prawo wlasnosci do przedmiotowej zajetej koparko
ladowarki (...) 4CX powodowie wskazywali, iz w my$l umowy leasingu operacyjnego nr (...) z dnia 23 wrze$nia
2010 r., nabyli przedmiotowe urzadzenie na podstawie o§wiadczenia zlozonego finansujacemu, ktoéry oferte powodow
w przedmiocie nabycia koparko-tadowarki (...) 4CX o$wiadczeniem z dnia 31 sierpnia 2013 r. przyjal. Strona
powodowa przedlozyla takze w niniejszym postepowaniu fakture wykupu nr (...) ww. urzadzenia z dnia 31 sierpnia
2013 r. oraz potwierdzenie zaplaty za wykup do umowy leasingu nr (...). Powyzsze dokumenty w ocenie Sadu,
niewatpliwie potwierdzaly fakt, przyslugiwania powodom prawa wlasnoéci do przedmiotowej koparko-tadowarki
(...) 4CX. Przedlozone ww. dokumenty nie wzbudzaly watpliwoséci Sadu co do ich prawdziwo$ci a takze rzetelno$ci
potwierdzajac jednoczes$nie, iz powodowie wykazali w tym zakresie przystlugujace im prawo podmiotowe do zajetego
w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. akt Km 1622/14 urzadzenia. Nadto jak wynika z okolicznosci niniejszej sprawy,
powodowie nie sg stronami postepowania egzekucyjnego prowadzonego w sprawie o sygn. akt Km 1622/14, co wynika
zresztg z tytulu wykonawcezego w postaci prawomocnego nakazu zaplaty z dnia 20 czerwca 2012 r., wydanego przez
tut. Sad w sprawie o sygn. akt VI GNc 258/12, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci przeciwko spélce (...) Sp. z
0.0. postanowieniem z dnia 4 lipca 2014 r., w sprawie o sygn. akt VI GCo 97/14. Przeciwko powodom nie toczy sie
przedmiotowe postepowanie egzekucyjne, w ktorym doszlo do zajecia przedmiotu, ktére narusza prawo powodow.
Powodowie zatem nie sa dluznikiem wymienionym w tytule wykonawczym ani takze nie sa dtuznikiem egzekwowanym
wskutek skierowania przeciwko im egzekucji. Majac zatem na uwadze, iz koparko-ladowarka (...) 4CX stanowila
wlasno$¢ powodéw albowiem powodom przystugiwalo do niej prawo podmiotowe co strona powodowa wykazala w
niniejszym postepowaniu, posiadajac legitymacje czynna do wytoczenia powddztwa w niniejszej sprawie, nie bedac
takze strona toczacego sie postepowania egzekucyjnego, to uznaé nalezy, iz strona powodowa posiadata uzasadnione
podstawy do zadania zwolnienia ww. przedmiotu spod egzekucji, tym samym powodztwo wytoczone przez powodow
w mySl art. 841 § 1 k.p.c. jest zasadne co znalazlo odzwierciedlenie w pkt I sentencji wyroku.

Charakter wystepowania w niniejszym procesie powodow jako strony trzeciej w rozumieniu art. 841 § 1 k.p.c.
a zarazem uznanie, iz strona powodowa jako (...) S.C. J. M., B. S., nie jest strong toczacego sie postepowania
egzekucyjnego o sygn. akt Km 1622/14, tj. nie jest podmiotem wymienionym w tytule wykonawczym na podstawie
ktérego prowadzona jest egzekucja, a takze przyjmujac, iz nie toczy sie przeciwko powodom przedmiotowe
postepowanie egzekucyjne w ktorym doszlo do zajecia przedmiotu, ktére narusza ich prawo, ma o tyle znaczenie,
iz nalezy rozr6zni¢ role powodéw w niniejszym procesie od charakteru wystepowania powodéw jako wspolnikow



(...) Sp. z o.0. tj. dluznika w toczacym sie postepowaniu egzekucyjnym o sygn. akt Km 1622/14, w ktérym doszlo
do zajecia spornego urzadzenia. Powyzszego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zdawala sie nie zauwaza¢ strona
pozwana, powolujac sie na art. 5 k.c. i podnoszac, ze powodowie potraktowali powbdztwo ekscydencyjne w spos6b
instrumentalny, uchylajac sie od zaspokojenia wierzytelno$ci swych kontrahentéw bedac zarazem wspolnikami
dluznika pozwanego (...) Sp. z 0.0. w R., jak tez prowadzac dzialalno$¢ w formie spoétki cywilnej (...), to jest w r6znych
formach organizacyjno-prawnych a dotyczacych tego samego rodzaju dziatalnosci, dzialajac pod tym samym adresem
przy pracy tych samych os6b. Na marginesie nadmienié nalezy, iz istota powodztwa ekscydencyjnego sprowadza sie
w tym zakresie jedynie do wykazania przez powodow, ze przedmiot zajety stanowi wlasno$¢ osoby trzeciej lub gdy ma
ona na zajetym przedmiocie ograniczone prawa rzeczowe, ustawa za$ nie nakazuje uwzgledniac tego prawa w inny
sposob w egzekucji, gdy przedmiot nie nalezy do dluznika, a osoba trzecia ma prawo zadac¢ zwrotu tego przedmiotu
oraz gdy na korzy$¢ osoby trzeciej istnieje obowigzujacy dla wierzyciela zakaz zbywania lub obcigzania przedmiotu.
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2012 r. III CZP 5/92). Powyzsze powodowie w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy wykazali, a fakt, iz prowadza oni dzialalno$¢ gospodarcza pod r6znymi formami organizacyjno-prawnymi w
tym samym miejscu i przy pomocy tych samych oséb nie ma znaczenia dla rozpoznania istoty niniejszego sporu w
sytuacji wykazania, iz odrebnemu podmiotowi gospodarczemu — spolce cywilnej prowadzonej przez powodéw pod
nazwa (...) S.C. J. M., B. S,, nie bedacej dluznikiem w niniejszym postepowaniu na podstawie tytulu wykonawczego
i wobec ktérej nie toczylo sie przedmiotowe postepowanie egzekucyjne, przystugiwalo prawo wlasnosci do zajetego
przedmiotu.

Jednakze gléwnym zarzutem strony pozwanej podnoszonym w niniejszym postepowaniu byta okoliczno$¢, iz w ocenie
strony pozwanej powodowie dowiedzieli sie o przedmiotowym zajeciu koparko-tadowarki (...) 4CX stanowiacej ich
wlasno$é, juz w dniu 18 sierpnia 2014 r. kiedy to dluznik pozwanego (...) Sp. z 0.0. w R. odebral pismo Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...)z dnia 8 sierpnia 2014 r. wzywajace dtuznika do wskazania wlasciciela
zajetej ruchomos$ci w trakcie czynnoéci z dnia 7 sierpnia 2014 r. Pozwany wskazywal, iz podpis na pieczatce (...)
Sp. z 0.0. umieszczony na zwrotnym po$wiadczeniu odbioru ww. korespondencji, zlozyl powdd wspdlnik spotki
cywilnej (...), a zarazem wspolnik dtuznika (...) Sp. z 0.0. w R.. Stad pozwany wysnuwal wniosek, iz B. S. (1) powzigl
wiadomo$¢ o okolicznoSci zajecia przedmiotowej koparko tadowarki juz w dniu 18 sierpnia 2014 r., a zatem zgodnie
z art. 841 § 3 k.p.c. powodowie nie zachowali miesiecznego terminu do wytoczenia powodztwa interwencyjnego w
niniejszej sprawie. Strona pozwana wskazywala i przedkladala w niniejszym postepowaniu dowody na okoliczno$é,
iz podpis znajdujacy sie pieczatce zwrotnego potwierdzenia odbioru korespondencji od Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w R. z dnia 18 sierpnia 2014 r. stanowi podpis B. S. (1) wskazujac zarazem, iz identyczny podpis
widnieje pod umowa leasingu operacyjnego a takze pod protokolem przeshuchania ww. §wiadka na Komendzie Policji
w R. w sprawie karnej, przedkladajac takze notarialne po§wiadczenie podpiséw B. S. (1) (k. 162-165) oraz wnoszac o
powolanie w tym zakresie bieglego sadowego z zakresu grafologii.

Stosownie do art. 841 § 3 k.p.c. powddztwo o zwolnienie od egzekucji powinno byé wytoczone w terminie miesigca
od dnia dowiedzenia sie o naruszeniu prawa, chyba, ze inny termin przewidziano w przepisach odrebnych. W
uzasadnieniu uchwaly z dnia 17 lipca 2007 r., III CZP 57/07, Sad Najwyzszy stwierdzil, iz powyzszy termin ma
charakter materialnoprawny. Za materialnym charakterem analizowanego terminu przemawiaja zdaniem Sadu
Najwyzszego dwie okoliczno$ci. Po pierwsze, ze stanowi on jedna z przeslanek skuteczno$ci zgloszonego przez
osobe trzecia, ktorej prawa zostaly naruszone, zadania zwolnienia zajetego przedmiotu od egzekucji. Po wtore, ze
ogranicza on mozliwo$é skorzystania z uprawnienia zmierzajacego do ochrony naruszonego prawa, przede wszystkim
prawa wlasnos$ci. Poglad o materialnym charakterze terminu z art. 841 § 3 k.p.c. zostal nastepnie potwierdzony w
postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2007 r., III CZP 116/07.

Majac na uwadze powyzsze, w okolicznoSciach niniejszej sprawy, istotnym bylo ustalenie w jakiej dacie powodowa
spo6tka powziela informacje o naruszeniu jej prawa, tj. o zajeciu stanowigcej wlasno$é powodo6w koparko-tadowarki
(...) 4CX i w zwigzku z tym, czy powodowie dochowali terminu miesiecznego do wniesienia przedmiotowego
powodztwa w niniejszej sprawie.



Zaznaczy¢ nalezy, iz jak wynika z akt sprawy komorniczej o sygn. akt Km 1622/14 (k. 19-21), pismem z dnia 8 sierpnia
2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w R. J. K., zwrocil sie nie do powodéw a do dluznika (...) Sp. z
0.0. w R. z wezwaniem do wskazania wlaSciciela ruchomosci — koparko-tadowarki (...) 4CX, wobec ktorej dokonano
zajecia podczas czynno$ci w dniu 7 sierpnia 2014 r., w zalaczeniu przesylajac protokot zajecia ruchomosci w zwigzku z
okoliczno$cia, iz dluznik nie byt obecny podczas czynnosci. Przedmiotowe pismo odebral dtuznik (...) Sp.zo.0. dnia 18
sierpnia 2014 r., skladajac na zwrotnym potwierdzeniu odbioru swoja pieczatke. Na pieczatce zostal ztozony w imieniu
ww. spolki podpis. Strona pozwana wskazywala, iz jest to podpis B. S. (1) wspoélnika (...) Sp. z 0.0. — dluznika i zarazem
powoda — wspoélnika spotki cywilnej (...).C. J. M., B. S.. Sad Okregowy stoi na stanowisku, iz zawiadomienie o zajeciu
ruchomos$ci w mysl przepisu art. 841 § 3 k.p.c. powinno by¢ skierowane konkretnie do sprecyzowanych oso6b trzecich,
ktore sa uprawnione do domagania sie zwolnienia zajetego przedmiotu spod egzekucji. W zwigzku z powyzszym, w
ocenie Sadu Okregowego, wykazywanie w niniejszym postepowaniu, iz B. S. (1) zlozyl podpis na ww. pieczatce bylo
bezprzedmiotowe zwazywszy na fakt, iz pismo Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Rzeszowie J. K.,
adresowane (kierowane) bylo bezposrednio do dluznika natomiast nie do uprawnionych wspdélnikow spoltki cywilnej
(...), ktory wystapili z powddztwem w niniejszej sprawie. Jednakze, gdyby jednoczeénie przyjaé, iz rzeczywiscie podpis
na pieczatce umieszczonej na zwrotnym potwierdzeniu odbioru pisma Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
wR.z dnia 8 sierpnia 2014 r., kierowanego do (...) Sp. z o.0., zlozyt B. S. (1), to jest jeden ze wspolnikéw spotki
cywilnej (...).C. J. M., B. S., to takie zawiadomienie na gruncie prawa postepowania cywilnego nie jest skuteczne.
Wymaga bowiem wyjaénienia, iz na gruncie przepisow prawa cywilnego i procedury cywilnej, spoétka cywilna nie
funkcjonuje jako odrebny podmiot posiadajacy zdolnoéé sadowa. W szczegdlnoéci od uchwaly siedmiu sedziéw z dnia
26 stycznia 1996 r., III CZP 111/95, mozna uznaé za utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, iz
spolka cywilna oznacza jedynie calo§¢ wspolnikow bedacych podmiotami prawa cywilnego (tez uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1997 r., I CKN 710/97). Stad tez przyjeto, iz pisma sadowe adresowane
do spoétek cywilnych nalezy doreczaé kazdemu ze wspolnikow wedlug zasad dotyczacych doreczen pism dla os6b
fizycznych lub oséb prawnych, w zaleznoéci od tego kto jest wspolnikiem spotki cywilnej (por. A. Wolinska, Zasady
doreczania pism sadowych przedsiebiorcom — analiza przepisow i orzecznictwa — Prawo Spolek 2003, nr 2, str. 48).
Podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy, w postanowieniu z dnia 3 lutego 1995 r., III CR 157/94, gdzie wskazal,
iz spolki cywilne nie maja obowigzku okreslania w umowie organu uprawnionego do reprezentowania ich przed
sadem. Majac na uwadze powyzsze, zaznaczy¢ nalezy, iz nie tyle pismo z dnia 8 sierpnia 2014 r. nie byto adresowane
do spolki cywilnej prowadzonej przez powoddéw jako takiej ale takze nie bylo kierowane do wspolnikow spotki
cywilnej (...).C. J. M., B. S. z osobna czy tez lacznie, zatem bez watpienia doreczenie w dniu 18 sierpnia 2014 r. pisma
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w R.z dnia 8 sierpnia 2014 r. trudno uznaé za doreczenie dokonane
skutecznie wobec powodowej spotki cywilnej przyjmujac w tym zakresie teoretycznie, iz B. S. (1) wspolnik powodowej

spolki cywilnej rzeczywiScie zlozyl przedmiotowy podpis na pieczatce z dnia 18 sierpnia 2014 r. Trudno przy tym
domniemywac jak tez wnioskowaé, czy J. M. (1) réwniez powzial o tymze fakcie doreczenia wiadomo§é bowiem
dopiero ta okoliczno$¢ moglaby skutkowac uznaniem doreczenia za skuteczne wobec (...) S.C. J. M., B. S., jednakze
niniejsze nie jest rzecza Sadu.

W wyzej cytowanym wyroku z dnia 4 lutego 1995 r., III CR 157/94, Sad Najwyzszy wskazal rowniez, iz skoro wedlug
art. 865 § 2 k.c. i art. 866 k.c. kazdy ze wspolnikow jest umocowany do reprezentowania spotki wylacznie w granicach
nieprzekraczajacych zakresu zwyklych czynnoéci, to nalezy uznaé, ze przy pozwaniu spotki nie jest wystarczajace
wskazanie jedynie dowolnie wybranego wspolnika jako osoby upowaznionej do dokonania czynno$ci procesowych
ze skutkiem dla pozostalych wspdlnikow, a wiec takze do odbioru pism sadowych. Sad Najwyzszy uznal wiec, ze aby
mozna bylo méwié o skutecznym doreczeniu pisma sadowego adresowane muszg by¢ one do wszystkich wspolnikow.

Powyzsze wymogi spelnialo jedynie pismo Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w R. datowane na dzien 11
grudnia 2014 r., adresowane do (...) S. C. J. M., B. S., informujace powodoéw, iz w dniu 7 sierpnia 2014 r. zostalo
dokonane zajecie ruchomoéci tj. koparko-tadowarki (...) 4CX wymienionej w protokole zajecia ruchomosci wraz z
informacja o przyslugujacym im powddztwie. Powodowie przedmiotowe pismo odebrali w dniu 30 grudnia 2014
r. co potwierdza pieczatka M. T. (...).C J. M., B. S. wraz z podpisem na niej umieszczonym. Zatem w ocenie Sadu
Okregowego prawidlowym a zarazem skutecznym zawiadomieniem wywoltujacym skutki jakie wiaza sie z powzieciem



przez wszystkich wspdlnikow wiadomosci o naruszeniu ich prawa wlasnosci jako osoby trzeciej poprzez zajecie w
toku postepowania egzekucyjnego urzadzenia jakim jest koparko-tadowarka (...) 4CX, bylo zawiadomienie z daty 11
grudnia 2014 r. odebrane przez powodowa spdtke w dniu 30 grudnia 2014 r. A zatem miesieczny termin do wytoczenia
powodztwa ekscydencyjnego w niniejszej sprawie w my$l art. 841 § 3 k.p.c. zostal przez powodow zachowany.
Przyjmujac powyzsze, Sad Okregowy oddalil wnioski dowodowe strony pozwanej a to o przestluchanie pracownika
powodow A. D. oraz o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego grafologa na okoliczno§¢ ustalenia czy podpis strony
powodowej B. S. (1) na zwrotce z datg 18 sierpnia 2014 r., stanowi podpis B. S. (1) oraz ewentualne poréwnanie tych
dwoch podpiséw z podpisem na zwrotce z dnia 31 grudnia 2014 r. jako zbedne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Majac na uwadze wynik niniejszego procesu o kosztach orzeczono po mysli art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zasadzajac od
pozwanego na rzecz powodow kwote 7.617 zl tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 3.600,00 zl tytulem kosztoéw
zastepstwa procesowego.



