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oddala apelacje
SSO Adam Simoni
ZARZADZENIE
- odpis wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi powoda oraz pozwanemu z pouczeniem o prawie zadania uzasadnienia
Rzeszow, dnia 23.10.2015r.
SSO Adam Simoni
Sygn. akt V Ca 715/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 pazdziernika 2015 r.

(na podstawie art. 5053 § 2 kpc)

Wyrokiem zaocznym z dnia 24 czerwca 2015 r. sygn. akt I C 276/15 Sad Rejonowy w Debicy oddalil powodztwo (...)
z siedziba w W. przeciwko K. P. o zaplate kwoty 1 198, 24 zl (pkt I) oraz obciazyt powoda kosztami oplaty od pozwu
w kwocie 30 z} (pkt II).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o ustalenia faktyczne i dokonane w oparciu o te ustalenia rozwazania prawne
wskazane w uzasadnieniu zalegajacym na k. 94-98 akt sprawy.



Od powyzszego wyroku powod wnidst apelacje (k.104 - 114 akt sprawy) zarzucajac:

- naruszenie art. 339 § 2 kpc poprzez nie przyjecie przez Sad pierwszej instancji za prawdziwe twierdzen powoda
o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, mimo iz podane przez powoda twierdzenia nie budza
watpliwosci o kwalifikowanym charakterze, czyli watpliwoSci uzasadnionych, podczas gdy przedmiotowe twierdzenia
znajduja logiczne i prawdopodobne poparcie w przytoczonych dowodach w postaci umowy o przyznanie limitu
kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. 0 numerze (...), umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 27 czerwca 2014 r.;

- naruszenie art. 227 kpc w zw. z art. 129 § 1 kpc w zw. z art. 233 § 1 kpc poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie wskutek
uznania, ze dokumenty zlozone przez powoda w postaci umowy o przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009
r.o numerze (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda a pozwanym, bankowego tytulu egzekucyjnego
z dnia 16 listopada 2010 1. o nr (...), postanowienia Sadu Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia
2011 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1348/11 o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu,
sg niewystarczajace do udowodnienia roszczenia, gdyz zostaly przedstawione w formie kopii, w sytuacji gdy przed
rozprawa powod nie byl zobowiazany do przedlozenia oryginalow jakichkolwiek dokumentéw, a zlozone dokumenty
nie byly kwestionowane przez pozwanego, wobec czego mogly stanowi¢ one dowod na okoliczno$é istnienia, wysokosci
oraz wymagalno$ci roszczenia powoda dochodzonego w niniejszym postepowaniu;

- naruszenie art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 227 kpc w zw. z art. 129 § 1 kpc poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie
przejawiajace sie w oddaleniu wnioskéw dowodowych powoda o przeprowadzenie dowodéw z dokumentéw w postaci
umowy o przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. o numerze (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem
prawnym powoda, a pozwanym, bankowego tytutlu egzekucyjnego z dnia 16 listopada 2010 r. o nr (...), postanowienia
Sadu Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1348/11
o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, z uwagi na fakt, ze zostaly zlozone w
postaci kopii, podczas gdy stosownie do przepisu art. 129 kpc strona jest zobowigzana do zlozenia oryginalu badz
uwierzytelnionej kopii dokumentu, na ktéry sie powoluje w przypadku zadania przeciwnika procesowego, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca, za$ przeprowadzenie dowodoéw z powyzszych dokumentéw mialo na celu
ustalenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie istnienia, wysokoS$ci oraz
wymagalnosci roszczenia dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu;

- naruszenie art. 233 kpc w zw z art. 227 kpc polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami dosSwiadczenia zyciowego
i wskazaniami wiedzy, ocenie materialu dowodowego przejawiajacej w uznaniu, ze powdd nie wskazal zadnych
okoliczno$ci ani nie przedstawil jakichkolwiek dokumentéw wykazujacych zasadnosé, wysoko$¢ oraz wymagalno$c
roszczenia, podczas gdy przedstawione przez powoda dokumenty w postaci umowy o przyznanie limitu kredytowego
z dnia 25. 08. 2009 r. 0 numerze (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda, a pozwanym, umowy
przelewu wierzytelnoSci z dnia 27. 06. 2014 r. zawartej pomiedzy (...) Bank (...) S. A. a (...), bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 16 listopada 2010 r. o nr (...), postanowienia Sagdu Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego
z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1348/11 o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu wykazuja zasadno$c, wysoko$¢é oraz wymagalno$é roszczenia wzgledem strony pozwane;.

W oparciu o powyzsze zarzuty powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powbddztwa w
calosci, wzglednie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
Instancji, zasadzenie od pozwanej na swojg rzecz kosztéw postepowania sadowego za obie instancje, w tym zwrot
kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Ponadto powdd wnioést na podstawie art. 380 kpc o rozpoznanie przez Sad Okregowy postanowienia Sagdu Rejonowego
w Debicy z dnia 24 czerwca 2015 r. wydanego na rozprawie oddalajacego wnioski dowodowe powoda zawarte
w pozwie z dnia 13 lutego 2015 r. oraz w piSmie procesowym powoda z dnia 24 marca 2015 r. Zaskarzonemu
postanowieniu powdd zarzucil naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc w zw. z
art. 129 § 1 kpc poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i oddalenie wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu
z dokumentéw w postaci umowy o przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. 0 numerze (...) zawartej



pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda, a pozwanym, bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 16 listopada
2010 r. o nr (...), postanowienia Sadu Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w
sprawie o sygn. akt I Co 1348/11 o nadaniu klauzuli wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, gdyz zostaly
przedstawione w formie kopii, w sytuacji, gdy przed rozprawa powdd nie byl zobowigzany do przedlozenia oryginalow
jakichkolwiek dokumentéw, a zlozone dokumenty nie byly kwestionowane przez pozwanego, wobec czego mogly
stanowi¢ one dowdd na okoliczno$¢ istnienia, wysoko$ci oraz wymagalnosci roszczenia powoda dochodzonego w
niniejszym postepowaniu.

Z uwagi na powyzsze powod wniobst o przeprowadzenie dowodu z dokumentow:

- umowy o przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. 0o numerze (...) na okoliczno$¢ wykazania zasadnoSci,
wysoko$ci oraz wymagalnoSci roszczenia dochodzonego przez powoda, uprzednio dochodzonego przez poprzednika
prawnego powoda,

- bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 16 listopada 2010 r. o nr (...) na okoliczno$¢ udokumentowania zasadnoci,
wysokoSci oraz wymagalno$ci roszczenia dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu, uprzednio
dochodzonego przez poprzednika prawnego powoda;

- postanowienia Sadu Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn.
akt I Co 1348/11 o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu o nr (...) na okoliczno$c
udokumentowania zasadno$ci, wysoko$ci oraz wymagalnosci roszczenia dochodzonego przez powoda w niniejszym
postepowaniu, uprzednio dochodzonego przez poprzednika prawnego powoda.

Ponadto na podstawie art. 368 § 1 pkt 4 kpc oraz 382 kpc powdd wnibst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
dokumentu w postaci wyciagu zalacznika do umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 27 czerwca 2014 r. przekazanego
nabywcy w wersji elektronicznej na okoliczno$¢ wysokoéci kosztéw roszczenia dochodzonego w niniejszej sprawie
przez powoda.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Okregowy w caloSci podziela ustalenia Sgdu Rejonowego odno$nie stanu faktycznego i wyciagniete z tak
ustalonego stanu faktycznego wnioski prawne.

W tych okoliczno$ciach, zgodnie z utrwalonym w tym zakresie orzecznictwem Sad Okregowy zauwaza, iz nie jest
obowiazany powtarza¢ prawidlowo dokonanych przez Sad I instancji ustalen i prawnej ich oceny. Nalezy podkreslic,
ze Sad Rejonowy przedstawil zastosowany sposob oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, opierajac sie
na logicznym rozumowaniu i zasadach do§wiadczenia Zyciowego, a ocena ta zasluguje na jednoznaczng aprobate.

Podnie$¢ nalezy, ze analiza przeprowadzonych w sprawie dowodéw wskazuje, iz zarzut naruszenia przez Sad I instancji
przepisu art. 233 k.p.c. w zw. z art. 227 kpc jest calkowicie niezasadny i bezpodstawny. Sad Rejonowy oparl sie bowiem
na prawidlowo przeprowadzonych dowodach, z zachowaniem wymagan dotyczacych zrodel dowodzenia oraz zasady
bezposrednio$ci i dokonal ich oceny bez naruszenia zasad logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego.
Kwestionowanie dokonanej przez sad oceny dowodéw nie moze polegaé jedynie na zaprezentowaniu wlasnych,
korzystnych dla skarzacego ustalen stanu faktycznego, dokonanych na podstawie wlasnej, korzystnej dla skarzacego
oceny materialu dowodowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 stycznia 2002 r. sygn. akt II CKN 572/99).
Jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym,
to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Brak logiki we wnioskowaniu na podstawie zebranych dowodéw
lub wykroczenie we wnioskowaniu poza te granice albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, daje podstawe
do przyjecia, ze przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z 27 wrze$nia 2002 1. sygn. akt IT CKN 817/00). Ponadto, dla skutecznosci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego,
ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie Sadu w tym zakresie. W szczego6lnos$ci skarzacy powinien wskazac, jakie kryteria oceny naruszyt Sad
przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r. IV CKN 970/00, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
12 kwietnia 2001 r. IT CKN 588/99).

W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy powod, w ramach zarzutéow apelacji, przeciwstawia ustaleniom
poczynionym przez Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy z uwzglednieniem zasad orzekania, wlasne twierdzenia, ktore
stanowia jedynie polemike ze stlusznie i wlasciwie przeprowadzona ocena dowodow w sprawie, dokonanych w oparciu
o nie ustalen i przyjeta ich prawna oceng. Nie mozna zatem uznac za trafny zarzut dotyczacy naruszenia art. 233 § 1
kpc w zw z art. 227 kpc. W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, iz roszczenie objete pozwem w tej konkretnej sprawie nie
zostato udowodnione zar6wno co do zasady i wysokosci , zgodnie z ciezarem dowodzenia wynikajacym z art. 6 kc.

Kolejny zarzut apelujacego dotyczacy naruszenia art. 339 § 2 kpc poprzez nieprzyjecie przez Sad za prawdziwe
twierdzen powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie, okazat sie rowniez bezpodstawny.

W tych warunkach zasadnie Sad I instancji przyjal, ze nie istnial material dowodowy, ktory pozwalalby na ustalenie,
iz wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego, na jaka powolywal sie pow6d rzeczywiscie mu przystuguje. Ma to znacznie
z uwagi na fakt, ze tylko wierzyciel moze domagac sie spelienia konkretnego $wiadczenia od dluznika. Sam fakt
nie ustosunkowania sie pozwanego do twierdzen pozwu nie stanowil okolicznosci, ktéra nakazywalaby uwzglednic
powddztwo, poniewaz Sad jest zobligowany do uznania twierdzen powoda przy bezczynnoS$ci pozwanego jedynie w
przypadku braku watpliwo$ci, co do zasadnoéci pozwu.

W dyspozycji art. 339 § 2 kpc nie chodzi o prawne domniemanie prawdziwo$ci twierdzen powoda. Domniemanie
to dotyczy wylacznie strony faktycznej wyroku i nie obowiazuje w zakresie prawa materialnego - domniemanie to
zastepuje jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych
watpliwo$ci (wyrok Sadu Najwyzszego z 31 marca 1999 r., I CKU 176/97 , Prok.i Pr.-wkl. 1999/9/30).

Na gruncie niniejszej sprawy Sad I instancji w spos6b prawidlowy ocenial, czy okolicznos$ci podane w pozwie nie budza
uzasadnionych watpliwoSci albo nie zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. I tak z przedtozonych dowodéw nie
wynikato, aby dochodzone $§wiadczenie byto wymagalne, a tym bardziej, by zadanie wskazane w uzasadnieniu pozwu
bylo zasadne.

Sad Odwolawczy podziela stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 10 wrze$nia
2013 1, sygn. akt I ACa 494/13, Lex nr 1378705, iz Sad zawsze jest zobowiazany rozwazy¢, czy w $wietle przepisow
obowiazujacego prawa materialnego, twierdzenia powoda uzasadniajg uwzglednienie zadan pozwu, w zakresie tym
bowiem nie obowigzuje domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny za$ wynik takich rozwazan powoduje wydanie
wyroku zaocznego oddalajacego powddztwo. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji miat podstawy, by uznaé, ze
brak bylo podstaw w oparciu o art. 339 kpc do uznania za prawdziwe twierdzenia pozwu (w szczego6lnoéci dotyczace
wysoko$ci dochodzonej wierzytelnoéci), gdyz budzily one uzasadnione watpliwoSci.

Apelujacy nie stlusznie zarzucil Sadowi I instancji naruszenie art. 2277 kpc w zw. z art. 129 § 1 kpc w zw. z art. 233 § 1
kpc poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie wskutek uznania, ze dokumenty zlozone przez powoda w postaci umowy
o przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. o numerze (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym
powoda a pozwanym, bankowego tytutu egzekucyjnego z dnia 16 listopada 2010 r. o nr (...), postanowienia Sadu
Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1348/11 o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, sa niewystarczajace do udowodnienia roszczenia, gdyz
zostaly przedstawione w formie kopii, w sytuacji gdy przed rozprawa powdd nie byl zobowigzany do przedlozenia
oryginalow jakichkolwiek dokumentéw, a zlozone dokumenty nie byly kwestionowane przez pozwanego, wobec czego



mogly stanowi¢ one dowdd na okoliczno$¢ istnienia, wysokoSci oraz wymagalnosci roszczenia powoda dochodzonego
W niniejszym postepowaniu;

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze obowigzek przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktora
z faktéw tych wywodzi skutki prawne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2000 r., IV CKN 22/00).

Natomiast stosownie do treéci przepisu art. 232 kpc, Sad Rejonowy nie byl zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu
dowodo6w zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Zgodnie z ustalonymi w kodeksie postepowania cywilnego regutami zamiast oryginalu dokumentu strona moze ztozy¢
odpis dokumentu, jezeli jego zgodnosé

z oryginalem zostala poswiadczona przez notariusza albo przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony
bedacego adwokatem, radcg prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa.
Nieposwiadczona podpisem strony kserokopia nie jest dokumentem. MieSci sie ona w stosowanym w postepowaniu
cywilnym pojeciu odpisu, (jako odwzorowanie oryginatlu), jednak poéwiadczenie jej zgodnoSci z takim oryginalem
mie$ci w sobie jednocze$nie o§wiadczenie strony o istnieniu dokumentu o tresci i formie odwzorowanej kserokopia.
Zwykla odbitka ksero (to jest odbitka niepotwierdzona, niestanowigca dokumentu) nie moze zastapi¢ dokumentu, na
ktorego bazie powstala (T. Zyznowski, Komentarz do art. 129 Kodeksu postepowania cywilnego, Wyd. LEX, 2011).

Sad II instancji podziela w tym zakresie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, z ktorego wynika, iz jezeli strona powoluje
sie w pozwie na dow6d z dokumentu musi sie liczy¢ z tym, ze bedzie obowigzana zlozyé w Sadzie oryginal dokumentu
i to nie tylko wtedy, gdy nie zlozyla jego odpisu, ale takze wtedy, gdy jego odpis byl zalacznikiem pisma (wyrok Sadu
Najwyzszego z 03 pazdziernika 2008 r., I CSK 62/08, nie publ.).

Obowiazkiem strony powodowej bylo dolaczenie do pozwu dowoddéw, ktére umozliwilyby Sadowi weryfikacje
twierdzen pozwu pod katem spekienia przeslanek z art. 339 kpc.

Jednoczes$nie zaznaczy¢ nalezy, ze Sad I instancji nie mial obowigzku wzywania strony dzialajacej przez
profesjonalnego pelnomocnika o przedlozenie dowodéw na poparcie swoich twierdzen, gdyz obowigzkiem strony
powodowej bylto dolaczenie do akt sprawy caloSci niezbednej dokumentacji (art. 6 ke i art. 232 kpc).

Niestuszny jest tez zarzut naruszenia art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 w zw. z art. 129 § 1 kpc przejawiajacy
sie w oddaleniu wnioskéw dowodowych powoda o przeprowadzenie dowodow z dokumentéw w postaci umowy o
przyznanie limitu kredytowego z dnia 25. 08. 2009 r. 0o numerze (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym
powoda, a pozwanym, bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 16 listopada 2010 r. o nr (...), postanowienia Sadu
Rejonowego w Debicy I Wydzialu Cywilnego z dnia 8 sierpnia 2011 r. w sprawie o sygn. akt I Co 1348/11 0 nadaniu
klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, z uwagi na fakt, ze zostaly zlozone w postaci kopii,
podczas gdy stosownie do przepisu art. 129 kpc strona jest zobowigzana do zlozenia oryginalu badZ uwierzytelnione;j
kopii dokumentu, na ktory sie powoluje w przypadku zadania przeciwnika procesowego, co w niniejszej sprawie
nie mialo miejsca, za$§ przeprowadzenie dowodow z powyzszych dokumentéw mialo na celu ustalenie okolicznoéci
majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a mianowicie istnienia, wysokoSci oraz wymagalnoSci
roszczenia dochodzonego przez powoda w niniejszym postepowaniu;

W tym miejscu trzeba wskaza¢ na obowiazujacy w orzecznictwie poglad, ktory Sad niniejszy podziela, zgodnie z ktérym
strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad pierwszej instancji przepisom postepowania,
polegajacego na wydaniu postanowienia, ktére moze by¢ zmienione lub uchylone stosownie do okolicznosci, jezeli
nie zwrdcila uwagi sadu na to uchybienie w toku posiedzenia, a w razie nieobecnosci - na najblizszym posiedzeniu,
chyba ze niezgloszenie zastrzezenia nastapito bez jej winy (art. 162 kpc) (por. Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 27
pazdziernika 2005 r. III CZP 55/05, LEX nr 156982). Oddalenie przez Sad wniosku dowodowego zgloszonego przez
strone moze zatem by¢ kwestionowane w apelacji, o ile strona zglosi zastrzezenie w trybie art. 162 kpc. Nieobecno$¢
strony na rozprawie, o ktorej byta prawidlowo powiadomiona nie moze usprawiedliwi¢ braku zgloszenia zastrzezenia,



skoro obecno$¢ strony na rozprawie zalezy jedynie od jej woli (por. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14
maja 2013 r. I ACa 86/13, LEX nr 1322527). Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy, podkresli¢ nalezy,
iz strona pozwana pomimo prawidlowego zawiadomienia nie stawiala sie na posiedzenia sadu w dniu 26 czerwca
2015 r., tym samym nie zglosila zastrzezen trybie art. 162 kpc. Z tego wzgledu rozwazany zarzut naruszenia przepisow
prawa procesowego nie mdgl by¢ uwzgledniony.

Co prawda pelnomocnik powoda przedlozyt Sadowi pierwszej instancji pismo z dnia 05. 08. 2015 r., w ktérym
sklada wniosek o wpisanie zastrzezenia do protokolu dotyczacego ww. zarzutu, aczkolwiek Sad Rejonowy w Debicy
Wydzial I Cywilny postanowieniem z dnia 2 wrzeSnia 2015 r. slusznie oddalil przedmiotowy wniosek powoda.
Sad drugiej instancji w pelni popiera stanowisko Sadu pierwszej instancji w tej kwestii, albowiem nieobecno$¢
strony postepowania lub jej pelnomocnika procesowego na rozprawie nie moga by¢ uznane za okoliczno$ci
usprawiedliwiajace brak zgloszenia zastrzezenia z art. 162 kpc. Ze wzgledu na nieskuteczne zgloszenie zastrzezenia
do protokolu ww. zarzut naruszenia prawa procesowego w postaci art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 w zw. z art. 129 §
1 kpc nie mogt zostaé uwzgledniony.

Sad Odwotawczy rozwazajac prawidlowo$c¢ zaskarzonego w apelacji postanowienia Sagdu Rejonowego w Debicy z dnia
24 czerwca 2015 r. wydanego na rozprawie w przedmiocie oddalenia wnioskéw dowodowych nie widzi podstaw do
jego zmiany lub uchylenia. Zarzut stawiany zaskarzonemu postanowieniu jest w zasadzie powt6rzeniem jednego z
zarzutéw apelacyjnych, ktéry majac na wzgledzie powyzsze rozwazania okazal sie bezzasadny.

Sad Okregowy pomingl zawnioskowane w apelacji dowody, albowiem strona powodowa dzialajaca przez
profesjonalnego pelnomocnika mogta dowody te (na okoliczno$¢ udowodnienia wysoko$ci dochodzonego roszczenia)
powolaé przed Sadem I Instancji. Nalezy mie¢ na uwadze, ze wyjatki przewidziane w art. 381 k.p.c. zostaly ustanowione
nie po to, aby ograniczy¢ apelacje i zawezi¢ ramy odwolawcze, lecz gldéwnie w celu dyscyplinowania stron przez
sklanianie ich do przedstawiania calego znanego im materiatu faktycznego i dowodowego juz w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji i tym samym zapobiezeniu przewleklo$ci postepowania (wyrok SN z dnia 10.06.2014 r, 111

UK 177/13, Lex nr 1493925).

W rozumieniu przepisu art. 381 kpc potrzeba powolania nowych dowodéw nie moze bowiem wynika¢ jedynie z
tego, iz rozstrzygniecie sagdu pierwszej instancji jest dla strony niekorzystne. Strona powodowa reprezentowana przez
profesjonaliste powinna wywigzac¢ sie z obowiazku wynikajacego z art. 6 ke w zw. z art. 232 kpc w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 maja 2013 r, I ACa 132/13, Lex nr 1392045,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 27 marca 2014 r, sygn..akt: I ACa 930/13, Lex nr 1463793), czego w
okolicznoS$ciach przedmiotowej sprawy nie uczynila.

Z uwagi na powyzsze Sad drugiej instancji nie uwzglednil wnioskow dowodowych strony powodowej o dopuszczenie
dowodow wskazanych w treSci apelacji. Przedstawione przez strone powodowa w apelacji dowody poczytywaé nalezalo
w okoliczno$ciach sprawy za spéZznione.

Podsumowujac, poniewaz strona powodowa nie podniosta zarzutéw mogacych odniesé¢ skutek w postepowaniu, a Sad
odwolawczy nie dopatrzyt sie niewazno$ci postepowania, ani naruszen prawa materialnego, ktére powinien wzia¢ pod
uwage z urzedu apelacja podlegala oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje powoda jako bezzasadng stosownie do dyspozycji art. 385
k.p.c.



