Sygn. akt IV U 1022/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2019 1.

Sad Okregowy w Rzeszowie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anna Guniewska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Rykata-Plodzien
po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2019 r. w Rzeszowie
sprawy z wniosku R. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o rente socjalna

na skutek odwolania R. R.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 18/06/2018 r. znak (...)

zmienia zaskarzonq decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. z dnia 18/06/2018r.
znak: (...) w ten sposob, ze przyznaje wnioskodawcy R. R. prawo do renty socjalnej poczynajqc od
dnia 9 kwietnia 2018r. na okres lat trzech.

Sygn. akt: IV U 1022/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 13 marca 2019r.

Decyzja z dnia 18.03.2018r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. po rozpatrzeniu wniosku R. R.
z dnia 09.04.2018r. odmoéwil wnioskodawcy prawa do renty socjalnej wskazujgc w uzasadnieniu decyzji, ze zgodnie z
orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 14.06.2018r. nie jest calkowicie niezdolny do pracy.

Od powyzszej decyzji, odwolanie zlozyt wnioskodawca, wskazujac, ze jego stan zdrowia wyklucza mozliwo$é podjecia
jakiejkolwiek pracy i ukonczenia szkoly. Wniost o opinie bieglych sadowych z zakresu nefrologii i neurologii.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji. W uzasadnieniu
wskazano, ze wnioskodawca nie spelnia przestanek warunkujacych ustalenie uprawnien do renty socjalnej z powodu
braku orzeczenia o catkowitej niezdolnosci.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 09.04.2018r. wnioskodawca zlozyl wniosek o ustalenie prawa do renty socjalnej. Komisja Lekarska ZUS w
Orzeczeniu z dnia 14.06.2018r. nie uznata wnioskodawcy za calkowicie niezdolnego do pracy. Na tej podstawie organ
rentowy wydal zaskarzong decyzje.



( dowod: dokumentacja w aktach rentowych)

W celu ustalenia stanu zdrowia wnioskodawcy, w szczego6lnosci czy jest on catkowicie niezdolny do pracy, tj. czy utracit
zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstalo przed
ukonczeniem 18 roku zycia, w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej (przed ukonczeniem 25 roku zycia) lub w
trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowej, kiedy powstala owa niezdolno$é¢ do pracy i czy ma charakter
trwaly czy okresowy, Sad dopuscil i przeprowadzil dowod z opinii bieglych sadowych z zakresu nefrologii i neurologii.

Biegly sadowy z zakresu neurologii stwierdzil, na podstawie analizy dokumentacji medycznej oraz wynikéw aktualnie
przeprowadzonego badania stanu zdrowia wnioskodawcy, ze leczony jest w rozumieniu stanu neurologicznego z
powodu nastepstw przebytej zakrzepicy zatok zylnych moézgowia bez istotnych klinicznie utrwalonych nastepstw w
postaci np. duzego stopnia niedowladu , zaburzen czucia , istotnych zaburzen mowy w typie afazji itp. Wiodace
schorzenie odwolujacego sie to zespol nerczycowy w trakcie terapii z okresowymi zaostrzeniami. Na obecnym etapie
w opinii bieglego neurologa stopien naruszenia sprawnosci organizmu uwzgledniajac charakter przebytych obecnych
schorzen nie daje wystarczajacych podstaw warunkujgcych ustalenie catkowitej niezdolnosci do pracy odwolujacego
sie ( z przyczyn wylacznie neurologicznych). Prezentowane deficyty i ubytki funkcjonalne w stopniu miernym nie
warunkuja na obecnym etapie calkowitej niezdolnosci do pracy przy uwzglednieniu réwniez ustawowej definicji tej
niezdolnoéci. Badany wymaga stalej kontroli w warunkach poradni specjalistycznych, zwlaszcza Nefrologicznej i
okresowo neurologicznej oraz stosownej farmakoterapii zgodnie z zaleceniami lekarzy prowadzacych.

Biegly nefrolog rozpoznal u wnioskodawcy: - submikroskopowe klebuszkowe zapalenie nerek , - zespol nerczycowy
sterydozalezny, - zakrzepice zatok zylnych opony twardej mozgowia, - padaczke.

Przy obecnie stosowanym leczeniu immunosupresyjnym uzyskano remisje. Funkcja nerek jest prawidlowa.
Przewlekle stosowanie leczenia immunosupresyjnego upo$ledza znacznie odporno$¢ ogdlnoustrojowa. Z powodu
upoSledzenia odpornoéci spowodowanej koniecznoécia stosowania leczenia immunosupresyjnego oraz potrzeby
prowadzenia oszczedzajacego trybu zycia, u opiniowanego od 2016r. jest wydane orzeczenie o potrzebie
indywidualnego nauczania.

Fakt, ze obecnie opiniowany jest w okresie czeSciowej remisji i bialkomocz nie ma wartoéci w granicach zespolu
nerczycowego nie znaczy, ze zostal on calkowicie wyleczony. W przebiegu choroby obserwuje sie kolejne rzuty
choroby. Choroba ma przebieg przewlekly i nie rokuje catkowitego wyleczenia . W swoim przewleklym przebiegu moze
prowadzi¢ do przewleklej niewydolnosci nerek i koniecznoéci stosowania leczenia nerkozastepczego.

W opinii biegtego nefrologa przewlekla choroba nerek w postaci sterydozaleznego submikrospowego klebuszkowego
zapalenia nerek nie rokuje wyliczenia , a w swoim dlugotrwalym przebiegu doprowadza do schylkowej niewydolno$ci
nerek i koniecznosci leczenia nerkozastepczego. W zwigzku z tym jest podstawa do uznania caltkowitej niezdolnosci
do pracy z przyczyn nefrologicznych. Za poczatek choroby nalezy uznaé¢ 2003r. , a wiec przed ukonczeniem 18 roku
zycia. Niezdolno$¢ do pracy nalezy orzec na okres 3 lat.

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o przedstawione dowody z dokumentéw, zalegajace w
aktach organu rentowego, dokumentacji orzeczniczo — lekarskiej oraz aktach sadowych. Sad dal wiare dowodom
z dokumentéw, albowiem zostaly one sporzadzone przez powolane do tego osoby i w przepisanej formie, a ich
autentyczno$¢ i tre$¢ nie budzily watpliwo$ci Sadu.

Sad dal wiare opiniom sadowo — lekarskim przeprowadzonym na potrzeby niniejszego postepowania przez biegltych
z zakresu nefrologii i neurologii. Wspomniane opinie zawieraja wszystkie konieczne elementy opiniowania, w tym
odnosza sie do dokumentacji lekarskiej. Z tresci opinii wynika, iz zawieraja one wszystkie konieczne elementy (wywiad
uzyskany od wnioskodawcy i z zapisu dokumentacji medycznej, rezultaty wlasnych badan, wskazanie dokumentacji
medycznej bedacej przedmiotem analizy, rozpoznanie lekarskie i wniosek koncowy dotyczacy niezdolnosci do
pracy). Merytoryczna analiza réwniez pozwala na przyznanie opiniom bieglych waloru wiarygodnosSci. Opinie



zostaly sporzadzone przez specjalistow z zakresu wskazanych przez odwolujacego schorzen i w sposéb wyczerpujacy
odpowiadaja na pytania postawione przez Sad. Biegli w sposob jasny i logiczny wyjasnili motywy wydania opinii o
takiej treéci, wskazujac przede wszystkim na przeprowadzone badania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz. U. z 2018r., poz. 1340), renta ta
przystuguje osobie pelnoletniej calkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnoS$ci organizmu — w
stopniu, ktéry powoduje calkowita niezdolno$é do pracy, ktére powstalo przed ukonczeniem 18 roku zycia, lub w
trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukonczeniem 25. roku zycia, albo, jezeli powstalo w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej. W takim przypadku w zaleznoSci od tego czy niezdolno$¢ ma charakter
trwaly czy okresowy przyznawania jest renta socjalna stala lub okresowa.

Z powyzszego wynika, ze jedna z podstawowych przeslanek uzyskania prawa do renty socjalnej jest stwierdzenie
calkowitej niezdolno$ci do pracy wnioskodawczyni. Zgodnie z art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéora
utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Ocena powyzsza, jako ze wymaga odniesienia sie do kryteriéw
medycznych, w szczego6lnosci do stopnia naruszenia sprawnos$ci organizmu, wymaga zasiegniecia przez Sad opinii
bieglych dysponujacych wiadomos$ciami specjalnymi z zakresu medycyny. Ocena bieglych warunkuje dopiero dalsza
analize prawng calkowitej niezdolnosci do pracy.

Przeprowadzona w toku postepowania opinia bieglego lekarza specjalisty z zakresu nefrologii, jednoznacznie
wskazala, ze wnioskodaweca jest calkowicie niezdolny do pracy z przyczyn ortopedycznych. Dodatkowo wskazano, ze
catkowita niezdolno§é do pracy powstala od urodzenia, co stanowi spetlnienie przestanki okre$lonej w art. 4 ust. 1 pkt.1
ustawy o rencie socjalnej. Biegly wskazal rowniez, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy wnioskodawcy ma charakter
okresowy.

Z tych tez wzgledow, Sad w peli podzielajac wnioski plynace z opinii bieglego z zakresu nefrologii i przyznal
wnioskodawcy prawo do renty socjalnej poczynajac od dnia 09.04.2018r. na okres trzech lat.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje ZUS, orzekajac
jak w sentencji.



