Sygn. akt III RC 227/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Kroénie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Monika Kozub

Protokolant: sekr. sgdowy Sylwia Chodorowska

po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2017 r. w Kroénie
sprawy z powodztwa D. L. (1)

przeciwko J. L.

o alimenty

I.z a s g d z a od pozwanego J. L. na rzecz powodki D. L. (1) raty alimentacyjne w kwocie po

450 /czterysta pieédziesiqt/ zlotych miesiecznie, platne

z gbory do dnia 10-tego kazdego nastepujacego po sobie miesigca, do rgk powddki D. L. (1), poczawszy od dnia
6.09.2016r., z ustawowymi odsetkami na wypadek op6Znienia

w platnoéci ktorejkolwiek z rat w terminie,

II. o d d a l a powbdztwo w pozostalym zakresie,

III.nak azuj e sciagnagé od pozwanego J. L. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Krosnie
kwote 270 /dwiescie siedemdziesiqt/ zlotych tytulem wpisu od zasqgdzonego roszczenia,

IV. n a d aj e wyrokowi w pkt. I-szym rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sygn. akt III RC 227/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 3 kwietnia 2017 r.

Powddka D. L. (1) wniosla 6.09.2016 r. pozew przeciwko ojcu J. L. o zasadzenie alimentow na jej rzecz w kwocie po 700
z} miesiecznie, platnych od dnia 1.09.2016 r. W uzasadnieniu podala, ze pozostaje na wylacznym utrzymaniu matki
D. L. (2). Obecnie jest w klasie maturalnej, dojezdza do szkoly do K.. Planuje studiowaé architekture i w zwiazku z
tym uczeszcza na zajecia architektury w R., za co placi 320 zt miesiecznie. Koszt dojazdéw do R. to kwota okolo 100
z} na miesigc. Korzysta z korepetycji z matematyki co najmniej raz w tygodniu placac 30 zt za godzine, tj. okolo 150
zl miesiecznie. Ojciec powodki nie pracuje, jednak jest czlowiekiem zdrowym, z zawodu jest technikiem budowlanym
wiec moze podjaé prace.

Pozwany J. L. w odpowiedzi na pozew o$wiadczyl, ze nie sta¢ go na zaplate alimentéw w zadanej przez powodke
kwocie. Obecnie utrzymuje sie z rolnictwa, prace na budowie podejmuje jedynie dorywczo i jest to praca sezonowa.
Jego miesieczny doch6d wynosi 500-600 zl, z czego placi rachunki i ubezpieczenie KRUS okolo 400 zl na kwartal.



Podal, ze w wieku 57 lat nie jest w stanie znaleZ¢ stalego zatrudnienia, ponadto cierpi na zwyrodnienie obu dloni, co
utrudnia wykonywanie pracy.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powodka D. L. (1) ur. (...) jest dzieckiem pochodzacym ze zwiazku malzenskiego J. L. i D. L. (2). Mieszka z matka i
starszym bratem w domu w N.. Brat pracuje, zajmuje sie rachunkami i zaopatrzeniem domu. Matka powddki pracuje
okresowo w Niemczech, przesyla pieniagdze na utrzymanie domu. Przekazuje corce kieszonkowe w kwocie po 50 z}
na dwa tygodnie. D. L. (1) uczeszcza obecnie do V L.O. im. J. S. w K.. Jest uczennica klasy maturalnej o profilu
humanistyczno — artystycznym z rozszerzeniem geografia, (...) i angielski. Codziennie dojezdza do szkoly busem.
Miesieczny koszt dojazdéw wynosi 75-80 zb. Planuje podja¢ studia w K. lub we W. na kierunku architektura lub
dziennikarstwo. We wrze$niu i pazdzierniku 2016 r. uczeszczala na kurs rysunku architektonicznego w R., ktérego
laczny koszt wraz z dojazdami wyniést 550 zl. Ze wzgledu brak wystarczajacych srodkéw finansowych zrezygnowala
w uczestnictwie kursie. Obecnie uczeszcza na korepetycje z matematyki i placi 30 zl za lekcje. Poniosla wydatki na
zakup wyprawki szkolnej na poczatku roku, w tym zakup podrecznikow w wysokosci okolo 500 zl. Oplata na rade
rodzicéw wyniosla 50 zl, ubezpieczenie 50 zl. Koszt wycieczki szkolnej wyniost 200 zl, studniéwka 400 zt za dwie
osoby. Powodka leczy sie ginekologicznie. Od czasu do czasu korzysta z prywatnych wizyt u lekarzy co kosztuje 100
z}. Na leki wydaje 60 zl miesiecznie.

Pozwany J. L. mieszka z matka w T.. Matka pozwanego jest emerytka i otrzymuje $wiadczenie w wysokoéci 1.600 zl.
Pozwany z zawodu jest murarzem — tynkarzem, utrzymuje sie z prac dorywczych na budowach. Uprawia rowniez role
lecz w niewielkim zakresie. Nie jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna. Jest platnikiem KRUS i oplaca kwartalng
skladke w wysokos$ci 400 zt. Od czasu do czasu doklada sie do rachunkoéw, ostatnio zaplacil rachunek za energie w
wysoko$ci okolo 200 zk. Ponosi wydatki na ubezpieczenie i przeglady 20- letniego samochodu. Na jedzenie wydaje
miesiecznie okoto 200 zl. Pod koniec roku ma wizyte do lekarza ortopedy w zwiazku ze zmianami zwyrodnieniowymi
dloni. Oprocz corki nie ma nikogo na utrzymaniu.

Dowody :
« odpis skrocony aktu urodzenia D. L. (1) / k.3 /
» zeznaniaD. L. (1) / k.18 /
 czeSciowo zeznania J. L. / k. 19/

Sad ustalil stan faktyczny na podstawie powotanych wyzej dowodow, ktérym dat wiare w cato$ci, za wyjatkiem zeznan
pozwanego J. L., ktore uznal za czeSciowo niewiarygodne. Sad nie dat wiary zeznaniom pozwanego co do wysoko$ci
osiaganych przez niego dochodow.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 kriop rodzice obowigzani sa do Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
w stanie utrzyma¢ sie samodzielnie , chyba , ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

Zgodnie z art. 135 krio zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od finansowych i majatkowych mozliwosci zobowiazanego.

Majac na uwadze powyzsze Sad zasadzit od pozwanego J. L. na rzecz powodki D. L. (1) alimenty w kwocie po 450
zlotych miesiecznie, poczawszy od dnia 6.09.2016 roku, platne z géry do dnia 10 —tego kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami na wypadek niezaplacenia ktorejkolwiek z rat w terminie.



Zdaniem Sadu zasadzona kwota alimentdéw pozwoli zabezpieczy¢ cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb powddki, w
pozostalym zakresie potrzeby te powinna zabezpieczy¢ matka, na ktdrej rowniez cigzy obowiazek alimentacyjny.
Matka powddki pracuje za granica i osigga dochod.

Alimenty w kwocie po 450 zlotych sa adekwatne do mozliwoéci finansowych zobowigzanego. Nalezy zauwazy¢, ze
pozwany oprocz corki, nie ma innych dzieci na utrzymaniu. D. L. (1), wbrew jego twierdzeniom, nie jest w stanie
utrzymac sie samodzielnie. W zwiazku z tym, ze jest w klasie maturalnej i planuje w przyszloSci podjaé studia, z
pewnoscia musi po§wieci¢ wiecej czasu na nauke i przygotowania do matury. Granice Swiadczen alimentacyjnych
wyznaczaja, zgodnie z powolanym wyzej art. 135 kro, usprawiedliwione potrzeby uprawnionej i mozliwoSci majatkowe
i zarobkowe zobowiazanego. Na potrzeby D. L. (1) skladaja sie wydatki zwigzane z biezacym utrzymaniem jak zakup
wyzywienia, ubrania, obuwia, kosmetykow. Do tych kosztoéw nalezy doliczy¢ wydatki zwigzane ze szkola jak zakup
podrecznikéw, pomocy szkolnych, obuwia zastepczego, skladek na ubezpieczenie, rade rodzicow, wycieczki klasowe
itp. oraz wydatki zwigzane z planami podjecia studiow tj. korepetycje czy kursy przygotowujace. Powddka znajduje sie
w wieku, w ktorym mlodziez czesto wychodzi wspolnie na r6zne imprezy, basen, do kina itp. i wydatki te réwniez nalezy
zaliczy¢ do usprawiedliwionych w rozumieniu przepisu art. 135 kro. Podkres§lenia wymaga przy tym, ze wszystkie
powolane wyzej wydatki, oceniajac przez pryzmat zasad do$wiadczenia zyciowego, sg adekwatne do potrzeb powodki,
przy uwzglednieniu jej wieku, potrzeb rozwojowych, emocjonalnych, spotecznych oraz planow dalszego ksztalcenia.

Odnoszac sie do mozliwo$ci majatkowych i zarobkowych pozwanego za zupelnie niewiarygodne Sad uznal twierdzenia
zobowiazanego J. L. o wysoko$ci osiaganych przez niego dochodéw. Pozwany ponosi koszty wlasnego utrzymania,
oplaca rachunki i ubezpieczenie, posiada samochéd z ktorego korzysta. Musi zatem mie¢ Srodki finansowe, ktore na
to przeznacza. Niezaleznie od tego, mozliwoSci majatkowe i zarobkowe osoby zobowigzanej okresla sie nie wedlug
faktycznie osiagganych dochodéw, ale wedlug tego, jakie dochody moze osiagnaé zobowigzany do alimentowania przy
zalozeniu, ze doklada wszystkich staran i swoje mozliwosci zarobkowe w pelni wykorzystuje ( uchwala SN z dnia
16.12.1987 r., III CZ 91/86, OSNC 1988/4/42 ). Pozwany J. L. nie przedstawil zadnych dowodéw (zaswiadczenia
lekarskiego, orzeczenia niepelnosprawnoéci), ktére potwierdzilyby okoliczno$¢, ze jego stan zdrowia uniemozliwia
mu podjecie lepszej pracy zarobkowej. Posiadajgc wieloletnie do§wiadczenie w wykonywanym zawodzie, powinien
podjaé¢ starania, aby znalez¢ odpowiednie zatrudnienie pozwalajace sprosta¢ cigzacemu na nim obowigzkowi
alimentacyjnemu.

Sad oddalil powddztwo ponad zasadzong kwote stojac na stanowisku, ze wyzsza kwota alimentéw nie znajduje
pokrycia w aktualnych dochodach jak i mozliwo$ciach finansowych pozwanego. W chwili obecnej potrzeby powodki
nie uzasadniajg rowniez zasadzenia wyzszych alimentéw.

Matka D. L. (1), jak juz wyzej wspomniano, pracuje i przekazuje corce Srodki finansowe, ktére pozwolg jej zaspokoié
cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb. Powodka moze ponadto w okresie wakacyjnym podjac¢ prace dorywcza, ktora
pozwoli jej uzyskaé¢ dodatkowe $rodki finansowe.

Sad orzekajac o obowiagzku alimentacyjnym pozwanego okreslit jego date poczatkowa na dzien wniesienia powodztwa.
To woéwcezas powodka zglosita wzgledem pozwanego swoje roszczenia.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art. 98 §11i 2 kpc.

Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w czeSci dotyczacej zasadzenia alimentéw na podstawie art.
333 § 1 pkt1kpe.



