Sygn. akt III RC 120/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2016r.

Sad Rejonowy w Krosnie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Renata Leja-Syniec

Protokolant: sekr.sagdowy Sylwia Chodorowska

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2016r. w Kroénie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. S.

przeciwko P. S.

o alimenty

I. o d d al a powbdztwo,

II. z n 0 s i wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania w sprawie.

Sygn. akt ITI RC 120/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 pazdziernika 2016 r.

Powod K. S. 4 marca 2014 r. wniost pozew przeciwko P. S. o zasadzenie alimentéw w kwocie po 1000 zl miesiecznie
platnych do 10-tego dnia kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnosci.

W uzasadnieniu powdd podal, ze pozwany jest jego synem ze zwiazku malzenskiego z D. S.. Malzenistwo bylo wynikiem
niedojrzaloéci , tradycji , a w praktyce od samego poczatku ukladalo sie zle, kazde z malzonkdéw mieszkalo u swoich
rodzicow. Podal, ze od urodzenia dziecka to jest od 5.10.201976 roku dobrowolnie lozyl na utrzymanie dziecka , kupit
wyprawke. W okresie od 1976 do 2000 roku placil alimenty na syna i zostal z dlugiem w Funduszu Alimentacyjnym w
kwocie 12.000 zlotych . Prace podjal zaraz po maturze , od 1lipca 1976r. W latach 1979-1981 roku odbywal zasadnicza
stuzbe wojskowa .Po wyjéciu z wojska chcial dobrowolnie placié alimenty , ale Zona stwierdzila , ze chce mieé na pi$mie
przez sad i komornika Po tym okresie alimenty byly podnoszone sagdownie lub dobrowolnie , dodatkowo byl obciazany
kosztami komorniczymi . Potem sad w Lezajsku zasadzil 30 % zarobku , nie mniej niz 300 zlotych , ktéra to kwota byla
bardzo wysoka na éwczesne czasy. Podal , ze w latach 1991 do 2000 roku byt bezrobotny , mimo tego placil alimenty
po 10-50 zl miesiecznie i nie mial sprawy o uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego . W latach 1984-1994 byl
bezdomny , gdyz wymeldowano go z mieszkania zakladowego , w 1994 dostal mieszkanie komunalne, ktore sie spalilo
inie otrzymal Zadnej pomocy .

Od 2010 roku czterokrotnie podejmowal proby zalozenia dzialalno$ci , ktéra poézZniej rozwigzywal z uwagi na
brak oplacalnoéci .W 2010 roku otrzymal mieszkanie socjalne. W styczniu 2013 roku otrzymal orzeczenie o
niepelnosprawnosci. Obecnie jest w beznadziejnej sytuacji , bo po odliczeniu podstawowych platnosci pozostaje mu



160 zlotych , zadana kwote alimentéw chcialby przeznaczy¢ na zakup lodéwki , pralki , kuchenki oraz chcialby ogrzaé
zima mieszkanie.

Kurator nieznanego z miejsca pobytu pozwanego wniost o oddalenie powodztwa .

SR w Kro$nie wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2014 roku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda alimenty w kwocie
po 350 zlotych.

/ k. 35 akt sprawy /

Sad Okregowy w K. , rozpoznajac sprawe w wyniku apelacji pozwanego , uchylil zaskarzony wyrok, znoszac
postepowania poczynajac od 19 sierpnia 2014 roku i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania .

/ k.270 akt sprawy /

Powo6d modyfikowal zadania pozwu , ostatecznie pismem z dnia 31 maja 2016 roku / karta 325 i nastepne/ wniost o
zasadzenie alimentéw w kwocie po 800 zlotych , poczawszy od dnia 1 maja 2013 roku .

Podal ,ze zarzuty zawarte w apelacji nie polegaja na prawdzie i stanowa pomoéwienie , majg na celu dyskryminowanie
jego osoby, aby wplynaé na wysokos$¢ alimentow .

Zarzucil, ze to jego byla zona prowadzila rozrywkowy tryb zycia , wyjezdzala za granice , okradala go przez wiele lat ,
pila alkohol przez stomke , aby szybciej sie upic .

Powod przez 5 lat spal na Dworcu Centralnym w W. i nie widzi w tym nic rozrywkowego .

Dodal, ze w wieku 20 lat byl kierownikiem zimowego utrzymania , w wieku 21 lat otrzymal mieszkania zakladowe ,
a wieku 30 lat prowadzil duze budowy . Z racji zajmowanego stanowiska mial bezplatne zakwaterowanie i inne
przywileje , od takich zarobkach i przywilejach byla zona , mgr inzynier w Wydziale geodezji mogla sobie pomarzyc¢ .
Zaprzeczyt ,ze przebywal w zakladzie karnym .

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powod K. S. ma obecnie 60 lat. Pozwany P. S. ur. (...) jest synem powoda K. S. i D. S. .Pochodzi ze zwiazku
malzenskiego . Pozwany urodzil sie w Z. , w miejscowosci , w ktorej znajdowala sie izba porodowa, niedaleko domu
rodzinnego D. S. . Pozwany nie urodzil sie w K. , pomimo ze w czasie gdy D. S. byla w ciazy , malzonkowie zamieszkiwali
w K., gdyz zaréwno powdd ,jak i jego rodzice chcieli, aby D. S. urodzila u siebie . Gdy dziecko mialo kilka miesiecy D.
S. przyjechala z dzieckiem do K. i zamieszkiwala u rodzicow powoda. Opieke nad dzieckiem sprawowala praktycznie
sama , gdyz powdd pracowal , a popoludnia spedzal poza domem. Réwniez dziadkowie nie garneli sie do pomocy .
W Boze Cialo 19777 roku pomiedzy malzonkami doszlo do klétni . D. S. wyjechala do domu rodzinnego , z zamiarem ,
ze wroci . Po dwoch miesiacach do W. przyjechal powod , mowiac , zeby zona juz nie przyjezdzala do K. i przywiozl
jej rzeczy . D. S. pozostawila syna u swoich rodzicow , ona za$ , po zakonczeniu rocznego urlopu dziekanskiego ,
wrocita na studia do K. . Powdd zamieszkal w K. , wpierw u swoich rodzicéw , potem w przydzielonym mu mieszkaniu
zakladowym. Powdd zlozyl pozew o rozwod malzefistwa , ale powodztwo zostalo oddalone wyrokiem z dnia 20 marca
1979 roku . W okresie od 1979 do 1981 odbywat stuzbe wojskowa .Po odbyciu stuzby wojskowej wrocil do K. do pracy
w (...), gdzie pracowal w okresie od lipca 1976 roku do 24 listopada 1982. Zwiazal sie z inna kobieta , z ktéra mial
dziecko .Dziecko to oddal do domu dziecka . Zlozyl po raz kolejny sprawe o rozwdd i wyrokiem z dnia 13 wrze$nia
1988 roku malzenistwo K. S. z D. S. zostalo rozwigzane przez rozwod , wladza rodzicielska powoda zostala ograniczona
do prawa wplywu na wychowanie maloletniego syna . W wyroku ustalono, ze powod bedzie alimentowal dziecko w
sposéb ustalony wyrokiem SR w Lezajsku z dnia 24 stycznia 1983 roku, w ktérym zasadzono od powoda alimenty na
syna w kwocie po 2.000 zlotych , poczawszy od 15 12.1982 roku. Alimenty na rzecz powoda , wraz z uplywem czasu
byly podwyzszane.



Powod od 1983 roku kilkakrotnie zmienial prace , aby uzyskaé wyzsze dochody . Stracil mieszkanie zakladowe w
zwiazku ze zwolnieniem sie z firmy, ktéra mieszkanie przydzielila .Przez kilka lat byl osoba bezdomna. Od 1992
roku pozostawat bez pracy . W latach 2000 — 2011 / z przerwami w zwigzku zawieszeniem /prowadzit dzialalno$c
gospodarcza , ktora jednak ostatecznie wyrejestrowatl z powodu braku dochodéow.

Alimenty na rzecz powoda byly egzekwowane przez komornika , a od 1992 roku wyplacane przez fundusz
alimentacyjny , rowniez w czasie gdy powod prowadzil dzialalno$é gospodarcza. Powod wplacal drobne sumy , aby
uniknaé odpowiedzialno$ci za przestepstwo nie alimentacji .

Powdd w ogole nie interesowal sie synem . Od czasu gdy D. S. wyprowadzila sie z K. w 1977 roku do chwili obecnej
widzial syna jedynie kilka razy . W 1983 roku , po kilkuletniej nieobecnosci ,przyjechal w Wigilie , zabral dziecko na
przejazdzke samochodem i nigdy wiecej sie nie pojawil . Kolejne spotkania mialy miejsce przy okazji wizyt pozwanego
u dziadkéw w K. . Trwaly one krétko , powoda w zasadzie nic nie interesowalo , co dotyczylo jego syna .Do syna
wyslal jeden raz list z zakladu karnego , byl bowiem aresztowany w zwiazku z podejrzeniem popelnienia kradziezy z
wlamaniem .

30 stycznia 2013 roku powod otrzymywal pierwsze orzeczenie o niepelnosprawnoéci/ lekki stopien/, potem otrzymat
kolejne , ostanie orzeczenie o niepelnosprawnos$ci dotyczy okresu od 16.06.2014 do 30.09.2016 r. W zwigzku
z orzeczeniem o niepelnosprawnos$ci otrzymywal zasilek staly. Obecnie powdd jest zarejestrowany w PUP jako
bezrobotny , wezedniej tez byt kilkakrotnie zarejestrowany .

Powdd korzystat z pomocy (...) w postaci dodatku mieszkaniowego, obiadéw , zasitkéw celowych i okresowych .
Otrzymal mieszkanie socjalne, w ktorym mieszka do tej pory, ponoszac koszty z tym zwigzane .

Pozwany K. S. z zawodu jest informatykiem , mieszka i pracuje w Niemczech . Zarabia okolo 4000 euro miesiecznie ,
na utrzymaniu ma niepracujaca zone i dwie cérki . Ma mieszkanie we W. , ktére wynajmuje , a za odstepne splaca
raty kredytu zaciagnietego na jego zakup.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

- odpisu aktu urodzenia pozwanego,

-umowy najmu lokalu socjalnego,

-decyzji (...) wK,,

-orzeczen o stopniu niepelnosprawnoéci,

-za$wiadczen PUP w K.,

-faktur VAT za energie,

-zaje¢ komorniczych wynagrodzenia za prace z tytulu egzekucji §wiadczen alimentacyjnych,
-wyrokéw SR w K. z dn. 12.07.1979r. i 12.01.1988r.,

-wyrokéw SR w L. z dn. 13.09.1988r., 9.04.1990r. 18.06.1993r., 27.03.1996T., 12.08.1998T.,
-protokotu rozprawy przed SR w L. z dnia 14.11.1985r.,

-pisma Biura Rzecznika Praw Obywatelskich z dn. 26.01.1998r.,

-decyzji z dn. 1.03.1994r.,



-decyzji o przyznaniu §wiadczenia z funduszu alimentacyjnego z dn. 25.11.1992r.,
-decyzji o zmianie wysokoéci Swiadczen z funduszu alimentacyjnego z dn. 15.07.1993r.,
-pisma do Prokuratury w K. z dn. 8.07.2015r.,

-Swiadectwa pracy powoda z dn. 10.07.2015r.,

-zarzadzenia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w L. z dnia 17.11.2014r.,
-pisma ZUS z dnia 16.07.2015r.,

-postanowienia Prokuratury Rejonowej z dnia 29.05.2015r.,

-decyzji Prezydenta Miasta z dnia 17.10.2011r.,

-wyciagu (...),

-za$wiadczen (...) z dnia 7.06.2016r. 1 8.06.2016r.,

-kwestionariuszy rodzinnego wywiadu $rodowiskowego,

-pisma do komornika SR w K. z dnia 24.02.1992r., 14.08.1992r., 11.12.1997T.,
-postanowienia komornika SR w K. z dnia 29.10.1992r.,

-pisma komornika SR w K. z dnia 18.11.1992r.,

-pisma ZUS z dnia 26.11.1992r.,

-pisma do komornika z dnia 14.04.1994r., 22.05.1995r., 22.10.1995T.,

-pisma do (...) w K. z dnia 29.04.1996r., 16.04.1997r.,

-pisma ZUS z dnia 12.09.1997r.,

-pisma do Aresztu Sledczego w B. z dnia 22.12.1997r.,

-pisma do KP w G.,

-pisma do Komornika SR w K. z dnia 27.05.1998r.,

-pisma do (...) w K. z dnia 01.06.1998r., 31.03.2000r.,

-decyzji ZUS z dnia 31.08.1998r., 19.11.1998r.,

-pisma do K. w K. z dnia 31.05.2006r., 8.12.2006r., 23.10.2007r., 22.06.2010T., 13.12.2010T.,
-kart rozliczeniowych,

-wydruku elektronicznego placy za rok 2014r. w jezyku niemieckim,

-PIT-6w28 za rok 2014 i 2015,

-informacji o przychodach podatnika,

-dowodu splaty kredytu hipotetycznego,



-umowy o kredyt z dnia 09.05.2005r.,

-odpisu skroconego aktéw urodzenia corek pozwanego,
-odpisu skréconego aktu malzenstwa pozwanego,

-akt KMP 257/98,

-zeznan $wiadkow S. P.,A. J.,D.S.iK. D.,

-zZeznan stron

Sad zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek alimentacyjny, tj. obowiazek dostarczania $§rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkow
wychowania, obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenhstwo (art. 128 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego).

Kolejno$é oséb zobowiazanych do alimentacji wynika z art. 129 k.r. i o., ktory przyjmuje, ze zstepni wyprzedzaja
wstepnych, za$ wstepni wyprzedzaja rodzenstwo. Jezeli jest kilku zstepnych lub wstepnych, obowigzek ten obciaza
blizszych stopniem przed dalszymi, za$§ krewnych w tym samym stopniu obciaza w cze$ciach odpowiadajacych ich
mozliwo$ciom zarobkowym

i majatkowym.

Konieczna przestanka powstania obowigzku alimentacyjnego jest niedostatek uprawnionego (art. 133 § 2 k.r. i op).

Zdaniem Sadu powdd znajduje sie w niedostatku, poniewaz nie moze w pelni, wlasnymi silami, z wlasnych $rodkéw,
zaspokoi¢ swych usprawiedliwionych potrzeb.

Zgodnie z art. 144 ' k.r. i op. zobowigzany moze uchyli¢ sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego wzgledem
uprawnionego, jezeli zadanie alimentéw jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego. Nie dotyczy to obowigzku
rodzicow wzgledem ich maloletniego dziecka.

Art. 144 ' zostal dodany przez ustawe z 6 listopada 2008 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekunczy oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 220, poz. 1431).

W ten sposob ustawowe umocowanie zyskal poglad wyrazony w orzecznictwie (zob. szczeg6lnie pkt 8 uchwaly pelnego
skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej SN z 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, LexisNexis nr (...), OSNCP 1988, nr
4, poz. 42, tj. wytycznych SN w zakresie wykladni prawa i praktyki sadowej w sprawach o alimenty, zgodnie z ktérym
w razie razaco niewlasciwego postepowania osoby uprawnionej do alimentéw, budzacego powszechna dezaprobate,
dopuszczalne jest oddalenie powddztwa w caloéci lub w czes$ci ze wzgledu na zasady wspoélzycia spolecznego.
Zawinione zachowania sa powszechnie potepiane w spoleczenstwie i nie mozna zakladaé, azeby osoba doznajaca
krzywdy w kazdym przypadku mimo to zobowigzana byla do $wiadczenia alimentéw na rzecz osoby ja krzywdzacej
tylko dlatego, ze obowiazek alimentacyjny wynika z pokrewienstwa.

. 1 . « s . . . . . . . . .
Przepis art. 144~ moze mie¢ rowniez zastosowanie w przypadku zadania alimentacyjnego rodzica wobec doroslego i
usamodzielnionego dziecka.

Za oddaleniem powo6dztwa moze w takim przypadku przemawiac to, ze rodzic dziecko porzucil, nie interesowal sie jego
losem czy nie przyczyniat sie do jego utrzymywania i wychowywania. Za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego
moze zosta¢ uznane, przykladowo, zadanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej zasadzenia alimentoéw
na rzecz znajdujacego sie w niedostatku 76-letniego ojca, ktory przebywa w Domu Pomocy Spolecznej i choruje na
schizofrenie, od usamodzielnionego syna. Taka ocene moze uzasadniaé ustalenie, ze ojciec porzucil syna, gdy mial on
cztery lata, i od tego czasu nie wywigzywal sie w stosunku do niego z obowigzkéw rodzicielskich, nie uczestniczyt w



jego zyciu, nie utrzymywal kontaktéw z nim ani z jego rodzing, a po jego odejsciu z domu alimenty na rzecz syna byly
egzekwowane przez komornika jedynie przez okres péltora roku. Dodatkowo za oddaleniem powodztwa przemawiala
aktualna sytuacja finansowa syna (jego dochody praktycznie bilansowaly sie z wydatkami). Nie pozwalala ona na
realizacje obowigzku alimentacyjnego wobec ojca bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny (zob. wyrok Sadu
Rejonowego dla Wroclawia-Krzykow z 28 lutego 2013 ., III RC 53/13, www.orzeczenia.ms.gov.pl; zob. tez wyrok Sadu
Rejonowego dla Wroctawia-Krzykow z 7 marca 2013 r., III RC 481/12, www.orzeczenia.ms.gov.pl ).

Nalezy zaznaczy¢, ze nawet jesli zadane kwoty alimentéw nie stanowilyby nadmiernego ciezaru dla pozwanego,
posiadajacego mozliwosSci zarobkowe, wykonywanie przez rodzica wladzy rodzicielskiej z razacym zaniedbaniem
opiekunczym i wychowawczym wobec synéw moze samodzielnie uzasadnia¢ oddalenie powoddztwa o alimenty
na podstawie art. 144 ' (zob. wyrok Sadu Okregowego w Shlupsku z 7 lutego 2014 r., IV Ca 34/14,
WWWw.orzeczenia.ms.gov.pl ).

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie pozwany moze skutecznie powolywaé sie na zasady wspdlzycia spolecznego ,
bowiem powdd dopuscil sie razgcego naruszenia zasad wspdlzycia w rodzinie. To on doprowadzil do rozktadu pozycia /
mimo , ze w wyroku nie przypisano mu winy w tym zakresie/ , to on w ogoéle nie interesowal sie synem , a z
cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego nie wywiazywal sie dobrowolnie . Owszem nie zostal pozbawiony
wladzy rodzicielskiej , jedynie mial ograniczona wladze , ale postepowanie powoda kwalifikowalo sie na pozbawienie
go wladzy rodzicielskiej . Dodatkowo, zdaniem sadu , to powdd swoim postepowaniem doprowadzit do tego , ze
obecnie nie moze utrzymac sie samodzielnie . Do takiej sytuacji doprowadzilo zawinione przez niego zachowanie.
Powod pomimo , ze mial dobra prace , rezygnowal z niej . Jak sam napisal w jednym z pism procesowych , cytuje :”
przystugiwalo mi z racji zajmowanego stanowiska bezplatne zakwaterowanie , o innych przywilejach i zarobkach nie
wspomne , ze wzgledu na skromnos$é . Na pewno byla zona mgr.inz. kier. Wydz. Geodezji w L. o takich zarobkach
moze/ w oryginale : morze/ pomarzy¢ /we $nie/”. Najprawdopodobniej powdd zmienial prace , bo dopuszczal sie
naruszen pracowniczych np. praca pod wplywem alkoholu . Takie przypuszczenie moze wynikac z tego , ze powdd mial
kiedy$ problem z alkoholem , do czego sie sam przyznawal. Niewykluczone , ze powod nie chcial miec stalej pracy,
wolal pracowaé na czarno , aby unikngé placenia alimentow.

Majac na uwadze powyzsze pow6dztwo nalezalo oddalié. O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 108
kpc.



