Sygn. akt IT K 783/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2017r.

Sad Rejonowy w Kroénie, II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqgca SSR Monika Kordys

Protokolant Dagmara Maslanka

w obecnosci oskarzyciela Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kro$nie B. P.
po rozpoznaniu w dniu 13.01.2017r., sprawy karnej

G.F.,s.R.iK.zd. S.,

ur. (..)wWK,,

zam. K., ul. (...),

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 wrze$nia 2016 roku na ul. (...) w M., woj. (...) kierowal w ruchu ladowym samochodem osobowym marki
M. (...) o nr rej. (...) w stanie nietrzezwosci (I badanie — 0,96 mg/1, II badanie — 0,95 mg/1, ITI badanie — 0,86 mg/I,
IV badanie — 0,78 mg/1, V badanie — 0,82 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu),

- §j. o przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

I. Uznaje oskarzonego G. F. za winnego popelnienia wyzej opisanego czynu, a stanowigcego przestepstwo z art. 178
a § 1 kk. i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. skazuje go na kare grzywny w wysokosci 200 (dwiescie) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zl (dziesie¢ zlotych),

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym przez okres 5 (pieciu) lat,

III. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego $érodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 14 wrzesnia
2016r.,

IV. napodstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5.000 zl (piec tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

V. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych zasqdza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe w kwocie 290 zl (dwiescie dziewieédziesiat zlotych), w tym
oplate w kwocie 200 zl (dwiescie zlotych).

Sygn. akt II K 783/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 13 stycznia 2017 1.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 wrzeénia 2016 r., okolo godz. 22:00, oskarzony G. F., po wypiciu z kolegami wodki, wyjezdzat samochodem
m — ki M. (...), nr rej. (...), z placu w M. przy ul. (...)

i w trakcie wykonywania manewru skretu w lewo na droge krajowa nr (...) wpadl do rowu po prawej stronie drogi.
Zdarzenie to z odlegloéci okolo 50 metrow przypadkowo zauwazyli wracajacy z polowania M. B. (1) (prokurator)

i M. L. (policjant). Zanim M. B. (1) i M. L. podeszli do oskarzonego, ten podszedt do stojacego obok samochodu
ciezarowego i chcial, aby kierowca tego samochodu wyciagnal jego pojazd z rowu, tj. ,ogarnal dla niego jakis
transport” (zeznania §wiadka M. B. k. 9). Gdy M. B. (1) i M. L. podeszli do G. F., wyczuli od niego alkohol, oskarzony
ponadto mial belkotliwg mowe i chwial sie na nogach. M. B. (1) zatelefonowal po Policje. Przybyli na miejsce policjanci
poddali oskarzonego badaniom A. — Sensorem na zawarto$¢ alkoholu w organizmie. Badania te wykazaly, ze zawarto$é
alkoholu w wydychanym przez oskarzonego powietrzu wynosila: o godz. 23:30 - 0,06 mg/1, o godz. 23:52 - 0,95 mg/1.,
o godz. 00:12 - 0,86 mg/l, o godz. 1:02 — 0,78 mg/1, o godz. 1:04 — 0,82 mg/1.

Oskarzony G. F. urodzil sie w (...) r. Jest Zonaty, ma dwoje doroslych dzieci. Ma wyksztalcenie $rednie, z zawodu
jest technikiem mechanikiem. Prowadzi wlasna dzialalno$é gospodarcza, jest kierowca, wedlug oSwiadczenia jego
miesieczny doch6d wynosi 2 500 zl. Nie byl karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien oskarzonego G. F. (k. 44 w zw. z k 15), zeznah $wiadkoéw
M. B. (1) (k. 44 w zw. z k. 9) i M. L. (k. 44 w zw. z k. 11), protokolow
z przebiegu badan stanu trzezwosci (k. 2, 3), karty karnej (k. 18).

Oskarzony G. F. przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu (k. 44 w zw. z k. 15) i wyjasnil, ze w dniu 14 wrzeénia
2016 r. wypil

z kolegami wodke, po czym, okolo godz. 22:00, chcial przestawié¢ samochdd, ale po przejechaniu kilku metréw wpadt
do rowu. Oskarzony nie potrafit wytlumaczy¢, dlaczego po wypiciu alkoholu usiadl za kierownice samochodu
iwyjechal na droge publiczna. Oskarzony wnidst o pozostawienie mu prawa jazdy kat. C + E, podajac, ze w przeciwnym
razie nie bedzie mdg} prowadzic dzialalnoSci gospodarczej i uzyskiwaé wynagrodzenia.

Wyjasnienia oskarzonego, przyznajacego sie do winy sg w oczywisty sposob wiarygodne i zbiezne z zeznaniami
Swiadkoéw oraz wskazaniami alko-sensora.

Czyn oskarzonego wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Zgodnie z powolanym przepisem, kto,
znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym, wodnym lub powietrznym, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnosci do
lat 2.

»lstota przestepstwa okreSlonego w art. 178a § 1 k.k. polega na prowadzeniu, czyli kierowaniu pojazdem
mechanicznym na drodze kazdego rodzaju w stanie nietrzezZwosci, tj. zagrazajacym bezpieczenstwu

w komunikacji. Przestepstwo to jest dokonane w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy. Przez prowadzenie
pojazdu nalezy rozumieé wprawienie go w ruch, kierowanie nim, nadawanie predkosci i hamowanie

w sposob zgodny z konstrukeja pojazdu.” (wyrok Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 10 grudnia 2013r., IX Ka
1523/13).

Wryjechanie przez oskarzonego G. F. w stanie nietrzezwos$ci na droge publiczng wyczerpalo znamiona wystepku z art.
178a § 1 k.k. Bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze oskarzony przejechal krotki odcinek. Oskarzony podjat jazde na drodze
publicznej i juz przez to wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal oskarzonego G. F. za winnego popelnienia wyzej opisanego czynu, a
stanowigcego przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare grzywny



w wysokoSci 200 (dwiescie) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 z} (dziesieé
zlotych).

Ustalajac liczbe stawek dziennych, Sad uwzglednit stopienn winy oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwos$ci
jego czynu. W rozpoznawanej sprawie stopien winy oskarzonego jest wysoki. Oskarzony mial pelng swiadomo$¢,
ze siadajac za kierownice samochodu w stanie nietrzeZwo$ci razaco narusza zasady bezpieczefstwa w ruchu
drogowym i w konsekwencji popelia przestepstwo. W sprawie nie zachodza zadne okolicznos$ci, wylaczajace
lub zmniejszajace wine oskarzonego. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego réwniez jest wysoki.
Postepowanie oskarzonego byto skrajnie nieodpowiedzialne, jest bowiem powszechnie wiadome, Ze osoba kierujaca
samochodem w stanie nietrzezwoSci nie jest zdolna do bezpiecznego prowadzenia pojazdu i stanowi realne zagrozenie
dla innych uczestnikoéw ruchu. Najlepszym na to dowodem jest fakt, ze oskarzony, skrecajac w lewo na droge krajowa
nr (...), nie byl w stanie trafi¢ na swdj pas ruchu, tylko wjechatl do rowu.

Natomiast ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zl, tj.

w najnizszej ustawowej wysokoSci, Sad uwzglednil fakt, ze oskarzony obecnie nie moze pracowaé jako kierowca,
w zwigzku z czym jego mozliwo$ci zarobkowe moga by¢ z tego powodu ograniczone. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
pozbawienie oskarzonego prawa jazdy nie wylacza jego mozliwoSci zarobkowych, gdyz oskarzony prowadzi wlasng
dzialalno$é gospodarcza, moze wiec zatrudnié¢ kierowce na swoje miejsce.

Orzeczona kara osiggnie cele w zakresie prewencji indywidualnej, jak
i generalnej, rozumianej jako ksztaltowanie Swiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym przez okres 5 (pieciu) lat.

Zgodnie z art. 42 § 2 k.k., Sad orzeka, na okres nie krétszy niz 3 lata, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw albo
pojazdéw okreSlonego rodzaju, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa wymienionego w § 1 byt

w stanie nietrzeZwosci, pod wplywem Srodka odurzajacego lub zbiegl z miejsca zdarzenia okreslonego w art. 173, art.
174 lub art. 177.

W niniejszej sprawie oskarzony zostal uznany za winnego popelnienia czynu okreslonego w art. 178a § 1 kk.,
do ktbérego ustawowych znamion nalezy prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu ladowym przez sprawce
znajdujacego sie w stanie nietrzezZwosci. W tej sytuacji Sad byl zobligowany - na mocy przytoczonego wyzej przepisu
- do orzeczenia Srodka karnego okre$lonego w art. 39 pkt 3 k.k. Wysoki stopien nietrzezwo$ci uzasadnia wylaczenie
oskarzonego z prowadzenia wszelkimi pojazdami mechanicznymi przez okres 5 lat. Krotsze obowigzywanie zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych nie speliloby swoich celow w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.
Orzeczony $rodek karny stanowi dla oskarzonego realna dolegliwo$¢, albowiem przez 5 lat nie bedzie on mogt kierowaé
pojazdami mechanicznymi. Swiadomo$¢ oskarzonego, ze za jazde samochodem w stanie nietrzeZwosci orzeczono
wzgledem niego obok grzywny zakaz prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych w ruchu ladowym, powstrzyma
go w przyszloéci przed ponownym popelnieniem takiego przestepstwa. Orzeczony $rodek karny odpowiada tez
potrzebie prewencyjnego oddzialywania, uswiadamiajac, ze kierowanie pojazdem pod wplywem alkoholu wigze sie z
dolegliwo$cig w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym nawet przez kilka
lat.

Sad nie znalazl zadnych podstaw do pozostawienia oskarzonemu prawa jazdy kat. C + E. Oskarzony prowadzi wlasng
dzialalno$¢ gospodarcza, nawet wiec jezeli sam nie moze obecnie pracowac jako kierowca, to moze zatrudnié na
swoje miejsce pracownika. Oskarzony nie ma nikogo na utrzymaniu (jego dzieci sa dorosle), zatem nawet jezeli
jego zarobki zmniejsza sie, to nie bedzie to dla niego powazniejszy uszczerbek. Oskarzony powinien pomysle¢ o
konsekwencjach prowadzenia samochodu w stanie nietrzezwos$ci zanim usiadt za kierownice w takim stanie. Co
wiecej absurdalnym byloby zakazanie mu prowadzenia aut osobowych i jednoczesnie pozwolenie mu na kierowanie
pojazdami ciezarowymi. Zresztg przepisy administracyjne, ktorymi winny kierowaé sie wydzialy komunikacji, nie



przewiduja mozliwosci wydania kierowcy prawa jazdy z zaznaczong kategoria C, bez uprawnien do kierowania
pojazdami grupy (...).

Na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym Sad zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 14 wrze$nia
2016 T.

Na podstawie art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5.000 zl (pie¢ tysiecy
zlotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Zgodnie z art. 43a § 2 k.k., w
razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1, art. 179 lub art. 180 sad orzeka Swiadczenie pieniezne
wymienione w art. 39 pkt 7 na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokos$ci
co najmniej 5 000 zlotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 4 co najmniej 10
000 zlotych, do wysokoSci okre§lonej w § 1. Przepis art. 43a § 2 k.k. stanowi podstawe obligatoryjnego zasadzenia
Swiadczenia pienieznego w razie skazania za niektore przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji. Stad
orzeczenie takiego $wiadczenia wobec oskarzonego G. F. bylo obowigzkiem Sadu.

Na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 .

o oplatach w sprawach karnych Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 290
z} (dwie$cie dziewieédziesiat zlotych),

w tym oplate w kwocie 200 z (dwiescie zlotych). Oskarzony z racji prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej ma realne
mozliwo$ci uiszczenia kosztow postepowania.

ZARZADZENIE

(...).D.F..



