Sygn. akt: I C 483/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2023 1.

Sad Rejonowy w Krosnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Halina Sekula
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Dorota Delimata

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2023 r. w Kro$nie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W.
o zaplate kwoty 6.496 z}

L. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. L. kwote 2.996 zl (slownie:
dwa tysiace dziewiecset dziewieédziesiat sze$¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 10 stycznia
2018 r. do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia;

I1. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

III. nakazuje Sciagnaé od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Kro$nie kwote 294,94 zt (stownie: dwieécie dziewieédziesiat cztery ztote 94/100) tytulem brakujacej
zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego;

IV. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda J. L. kwote 74,87 zl (slownie:
siedemdziesiat cztery zlote 87/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sedzia
Sygn. akt I C 483/19

UZASADNIENIE
Wyroku Sqdu Rejonowego w Krosnie z dnia 7 lutego 2023 r.

Powdd J. L. pozwem wniesionym w dnia 01.04.2019 r. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...) Towarzystwa (...)
S.Aw W., tytulem zado$cuczynienia kwoty 6.496 zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 10.01.2018 r. do
dnia zaplaty, kosztow postepowania oraz dopuszczenia zawnioskowanych dowodow.



Na uzasadnienie powyzszego zadania podal, ze w dniu 03.10.2017 r. doszlo do kolizji drogowej, spowodowanej przez
osobe posiadajgca u pozwanego ubezpieczenie OC. W wyniku tej kolizji pow6d doznal uszkodzenia ciala oraz rozstroju
zdrowia, co zostalo zgloszone ubezpieczycielowi.

Strona pozwana po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, uznata roszczenie powoda i zgodzila sie wyplacic¢
mu zado$c¢uczynienie w kwocie 504 zl.

W zwiazku z tym zdarzeniem u powdd zaczal odczuwac silne bdle i zawroty glowy, jak rowniez b6l na odcinku szyjnym
kregostupa. Dlatego w dniu 10.10.2017 r. udal sie do szpitala w K., gdzie wykonano badania i rozpoznano u niego
skrecenie odcinka szyjnego i bole glowy, za§ w dniu 19.10.2017 r. otrzymatl skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne,
ktore odbyl w okresie od 16.01.2018 r. do o1. (...).

Wszystkie te dolegliwosci negatywnie wplynely zar6wno na jego stan fizyczny, jak i psychiczny. Przez dtuzszy czas mial
problemy z wykonywaniem podstawowych czynno$ci domowych, zmagal sie z bolem glowy, kregostupa na odcinku
szyjnym, zawrotami glowy. Takie dolegliwoS$ci nie wystepowaly przed wypadkiem.

Od powyzszego nakazu strona pozwana zlozyla sprzeciw, wnoszac o oddalenie powodztwa w calo$ci, zasadzenie od
powodki na jej rzecz kosztow postepowania, dopuszczenia zawnioskowanych dowodow.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenia od powoda na jej rzecz
kosztow postepowania oraz dopuszczenia zawnioskowanych dowodow.

Zarzucila, ze brak jest podstaw merytorycznych zadania zadoééuczynienia w wysokosci 7.000 zk. Zadania powoda sg
nieuzasadnione, albowiem nie doznala ona krzywdy wymagajacej wyré6wnania zado§éuczynieniem. Przyznala, ze w
dniu 03.10.2017 r. doszlo do kolizji drogowej, ktorej sprawca posiadal polise OC u pozwanego. Po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego uznano, ze kwota 504 zl, tytulem zado$¢uczynienia w pelni rekompensuje nastepstwa
wypadku i uszczerbek na zdrowiu jaki doznat J. L..

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje :

W dniu 03.10.2017 r., w K., na skrzyzowaniu kierujacy samochodem m-ki D. (...) nie udzielil pierwszenstwa pojazdu
opuszczajacemu skrzyzowanie, ktérym kierowal powod, doprowadzajgc do zderzenia.

Powod w wyniku tego zdarzenia odczuwal silne bdle i zawroty glowy, jak rowniez bdl na odcinku szyjnym kregostupa.
Z tego powodu w dniu 10.10.2017 r. udal sie do Szpitala im. (...) II w K., gdzie po badaniach rozpoznano u niego
skrecenie odcinka szyjnego z miernego stopnia urazem glowy, bez innych urazéw towarzyszacych oraz utrwalonych
nastepstw w postaci np. porazen, niedowladow itp.

Z uwagi na nieustepujace dolegliwo$ci w dniu 19.10.2017 r. J. lorenc otrzymatl skierowanie na zabiegi rehabilitacyjne,
ktore odbyl w dniach od 16.01.2018 r. do 01.02.2018 r. Nie nosil kolierza ortopedycznego, nie zazywal zadnych
srodkow przeciwbolowych, gdyz jest odporny na bél. Obecnie zdarza sie, ze maci mu sie w glowie, traci rbwnowage i
musi sie czego$ przytrzymacé, odczuwa mrowienie biegnace od szyi w do6t kregostupa.

Powod w czasie zdarzenia byl juz na emeryturze i mieszkal sam. Pomagal mu woéwczas syn, ktory robil mu zakupy.
Roéwniez, na poczatku przynosil mu obiady, ale nie trwalo to dlugo. Bat sie wsiada¢ do auta i korzystal z pomocy syna,
ktory go wozil. W dalszym ciggu odczuwa lek, zwlaszcza gdy dojezdza do skrzyzowan — zwalnia.

Przez wypadek zaniedbal swoja dzialke (ok. 1 ha) - nie byl w stanie na jesien ja skopaé, uprzatnac.
Dowdéd : dokumenty zalegajace w aktach sprawy — k. 10-20, akta szkody — k. 44, zeznania powoda — k.152.

Biegly neurolog G. C. (1) po zapoznaniu sie z dokumentacjg medyczng oraz stosownym wywiadzie z powoda stwierdzil
dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z przebytym zdarzeniem i ocenil go na 2%.



Dowdéd : opinia bieglego G. C. — k. 78-88; opinia uzupehiajaca biegtego G. C. — k. 100;

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, zaklad ubezpieczenn zobowiazuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem, ktérych odpowiedzialno$é¢
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz, ktorej zostaje zawarta umowa ubezpieczenia (art. 822 kc).

W niniejszej sprawie strona pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialno$ci, dokonujgc wyplaty
zado$¢uczynienia w kwocie 504 zl, argumentujac, ze powyzsza kwota w calo$ci rekompensuje skutki wypadku z dnia
03.10.2017 T.

W przypadku naruszenia czynnoSci narzadu ciala lub wywolania rozstroju zdrowia Sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 § 1
kc). Przepisy kodeksu cywilnego nie precyzuja kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia. Na podstawie jednak orzecznictwa Sadu Najwyzszego i ustalen doktryny wskazac nalezy, ze sg nimi:
rozmiar cierpien, ich intensywno$¢, trwalo$¢, nieodwracalnoéé, przebieg leczenia i jego skutecznos$é, utrudnienia, jakie
doznany uszczerbek powoduje w zyciu codziennym (por. wyrok SN z dnia 4.07.1969 ., I PR 178/69, OSNCP 1970, z.4,
poz. 71, wyrok SN z dnia 22.06.2006 r., I CK 392/04 LEX nr 177203). Zado$¢uczynienie ma by¢ odpowiednie. Nie
moze by¢ ono wygbérowane i prowadzi¢ do wzbogacenia sie strony. Jednocze$nie musi stanowi¢ dla powoda realng
warto$¢ ekonomiczng, dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenstwie (np. wyrok SN z dnia
26.02.1962 1., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, poz. 105, wyrok SN z dnia 24.06.1965 r.. I PR 203/65, OSPiKA z 1966,
poz. 92).

Dowody z dokumentoéw nie budza zadnych zastrzezen, co do ich rzetelno$ci i wiarygodnosci i nie byly kwestionowane
przez strony, dlatego Sad dal im wiare.

Opinia bieglego G. C. (1) jest logiczna, fachowa i rowniez zastuguje na wiare.

Sad dal rowniez wiare zeznaniom powoda odno$nie przebiegu leczenia, rehabilitacji, utrudnien jakie spowodowatly
doznane urazu w zyciu codziennym.

Ustalajac wysoko$é zado$cuczynienia na kwote 3.500 zl, Sad uznal, majac na uwadze zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy, ze bedzie ona stanowi¢ pelna rekompensate za doznang krzywde, a r6wnocze$nie nie jest ona wygoérowana.

Kwota ta jest, bowiem dostosowana do negatywnych skutkow, jakie pow6d odczuwa do dnia dzisiejszego. Przede
wszystkim z uwagi na fakt, ze w zyciu codziennym pojawily sie pewne ograniczenia, niemajace miejsca przed
wypadkiem, chociazby lek przed jazda samochodem, w dalszym ciggu odczuwanie bolu i zwrotéw glowy, mrowienia
od szyi w do6l kregostupa szyjnego.

Majac na uwadze wyplacona juz przez pozwanego kwote 504 zt tytulem zado$cuczynienia, w $wietle powyzszego
nalezalo zasadzié¢ na rzecz J. L. od strony pozwanej kwote 2.996 zt oddalajac powodztwo w pozostalym zakresie.

Orzeczenie o kosztach znajduje uzasadnienie w treéci art. 98 kpc.

Powod w swoim zadaniu utrzymal sie w 46 %. Na koszty postepowania zlozyto sie — oplata sagdowa od pozwu w kwocie
325 zl, koszty opinii biegltego 794,94 zl, koszty zastepstwa procesowego powddki 1.817 zt i pozwanego 1.817 zl.

Powdd ponidst koszty w tacznej wysoko$ci 2.642 z} (optata sadowa od pozwu — 325 z1, zaliczki na poczet wynagrodzenia
bieglego — 500 zl, wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 1.817 zl). Koszty za$,
jakie ponidst pozwany to 1.817 zt (wynagrodzenie pelnomocnika wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa,).

Majac powyzsze na uwadze, nakazano Sciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Kroénie
kwote 294,94 zl, tytutem brakujacej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych oraz zasagdzono od pozwanego na rzecz
na rzecz powoda kwote 74,87 zl, tytulem cze$ciowego zwrotu kosztéw postepowania.



Sedzia :



